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El vinculo matrimonial. Divorcio o indisolubilidad? Madrid 1978 ss. 577. Biblioteca de

Autores Cristianos. Vol. 395.

Znana i ceniona seria ksiazek, wydawanych
pod patronatem Papieskiego Uniwersytetu w
Salamance, Biblioteca de Autores Cristianos
(BAC), majaca na swoim koncie juz prawie 400
tom6w o lacznym nakladzie ponad 9000000
egzemplarzy wzbogacila si¢ 0 cenng pozycje doty-
czaca nierozerwalno$ci malzenstwa.

Praca zostala wydana pod redakcja prof. T.
Garcia. Barberena, ktory napisal Wsigp wprowa-
dzajacy w problematyke ksiazki i ukazujacy jej cel.
Prof. Garcia Barberena wskazuje na aktualne
tendencje rozwodowe, majace fundament w prze-
niknietej antropocentryzmem filozofii egzystencja-
listycznej i w niewlaséciwie pojetej wolnosci. Zwra-
ca uwage na zgubne skutki dopuszczenia rozwodu
.przez ustawodawstwa roznych krajow oraz zazna-
cza, ze — wobec dazen zmierzajacych do wprowa-
dzenia rozwodéw w Hiszpanii — ksigzka chce
przedstawi¢ na ten temat mys$l Kosciola katolic-
kiego.

R. Trevijano przedstawia problemn matzenstwa
i rozwodu w Piémie Swigtym {s. 3-59), a wigc w
Starym Testamencie (fenomenologia malzefistwa,
jego naturalno$é, matzenstwo iako obraz przymie-
rza z Bogiem, rozwod), w Srodowisku nowotesta-
mentalnym (czyli w judaizmie i w §wiecie grecko-
-rzymskim), w tradycji synoptykow (omawiajac
zwiaszcza teksty Mk 10, 2-12 i Mt 19, 3-12), oraz
w dokirynie sw. Pawla (1 Tes 4; 1 Kor 7; Kol; Ef).

H. Crouzel omawia nierozerwalno$¢ malzen-
stwa wedlug Oicow Koscicla (s. 6i-116). Po
bardzo konstruktywnych uwagach na temat meto-
dy w studium omawianej problematyki u Gjcow
Koéciota, wskazujac zwlaszcza na bezpodstawne
slogany, ktorymi posluguja si¢ autorzy usitujacy
udowodni¢ dopuszczalnos¢ rozwodéw w doktry-
nie Ojcow, Crouzel omawia najpierw ogolnie
teksty patrystyczne dotyczace Mt 19, 9, nast¢pnie,
autoréw piszacych przed Soborem Nicejskim (w.
I1, aleksandryjczycy z w. III, {acinnicy z III w.),
autoréw greckich w. IV-V (Azja Mniejsza, Syria,
Grecja i inne regiony) oraz autoréw lacifiskich
tegoz okresu (w. IV, auterzy zmarli w V w. z
wyjatkiem $w. Augustyna, sw. Augustyn).

A. Garcia y Garcia traktuje o nierozerwalnosci
malzenstwa w pierwszym millenium, ze specjalnym
uwzglednieniem tekstéw prorozwodowych (s. 117-

-164). Opracowanie podzielone jest na dwie czesci:
w pierwszej omowione jest prawo $wieckie (rzym-
skie i germanskie) w drugiej za§ prawo kanoniczne
(sobory, dokumenty papiezy, kolekcje kanonow,
autorzy). W przypisach Autor cytuje duzo tekstéw
w jezyku oryginalnym, co niewatpliwie ulatwia
zajecie stanowiska wobec jego wywodow.
Przedmiotem rozwazan F. Cantelar Rodriguez
jest nierozerwalno$¢ malzenstwa w doktrynie
Kosciota od XII w. do Soboru Trydenckiego (s.
165-217). Chodzi, jak wiadomo, o okres bardzo

wazny — odnosnie od wyja$nienia problemu
matzenstwa i jego nierozerwalnosci w nauce Ko-
sciola — w ktérym punktem szczytowym jest

posta¢ papieza Innocentego II1 (1198-1216). Autor
najpierw konfrontuje i ocenia opinie P. Lombardo
1 Gracjana na ten temat, nastgpnie opisuje po-
szczegdlne motywy usprawiedliwiajace rozejscie si¢
malzonkéw, brane w tym okresie pod uwage
(pierwsze malzenstwo niedopeinione drugie dopel-
nione, wstapienie do zakonu, cudzoldéstwo i kazi-
rodztwo, pokrewienstwo duchowe, stan niewolni-
czy, opuszczenie ze strony wspolmalzonka, dosta-
nie sie do niewoli, choroba, trad, impotencja,
usitowanie malzonkoboéjstwa, przywilej Pawlowy,
herezja) oraz krétko inne aspekty (wynikajace ze
zwigzku malzenstwa tajnego z publicznym, bled-
nego orzeczenia niewaznoSci itp.), by w korcu
przedstawi¢ swoje wnioski.

Nierozerwalno$cia malzefistwa na Soborze
Trydenckim zajatl si¢ L. Bressan (s. 219-238), ktory
juz uprzednio wydal na podobny temat cenna
monografie (II canone tridentino sul divorzio per
adulterio e l'interpretazione degli autori. Roma
1973). Po zarysowaniu doktryny pierwszych prote-
stantow na temat nierozerwalnosci malzenstwa i
reakcji ze strony katolikow, Autor przedstawia w
trzech punktach dyskusje i teksty Soboru Trydenc-
kiego odnosnie do: a) nierozerwalnosci malzen-
stwa w ogdlnosci; b) kazuséw, w ktoérych mozna
rozwiagza¢ wezel malzenski (malzenstwo niedopel-
nione, przywilej Pawlowy) 1 ¢) kazuséw, dla
ktorych Sobor Trydencki wyraznie wyklucza moz-
liwosé rozwigzania malzenstwa.

U. Navarrete omawia przywilej wiary: konsty-
tucje pasterskie XVI w. i nastgpujaca po nich
ewolucje w praktyce Kosciota, gdy chodzi o
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rozwiazanie malzenstwa nieochrzczonych (s. 239-
-304). Autor ukazuje problem w szerokim kon-
tekécie, totez najpierw przedstawia formowanie si¢
doktryny i wypracowywanie dyscypliny w dawne;j
tradycji, a zwlaszcza w refleksjach teologicznych
XII w.; nastepnie — po wskazaniu pewnej stabil-
nosci w doktrynie i praktyce w XIII-XIV w. —
przechodzi do omoéwienia $miatych pociagniec
pastoralnych i refleksji teologicznych na temat
malzenstwa nieochrzczonych w XVI w. (ukazuje
nowa sytuacj¢ pastoralna i szukanie rozwigzan
zatrzymujac si¢ szerzej nad trzema konstytucjami z
tego okresu, umieszczonymi w dodatku do Kode-
ksu: Altitude, Romani Pontificis i Populis). Dalej
ukazuje kontekst pastoralny, praktyke Stolicy
Swietej i doktryne od XVIII w. do promulgacji
Kodeksu, koficzac omoéwieniem dwu pontyfikatow
decydujacych, czyli Piusa XI 1 Piusa XII (kontekst
pastoralny, ewolucja w praktyce Stolicy Apostol-
skiej, uwagi na ten temat).

Na temat nierozerwalnosci matzefdstwa po
Soborze Trydenckim do Soboru Watykanskiego II
pisze A. Mostaza (s. 305-370). Przedstawia on
najpierw rozwoj doktryny w nastgpujacych aspek-
tach: nierozerwalno$¢ malzenstwa wedtug prawa
Bozego, absolutna nierozerwalno$¢ matzenstwa
miedzy ochrzczonymi, rozerwalno$¢ malzenstwa
niedopetnionego, rozerwalno$¢ malzenistwa natu-
ralnego (przywilej Pawlowy, Piotrowy, malzen-
stwa mieszane). Nast¢pnie zajmuje si¢ nierozerwal-
noécia, jak réwniez wyjatkami od niej, w magiste-
Tium papiezy.

C. Pujol omawia rozwod w Kosciotach pra-
woslawnych (s. 371-433). Rozpoczyna od opisania
srodowiska problemu (rozwod w Izraelu, w prawie
rzymskim, w doktrynie Kosciola, u Ojcéow grec-
kich pierwszych wiekow i w ustawodawstwie ko-
$cielnym, polemizujac w tej materii z opiniami
niektoérych wspoélczesnych autoréw, oraz w usta-.
wodawstwie imperium rzymskiego). Nastepnie —
po krotkim przedstawieniu okresu przej$ciowego,
w ktorym nastapita akceptacja rozwodu — oma-
wia stanowisko poszczegélnych wspolczesnych
Kosciolow prawostawnych (greckiego, serbskiego,
rumunskiego, bulgarskiego, rosyjskiego, koptyj-.
skiego, etiopskiego, ormianskiego, syryjskiego,
nestorianskiego i Kerala w Indiach) oraz stosowa-
na procedure, a takze sposob wyjaSniania omé-
wionego stanowiska przez samych prawostawnych
i aktualne tendencje.

Rozwod we wspolczesnych panstwach jest

przedmiotem opracowania G. Garcia Cantero (s.
435-514), ktéry ujmuje zagadnienie w nastgpuja-
cych punktach: a) motywy pojawienia si¢ rozwodu
w ustawodawstwie panistwowym i racje przytacza-
ne za nim; b) rozwéd w poszczegdlnych krajach
romarnskich, germarnskich, anglosaskich, skandy-
nawskich, w kodeksie cywilnym greckim z 1940 r.,
w krajach socjalistycznych oraz w Ameryce Potud-
niowej; ¢) studium socjologiczne dotyczace rozwo-
du w zyciu osobowym, rodzinnym i spolecznym.
Po przedstawieniu statystyk, zaczerpnietych zwia-
szcza z Demographic Yearbook, wydawanym przez
ONZ, omawia nastgpstwa prawne rozwodu, jego
skutki instytucjonaine i personalne.

Ostatnie opracowanie poSwigcone jest rozwo-
dowi w nauce Soboru Watykanskiego II oraz
krytyce tendencji rozwodowych (s. 515-577). A.
Bernardez Cantén omawia nierozerwalno$¢ mal-
zenstwa wedtug Soboru Watykanskiego II (niero-
zerwalno$é ze wzgledu na instytucje malZzenstwa,
ze wzgledu na sakrament i ze wzgledu na milo§é
malzeniska) oraz w nauczaniu papieza Pawla VI.
Wskazuje na aktualne znaczenie nierozerwalnosci
jako wymogu struktury malzenstwa. Polemizuje z
argumentami wysuwanymi przez autorow katolic-
kich sklaniajacych si¢ do dopuszczenia rozwodu w
takiej czy innej formie oraz przedstawia postawe
Kosciola wobec dopuszczalnoici rozwoddéw w
prawie cywilnym.

Nietrudno zauwazy¢, ze praca porusza wszyst-
kie zasadnicze aspekty omawianego problemu,
ktore moga zainteresowac chrzescijan: Pismo $w.,
patrystyke, sobory, magisterium KoSciola, teologig,
prawo kanoniczne, Koscioly wschodnie, jak row-
niez socjologie¢ i prawo poréwnawcze pozwalajace
niejako ,,uslysze¢ — jak zauwaza Garcia Barberena
we Wstepie — pewien chor réznych glosdw, ktére
proklamuja trwalos¢ zwiazku malzenskiego”. Zary-
sowana jest réwniez perspektywa historyczna prob-
lemu, w ktorej ukazuja si¢ chronologicznie Ojcowie
Kodciola, sobory pierwszego millenium, teologia
Sredniowiecza, Sobor Trydencki, praktyka Koscio-
ta po tymze Soborze, reakcja Kosciola na wprowa-
dzenie rozwodu przez ustawodawstwo $wieckie,
nauka ostatniego Soboru, aktualne wyniki studiow.
Przedstawiono w pracy argumenty za nierozerwal-
noScia malzefistwa i nie pominieto milczeniem
zadnej z trudnosci wysuwanej przeciw zajetemu
przez Kosciét stanowisku. To ukazanie problema-
tyki w réznych aspektach jest jednym z niewatpli-
wych walorow pracy. '
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Choé¢ omawiana ksiazka nie jést monografia,
lecz — wedlug zamierzenia — ma na celu podanie
informacji, i skierowana jest do szerokich mas
czytelnikow w Hiszpanii, chcac im da¢ orientacje
katolicka wobec aktualnych dyskusji nad wprowa-
dzeniem w tymze kraju prawa rozwodowego, to
jednak jest ona bez watpienia pozytecznym i
wartosciowym kompendium odnoénie do nierozer-
walnosci malzenstwa. Opracowanie jest bowiem
solidne, autorzy kompetentni, z ktérych wielu
dzieli si¢ wynikami swych dlugoletnich studiéw.

Przy wigkszosci artykuldéw podana jest bogata
bibliografia, ktéra otwiera droge do dalszego
poglebienia problemu. Cecha pozytywna pracy
jest tez jezyk w zasadzie jasny i przystepny.

Przy tego typu pracy nie bez znaczenia jest tez
szata zewnetrzna. Format maly, cienki papier
(sprawiajacy, ze ksigzka nie jest zbyt gruba),
solidna oprawa ulatwiaja praktyczne korzystanie z.
tomu majacego cechy ksiazki podrecznej.

Ks. Zenon Grocholewski



