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HUBERT ORDON SDS

LITERACKO-TEOLOGICZNE PRZYGOTOWANIE PERYKOPY
O WYZNANIU PIOTRA (MK 8,27-30)

Badania ostatnich lat nad Ewangelig Marka pozwolily stwierdzi¢, ze jej
twoérca dobieral material tak z ustnej, jak i pisanej tradycji, porzadkowat
g0, a zwlaszcza komponowal w mniejsze i wieksze caltosci, odpowiednio do
wlasnych koncepcji teologicznych; kierowal sig tez sytuacjami i potrzebami
wspolnot chrzescijanskich, do ktérych adresowal swg ksiege. Wykorzy-
stywal przy tym réznorodne techniki i formy znane oraz stosowane w ow-
czesnym piSmiennictwie. Spod piéra Marka wyszlo w zwigzku z tym
dzielo o przemyslanej i rozpracowanej strukturze literackiej, przemawia-
jace do odbiorcy nie tylko samg trescig, ale i odpowiednio dobranymi
elementami formalnymi. On sam zas zasluguje w pelni na tytut autoral.

Analiza wspomnianej struktury stwarza mozliwosé¢ blizszego przygls-
dniecia sie warsztatowi redakcyjnemu ewangelisty, a‘nastepnie dotarcia
do idei i tematow, ktore go szczegolnie interesowaly. Taki tez cel stawia
sobie autor niniejszego rozwazania. Bedzie sie ono koncentrowalo wokét
przygotowania i uksztaltowania przez Marka tak doniostej perykopy, jaka
jest wyznanie Piotra pod Cezareg Filipowg (8,27-30).

W ramach drugiej Ewangelii ta scena zajmuje pozycje centralng, i to
zaréwno od strony literackiej, jak i teologicznej2 Tu bowiem przebiega
linia podzialu calej ksiegi na dwie zasadnicze cze$ci: 1,1-8,26 oraz 8,31-
-16,20. W niej tez znajdujg swo6j punkt szczytowy, a zarazem konkluzje
poprzednie rozdzialty, ukazujace stopniowo prawdziwg godnc\)éé Jezusa.

1 Tytul autora odmawia wszystkim synoptykom M. Dibelius (Die Formgeschichte
des Evangeliums. 6. Aufl. Tiibingen 1971 's. 2), nazywajac ich zbieraczami, tradenta-
rhi. Podobnie E. Giittgemanns (Offene Fragen zur Formgeschichte des Evangeliums.
Eine methodische Skizze der Grundlagenproblematik der Form — und Redaktions-
geschichte. Miinchen 1970 s. 74 n.).

2 Tak sadzi wielu egzegeté6w. Przedstawia ich stanowiska E. Trocmé.(La forma-
tion de ’Evangile selon Marc, Paris 1963 s. 60 n., 64).

7 —RTK t. XXIX z. 1
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1. KOMPOZYCJA LITERACKA 1,1-8,30

Marek rozpoczgl swe dzielo krétkim wprowadzeniem (1,1-13), w ktérym
obok tytutu (1,1) zawarl charakterystyke osoby i dzialalnosci Jana Chrzci-
ciela (1,2-8) oraz wzmianke o chrzcie i kuszeniu Jezusa (1,9-13). Przybli-
zyl on w ten sposob czytelnikowi posta¢ glownego bohatera Ewangeli
i okoliczno$ci zwigzane z Jego wystgpieniem. Od tego momentu ta postac
i Jej aktywno$¢ znajdg sie w centrum uwagi odbiorcy.

Przechodzac do relacjonowania samej dzialalnosci Jezusa, autor umie-
Scit najpierw tzw. sumarium (1,14-15), czyli zwiezle ujecie Jego slow
i czynéw o charakterze rekapitulacyjnym, dopiero po tym zajal sie¢ bar-
dziej szczegélowym ich przekazaniem. Sumarium zasluguje w poréwnaniu
z innymi perykopami na blizsze -zainteresowanie, a to z tej racji, ze jego
sformutowanie i zlokalizowanie jest wylacznie rezultatem wlasnej pracy
ewangelisty. Jesli w pozostalych fragmentach redaktor wykorzystal ist-
niejacy juz w tradycji material (ustny czy pisemny), wnoszac don wigksze
czy mniejsze zmiany, to tutaj cale oméwienie pochodzi od niego. Stad tez
sumaria ulatwiajg w znacznym stopniu odtworzenie koncepciji i zamierzen,
jakimi kierowatl sie twoérca 3. Rowniez ich rozklad i powiazanie z kontek-
stem jako wynik $wiadomej jego pracy moze w tym procesie odtwarzania
dostarczy¢ sporo danych.

Wséréd znajdujgeych sie na kartach drugiej Ewangelii sumariow wy-
suwajg si¢ na czolo nastepujgce: 1,14-15; 3,7-12; 6,6b. Decyduje o tym
zwlaszcza fakt, ze w kazdym przypadku nastepuja po nich perykopy
0 uczniach: 1,16-20; 3,13-19; 6,7-13.30. Pamieta¢ za$ trzeba, ze Marek wy-
kazal w swej ksiedze szczeg6lne zainteresowanie najblizszym gronem Jezu-
sa 4, a wskazane perykopy dotycza tak doniostych dlan wydarzen, jak:
powolania, ustanowienia dwunastu i ich rozeslania. W tym $wietle zesta-
wienie obok siebie sumariéw — juz ze swej istoty zastugujacych na pod-
kreslenie — i partii dotyczgcych uczniow 3, a nastepnie ich rozmieszczenie
w pierwsze]j czesci Ewangelii nie jest dzielem przypadku, lecz zaplanowa-

3 O roli sumariéw zob.: J. Kudasiewicz. Ewangelie synoptyczne. W: Wstep
do Nowego Testamentu. Pod red. F. Gryglewicza. Poznan 1969 s. 139,

4 Zainteresowanie Marka uczniami stalo si¢ w ostatnich latach przedmiotem
kilku prac monograficznych, np.: K. G. Reploh, Markus-Lehrer der Gemeinde.
Eine redaktionsgeschichtliche Studie zu den Jiingerperikopen des Markusevangeliums.
Stuttgart 1969; G. Schmahl. Die Zwolf im Markusevangelium. Eine redaktionsge-
schichtliche Untersuchung. Trier 1974; K. Stock. Boten aus dem Mit — Ihm —
Sein. Das Verhdiltnis zwischen Jesus und den Zwolf nach Markus. Rome 1975.

5 W drugiej cze$ci Ewangelii Marka mozna natomiast zauwazy¢ powigzanie za-
powiedzi meki z perykopami o uczniach: 8,31-33; 9,30-35; 10,33-45.
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nymi przez autora ramami, ktére wypelnil trescig. Obydwa elementy
spfe’lnialyby zatem od strony kompozycyjnej role czynnika dzieiqcego ca-
los¢ Mk 1,14-8,26 na mniejsze jednostki. Obejmowalyby one nastepujgce
grupy tekstu: 1,14-3,6; 3,7-6,6a; 6,6b-8,26 ©.

Fakt, ze dzieki przedstawionym elementom mozna wyroznic sekcje ma-
terialu o zdecydowanie zaznaczonym poczagtku i koncu, znajduje jeszcze
dodatkowe potwierdzenie. Jest nim mianowicie wystgpowanie we wszy-
stkich trzech partiach, i to o charakterze konkluzji, perykopy dotyczgce]
ustosunkowania si¢ otoczenia do Jezusa. W kazdym przypadku ta posta-
wa jest negatywna (3,1-6; 6,1-6a; 8,14-21) 7. Uzyskany dzieki wymienio-
nym komponentom literackim oraz identycznej kolejnosci ich wystepo-
wania zarys schematu pierwszej czesci dziela Markowego jest dlatego
interesujacy, ze naprowadza on najprawdopodobniej na kompozycje wy-
pracowang przez samego autora. Z tego tez wzgledu warto mu si¢ blizej
przypatrzy¢.

Rozpoczynajgce pierwszg sekcje (1,14-3,6) sumarium (1,14-15) infor-
muje krotko o czasie, miejscu i tresci publicznego wystapienia Nauczycie-
la z Nazaretu. Po nim nastepuje opowiadanie o powolaniu pierwszych
uczniéw (1,16-20); dalsze za$ partie odnoszg sie do Jezusowej dzialalnosci
cudotwoérczej i nauczycielskiej. Adresatem tej dziatalnosci jest lud zy-
dowski. Jemu to usiluje sie przedstawi¢ przez swoje akcje jako Bozy
wystannik nie znana dotychczas posta¢. Faktycznie tez Jego osoba zaczela
budzi¢ coraz wieksze zainteresowanie i podziw otoczenia (1,27 n. 36 n. 45;
2,12), a nawet powodowala powstawanie pytan o to, kim jest i skad po-
chodzi. Mimo to w niektérych kregach odbiorcow Jego przepowiadanie
i zdumiewajgce czyny napotykaly na duzg rezerwe (2,6 n. 16.24), ktéra
przerodziia sie wreszcie we wrogos¢ (3,1-6).

W drugs sekeje (3,6-6,6a) wprowadza podobnie jak w pierwszg suma-
rium (3,7-12); jest ono po$wiecone licznym uzdrowieniom oraz wiladzy
Jezusa nad duchami nieczystymi. Kolejny fragment stanowi relacja o usta-
nowieniu przez Niego dwunastu apostoiow (3,13-19); dalsze zas perykopy
ukazujg Go jako nauczyciela i cudotworce. JeSli w poprzedniej sekecji Je-

6 Taki podzial pierwszej czeSci Ewangelii Marka zaprezentowal H. Schlier. (BZ
3:1959 s. 298-300 — streszczenie jego referatu). Przekonywajgca kompozycje catosci
przedstawil szkicowo I. de la Potterie (De compositione evangelii Marci. VD 44:1966
s. 135-141). Przejeli ja w swoich opracowaniach: E. J. Mally (The Gospel according
to Mark. W: The Jerome Biblical Commentary. Ed. R. E. Brown i in. New York 1968
s. 23), Kudasiewicz (jw. s. 120-122, 139), Stock (jw. s. 54). Bazg wyjsciowa niniejszych
rozwazan jest artykul de la Potterie.

7 Wiasciwym zakonczeniem trzeciej sekcji jest brak zrozumienia Jezusa ze strony
uczniow (8,14-21). Perykopa o uzdrowieniu niewidomego (8,22-26) pelni inng funkcije,
co bedzie oméwione pézniej.
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zus byl catkowicie nastawiony na lud, chociaz w pewnym momencie od-
sung!l sie od niego (1,35-38), to w tej znacznie wiekszg uwage poswigca
uczniom. Wprawdzie kontynuuje dzialalno$¢ na rzecz otaczajacych Go
tlumoéw, to jednak tylko powolanemu przez siebie gronu wyjasnia dokla-
dniej tres¢ przypowiesci (4,10-20.34), a niektére cuda dokonuje jedynie
wobec niego (4,35-41; 5,1-13. 37-43). Zaznaczone przez ewangeliste od-
chodzenie Jezusa od ludu (4,10.34-36) pozostaje w Scistlym zwigzku
z ksztaltowaniem wiernych Mu towarzyszy.

Mimo to popularnosé Jezusa coraz bardziej sie rozszerzala, prowokujac
zarazem powstawanie réznych przypuszczen wokot Jego osoby. Do zabra-
nia glosu w tej sprawie poczuli sie sklonieni takze Jego krewni oraz ucze-
ni w PiSmie. Wyrazone przez obydwie grupy sady (3,21 n. 30) mialy zde-
cydowanie nieprzychylny wydzwiek, gdyz imputowaly Mu pomieszanie
zmyslow, albo kontakty ze zltym duchem. Negatywnym akcentem konczy
sie tez cala jednostka: Jezus zostal odrzucony przez rodzinne miasto Na-
zaret (6,1-6a).

Réwniez na poczatku trzeciej sekcji (6,6b-8,26) pojawia sie sumarium
(6,6b), a jego tres¢ odnosi sie do Jezusowego przepowiadania. Bezposred-
nio po nim znalazla miejsce perykopa o rozestaniu apostotéow (6,7-13.30).
Omawiana tutaj czesé ksiegi akcentuje szczegdlny stosunek Mistrza do
ucznidw: On jest przede wszystkim dla nich. Jesli kontaktuje sie z ludem,
to bardziej za ich posrednictwem. Oni wiec przekazujg dalej Jego nauke
i moc cudotworezg (6,7-13). Im poleca dostarczenie zgromadzonym tlumom
cudownie rozmnozonego pokarmu (6,41; 8,6 n.). Jezus przed oczyma swoich
bliskich towarzyszy wedruje po falach jeziora (6,47-52), im tez udziela
specjalnych pouczen (7,17-23; 8,13-21). Odnosi sie przy tym wrazenie,
jakby coraz bardziej oddalal sie od ludu (6,31 n. 45 n.; 7,17.24). Jednakze
dzialalnos¢ apostoldow, jak i Jezusowe wystgpienia (6,34-8,26) wywolywaly
ozywione dyskusje co do Jego godnosci, czego wyraiém byly krazace
o Nim opinie (6,14-16). Przypomnienie tragicznego losu Jana Chrzciciela
(6,17-29), wrogie stanowisko wobec wielkiego Nauczyciela ze strony fary-
zeuszow i uczonych w PiSmie oraz twarde z nimi utarczki (7,1-13; 8,11 n.)
stanewig zapowiedz czekajacej Go meczenskiej drogi. Nawet ze strony
uczniow, mimo tylu cudéw oraz wyjasnien, Mistrz napotkal na brak zro-
zumienia (8,14-21). Stad dokonane w Betsaidzie uzdrowienie niewidomego
(8,22-26) bylo jeszcze jednym, zaadresowanym do nich wezwaniem
o wiare. W aktualnym kontekscie ponadto pelni ono role literacko-teolo-
gicznego pomostu do perykopy o wyznaniu Piotra.

Samo wydarzenie spod Cezarei Filipowej (8,27-30) sprawia juz na
pierwszy rzut oka wrazenie starannie dopracowanej jednostki. Znamio-
nuje je zwlaszcza przejrzystos¢ budowy i zwarto$¢ poszczegélnych ele-
mentéw, co w rezultacie dalo dobrze uformowang i zamknietg w sobie
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scene, o dokladnie zaznaczonym poczgtku i koficu 8. Jako wprowadzenie
stuzy tu w. 8,27a, przedstawiajgcy osoby akcji: Jezusa“i Jego towarzyszy
oraz jej miejsce: okolice Cezarei. Bezposrednio po nim stawia Jezus swo-
im uczniom pytanie, jak sie ksztaltuja opinie ludzi odnosnie do Jego oso-
by (8,27b). Po uzyskaniu za§ odpowiedzi (8,28) indaguje wprost o ich wlas-
ne zdanie na ten sam temat (8,29a). Rzecznikiem wszystkich jest Piotr,
ktory bez wahania przyznaje Mu tytul mesjasza (8,29b). Latwo dostrzec
w tej kompozycji podporzadkowany i przygotowawczy charakter pierw-
szego pytania oraz danej woéwczas odpowiedzi w stosunku do nastepnego
czlonu: pytanie — odpowiedz. Dzieki takiemu stopniowaniu wszystko
zmierza ku Piotrowemu credo jako punktowi kulminacyjnemu. Redaktor
podkreslit jeszeze w inny sposéb wage tej wypowiedzi. Nadal mianowicie
powtérnemu zwroceniu sie Jezusa do uczniéw pewna emfaze,® co oznacza,
ze wezwanie skierowane do nich o zajecie stanowiska wobec Mistrza ma
szczegélng doniostosé. W takim tez, emfatycznym stylu uksztaltowal on
mesjafiskg deklaracje pierwszego z apostoldw. Zakaz rozglaszania dopiero
co ujawnionej Jego godnosci stanowi zakonczenie tej waznej perykopy
(8,30).

W celu uzyskania pelniejszego obrazu redakcyjnej pracy ewangelisty
Wydaje sie rzeczg pozadang zestawienie zauwazonych elementéw w upo-
rzgdkowang calosé.

I. Wstep (1,1-13).
1. Tytul dzieta (1,1).
2. Osoba i dzialalno$é Jana Chrzciciela (1,2-8).
3. Chrzest i kuszenie Jezusa (1,9-13).

II. Stopniowe objawianie godnosci Jezusa (1,14-8,26).
1. Jezus a naréd zydowski (1,14-3,6).

a) Sumarium (1,14-15);

b) Perykopa o uczniach: pierwsze powotania (1,16-20);

¢) Dzialalno§é cudotwéreza i nauczycielska Jezusa (1,21-3,5).
Na jej poczatku:
— zainteresowanie otoczenia wydarzeniami (1,27-28)
— odsuniecie sie Jezusa od ludu (1,35-38)

d) Postawa wobec Jezusa: wrogo$é faryzeuszéw i herodian (3,6).

2. Jezus a Jego krewni i uczniowie (3,7-6,6a).
a) Sumarium (3,7-12);
b) Perykopa o uczniach: ustanowienie apostotéw (3,13-19);
¢) Dzialalno$é nauczycielska i cudotwéreza Jezusa (3,20-5,43).

8 Zob. R. Pesch. Des Messiasbekenntnis des Petrus. BZ 17:1973 s. 182.

® Zob. V. Taylor. The Gospel according to Mark. London 1953 s. 376; C. E. B.
Cranfield. The Gospel according to Saint Mark. An Introduction and Commen-
tary. Cambridge 1959 s. 269.
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Na’ jej poczatku:
— opinie krewnych i uczonych w PiSmie o Jezusie (3,21-22.30)
— odsuniecie sie Jezusa od ludu (4,10.34-36)
d) Postawa wobec Jezusa: odrzucenie w Nazaret (6,1-6a).
3. Jezus a Jego uczniowie (6,6b-8,21).
a) Sumarium (6,6b);
b) Perykopa o uczniach: rozestanie apostotéw (6,7-13.30).
Intermedium:
— opinie ludu o Jezusie (6,14-16)
— $mieré Jana Chrzciciela (6,17-29)
— odsuniecie sie Jezusa od ludu (6,31-32.45-46; 7,17.24)
¢) Dzialalno$é¢ cudotwéreza i nauczycielska Jezusa (6,34-8,13);
d) Postawa wobec Jezusa: brak zrozumienia ze strony uczniéw (8,14-21).
4. Przejscie: uzdrowienie niewidomego (8,22-26).
II1.-Wyznanie Piotra (8,27-30).
1. Wprowadzenie: osoby i miejsce akeji (8,27a).
2. Pierwsze pytanie Jezusa i odpowiedZ uczniow (8,27b-28).
3. Drugie pytanie Jezusa i odpowiedz Piotra (8,29).
4. Zakonczenie: nakaz milczenia (8,30).

Powyzszy schemat pierwszej czesci Markowego dziela pozwala naj-
pierw stwierdzié¢, ze zostaly trafnie wskazane elementy kompozycyjne
kompleksu 1,14-8,26. Ich powtarzanie zas dalo podstawe do wyodrébnienia
trzech odcinkéw o bardzo podobnej budowie. Podobienstwo w ukladzie
poszczegblnych sekcji jest faktycznie uderzajace. Zadecydowalo o tym nie
tylko regularne pojawianie 'sie znanych, lecz takze nowych elementéow.
Wlasnie to, ze wystepujg réwniez inne momenty 1?, dodatkowo w iden-
tycznej kolejnosci, jest godne zaakcentowania. Nie mozna jednak poprze-
sta¢ na takim stwierdzeniu. Strona literacka bowiem poshuzyla w znacz-
nym stopniu redaktorowi do przekazania jego idei. To ma tez zastosowanie
tutaj.

2. TEOLOGICZNA INTERPRETACJA KOMPOZYCJI MK 1,14-8,30

W analizowanej czeSci Ewangelii zajmuje najwiecej miejsca dzialalnosé
cudotworcza i nauczycielska Jezusa (1,21-3,5; 3,20-5,43; 6,34-8,13). W fak-
cie tym nie ma zadnej rewelacji, jako ze odzwierciedla on przebieg Jego
publicznego zycia oraz odpowiada samej istocie ksiegi Jemu po$wieconej.
Rozbudowanie partii ukazujacych przepowiadajacego, a zwlaszcza doko-
nujgcego zdumiewajgcych dzie! Rabbiego z Nazaretu nabiera pelnego
znaczenia dopiero w $Swietle sumariéw. Wszystkie trzy wspomniane do-
tyczg wlasnie Jego stow i czynéw. W ten sposob redaktor bezposrednio dat

10 Warto zwréci¢ uwage, ze na poczatku kazdej sekeji pojawia sie ponadto
wzmianka o pokonaniu ztego ducha: 1,21-26; 3,23-27; 6,7.13.
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do zrozumienia, co go najbardziej interesuje; nie pomingl tez milezeniem
pytania o racje takiego zainteresowania.

Liczne wzmianki, ktére wyszly spod jego piéra, méwig o szerokim
echu, jakie wywolala dzialalnoéé Jezusa (np. 1,28.45; 2,12; 3,8). Mimo za-
kazow rozglaszania wiesci o niezwyklej postaci docieraly do coraz dal-
szych kregéw spoleczenstwa izraelskiego, a nawet poza nie (5,14.20; 7,24n.),
budzge, choé nie wszedzie, zrozumiaty podziw. Prowokowaly one réwno-
czeSnie otoczenie do zajecia stanowiska wobec zaistnialego fenomenu.
Autor Ewangelii starannie zarejestrowatl pytania, wahania, zroézni-
cowane ustosunkowanie sie ludzi do natchnionego Nauczyciela i Cudotwér-
cy. Odnosi si¢ nawet wrazenie, ze pragngl on ustawi¢ owe reakcje we
wilasciwym Swietle, tzn. przekonaé czytelnika, ktore z nich i dlaczego s3
trafne, a ktére rozmijajg sie z prawds.

Osoba i wystapienia Jezusa spotkaly sie ze strony niektérych §rodowisk
zydowskich z postaws rezerwy, niecheci, a nawet nienawisci. Przy tym
jest zauwazalne narastanie konfliktu. Poczgtkowo przybiera on postaé
rodzgcych sie wewnetrznych watpliwosci (2,6 n), formulowanych w py-
tania zastrzezen (2,18.24), by wreszcie przeistoczyé¢ sie w calkowita wro-
gos¢. Znalazla ona swdj wyraz w decyzji pozbawienia zycia niewygodnego
Nauczyciela (3,1-6). To wszystko dokonywalo sie jednak w sposéb mniej
czy wiecej utajony oraz w zasadzie w obrebie okre§lonych ugrupowan:
uczonych w Pismie, faryzeuszow, herodian.

W innych warstwach spotecznych dzialalno$é¢ Jezusa wzbudzila znacz-
nie bardziej przychylny rezonans, czego wyrazem sg wzmianki Marka
0 zdumieniu ludu (1,22.27) czy wszczynanych dyskusjach: ,,Céz to jest?
Nowa nauka polaczona z mocg! Nawet nakazuje duchom nieczystym a one
go stuchaja!” (1,27). Warto zaznaczy¢, ze cytowane tu wypowiedzi prébuja
tylko opisaé niecodzienno$¢ wydarzen. Nie pojawily sie w nich jeszcze
refleksje na temat zrédel owych nadprzyrodzonych uzdolnien ani zwigza-
nej z tym tozsamosci ich Sprawcy. Ow brak mozna jednak latwo wyttu-
maczy¢. To byl przeciez poczatek Jego publicznych wystapien, w zwigzku
z czym trudno bylo oczekiwaé wéwcezas takich dywagacji. Natomiast nie
bez glebszych racji znalazlo sie wlasnie w tym miejscu przytoczone py-
tanie: ,,C6z to jest?”’ Z jednej strony daje ono do zrozumienia, Ze otocze-
nie zaczyna skupiaé uwage na postaci niezwyklego rabbiego, z drugiej za$
przygotowuje ono hbardziej poglebione spojrzenia, a nawet stopniowe
krystalizowanie sie pogladéw co do Jego osoby. Jesli z czasem pojawig sie
préby scharakteryzowania Jezusa, to bedg one stanowily odpowiedz na
podniesiong tutaj kwestie. Tak wiec pytanie w 1,27 spelnia role redakeyj-
nego punktu wyjscia dla procesu ukazywania prawdziwej Jego godnosci.

Pierwsze opinie ludzi o Jezusie przekazal Marek w drugiej sekcji swej
Ewangelii (3,7-6,6a), a konkretnie w jej partiach wstepnych. Maja one wy-
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dzwiek negatywny i pochodzg od Jego krewnych (3,21) oraz uczonych
w Pismie (3,22). Przedstawiciele rodziny wyrazajg przekonanie, ze ich
krewniak cierpi na pomieszanie zmystow, przybyli za§ z Jerozolimy skry-
bowie pomawiali Go o powigzania ze ztym duchem (3,21 n. 30). Gdy ma
sie na uwadze, ze w Srodowisku starotestamentalnym choroba psychiczna
— a za takg nalezy uzna¢ pomieszanie zmystéow — uchodzila za dzielo
demondéw,!! wowczas miedzy obydwoma stwierdzeniami nie ma istotnej
roznicy; uzasadnia to dodatkowo 1gczacy je paralelizm.i2 Wspomniane gru-
py zatem upatrywaly zrdodilo Jezusowej magdrosci i cudownych mocy
w opetaniu Go przez szatana. Wniosek, ze nie mogly one pochodzi¢ od
Boga, wyciagnieto na podstawie Jego zachowania, ktére w jakis sposob
naruszalo zinterpretowane przez zydowsks tradycje prawo objawione.

W podjetej replice Jezus wskazal uderzajgcy brak logiki w tego ro-
dzaju mniemaniach (3,23-26) oraz uwydatnil obrazowo swojg przewage
nad zlym duchem (3,27). Ta druzgocgca krytyka nie tylko postawila tame
dalszym podobnym dociekaniom, lecz réwnoczesnie wyprostowala droge
ku bardziej poprawnym. Stgd w ramach omawianej cze$ci Ewangelii nie
pojawiajg sie wiecej analogiczne posgdzenia. Nawet w perykopie nazare-
tanskiej (6,1-6a), zamykajacej drugg sekcje, wrogi stosunek wobec Jezusa
przybiera inng posta¢. W stawianych pytaniach i podsumowaniu redakto-
ra (6,3) przebija wyrazna nieche¢ i niewiara w Niego ze strony mieszkan-
cow rodzinnego miasta, mimo to nie wystepujg wprost zlo§liwe oceny.

Nastepna sekcja Markowej ksiegi (6,6b-8,26) przynosi bezposrednio po
sumarium i perykopie o uczniach kolejne poglady otoczenia co do tozsa-
mosci Jezusa (6,14-16). Nie znalazly sie one wprawdzie na poczatku Jego
dzialalnosci, jak to mialo miejsce poprzednio, ale powody tej zmiany s3
zrozumiale. Po rozeslaniu dwunastu (6,7-13) az do ich powrotu (6,30) nie
podejmowal On zadnej akeji, pozostajac jakby w ukryciu. Te przestrzen
czasowa wypelnil ewangelista kragzacymi o rabbim z Nazaretu opiniami
(6,14-16), oraz relacja o §mierci Jana Chrzciciela (6,17-29), tworzac pew-
nego rodzaju intermedium. Usytuowanie odcinka 6,14-16 tutaj trzeba
uzna¢ za bardzo trafne. Nauczanie i dokonywane przez apostoléw uzdro-
wienia wplywaly bowiem w powaznym stopniu na ozywienie zaintereso-
wania ludzi osobg Tego, ktéry ich poslal, oraz w imieniu ktérego praco-
wali. Méwilo sie wiec wiele o ich Mistrzu.!3 Stad tez zaistniala korzystna
okazja, by w tym miejscu przekaza¢ wypowiadane przekonania.

Charakteryzowaly za$ one Jezusa jako proroka, nazywajac Go tak albo
identyfikujac z Eliaszem lub Janem Chrzcicielem. W oczach mieszkancow

11 Zob. J. de Fraine. Besessenheit. W: Bibellexikon. Hrsg. H. Haag. 2. Aufl.
Tiibingen 1968 k. 198 n.; I. Burkard. Krankheit. Tamze k. 987 n.

12 Zob. Stock, jw.s. 66 n.

13 Zob, J, Delorme, Lecture de VEvangile selon Saint Marc, Paris 1972 s. 59 n.
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Palestyny uchodzit On zatem za przeniknietego Duchem Bozym wyslan-
nika Jahwe, a nawet za profetyczna posta¢ czasow ostatecznych, na co
wskazuje uznanie Go za Eliasza.

Osobie Eliasza poswiecit tak ST, jak i tradycja zydowska 14 sporo uwa-
gi, ukazujgc jego historyczne wystapienia (1 Krl 17-19; 2 Krl 1-2) oraz
zadania, jakie mial realizowaé¢ w przyszlosci, przed nadejsciem Dnia Pan-
skiego (M1 3,23 n.; Syr 48,10 n.). Dziegki temu osiagnal on range jednego
z najwiekszych prorokéw izraelskich (Syr 48, 1-11), oczekiwanego z utes-
knieniem przez naréd wybrany. Przeniesienie zatem godnosci i funkcji
Eliasza na Jezusa Swiadczy nie tylko o na wskro$ przychylnych zapatry-
waniach na Niego, lecz pozwala odtworzy¢, jak potezne wrazenie wywart
On na pewnych grupach swoich rodakéw i jakim cieszy! sie¢ wsréd nich
autorytetem.

Podobng wymowe posiada utozsamienie Nauczyciela z Nazaretu ze
zmartwychwstalym Janem Chrzcicielem. Pelna mocy dzialalno$é Prekur-
sora spotkala sie z pozytywnymi reakcjami szerokich warstw spoleczen-
stwa zydowskiego (Mt 3,1-12; £k 3,1-18), sprawiajac, ze zaczeto w nim
upatrywaé poslanca Bozego (Mk 6,20) oraz proroka (Mk 11,32). W kregu
zas najblizszych ucznidow, a takze w ustach samego Jezusa (Mk 9,11-13)
uzyskal on nawet tytul proroka czasow eschatologicznych. Ten wlasnie
kontekst jeszcze bardziej uswiadamia pozycje, jaka posiadal Jezus w okre-
Slonych srodowiskach.

Identyfikacja z Janem miala w zamierzeniach autora speinié, nieza-
leznie od wymienionego, ré6wniez inne zadania. Najpierw zostala ona po-
myS$lana jako redakeyjny pomost do nastepnej sceny, gdyz wzmianka
0 Proroku znad Jordanu i Herodzie Antypasie stwarzala dogodng okazje
do przedstawienia okolicznosci $mierci Proroka (6,17-29). Z kolei przy-
chylenie sie wladcy Galilei i Perei, odpowiedzialnego za tragiczny los
Jana, do mniemania, ze Jezus jest zmartwychwstalym Chrzcicielem (6,16)
nie zapowiada nic dobrego. Ewangelista zasygnalizowal w ten sposéb, ie
zawislo nad Nim realne niebezpieczenstwo,!s gdyz Herod traktowal podej-
rzliwie i energicznie likwidowat tego rodzaju postacie i zwigzane z nimi
ruchy.

Uksztaltowane poglady otoczenia na temat Jezusa, cytowane w 6,14-16,
powtérzyl Marek jeszcze raz w centralnej perykopie swego dziela, w wy-
znaniu Piotra (8,27-30). Nie stanowig one tutaj jednak elementu samoist-

14 Zoh, H. L. Strack, P. Billerbeck. Exkurse zu einzelnen Stellen des
NT. Abhandlungen zur neutestamentlichen Theologie und Archdologie. Bd. 1. Miin-
chen 1928 s. 764-798; J. Jeremias. 'Hlelag. W: Theologisches Woterbuch zum NT.
Hrsg. G. Kittel. Bd. 2. Stuttgart 1935 s. 930-943.

15 Zob. H. Langkammer. Ewangelia wedtug $w. Marka. Wstep — Przeklad
z oryginatu — Komentarz. Poznan 1977 s. 176.
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nego, lecz stuzg jako tlo dla stwierdzenia apostola. Ich ponowne przyto-
czenie jest wiec uzasadnione bardziej wzgledami kompozycy jnymi niz me-
rytorycznymi. Nie wnoszac nic nowego do obrazu Jezusa, funkcjonujg one
jako punkt odniesienia do kolejnej opinii o Nim: lud zydowski charakte-
ryzowal Go jako proroka, a nawet jako proroka konca czaséw, grono
uczniéw natomiast jako mesjasza (8,29). Tak bowiem zabrzmiala wypo-
wiedz Piotra w imieniu pozostalych towarzyszy.1é

Zestawienie w ramach tego passusu zapatrywan obu grup wykazuje
pewnego rodzaju skontrastowanie: mimo iz oceny ludzi sa bardzo wyso-
kie, to jednak pozostajg w znacznej dysproporcji do wlasciwej godnosci
znanego Nauczyciela i Cudotwoérey, ukazanej dopiero w Piotrowym credo.
Pelnego wymiaru nabiera owo skontrastowanie ocen, gdy sie je rozwaza
Iacznie z uprzednio postawionymi pytaniami: ,,Za kogo uwazajg mnie lu-
dzie?” (8,27) oraz: ,,Wy za$ za kogo mnie uwazacie?” (8,29). W ten sposo6b
ewangelista uwydatni! dodatkowo doniosto$¢ ‘wyznania zlozonego przez
apostola.

Okreslenie Jezusa tytulem mesjasza odslonilo wewnetrzne przekona-
nie najblizszego Mu grona. Uczniowie widzieli w swoim Mistrzu zapowia-
dang posta¢ pomazanca Bozego czaséw ostatecznych, ktéry mial przyniesé
Izraelowi i calemu $wiatu oczekiwane wybawienie. Pozostawali oni przy
tym najprawdopodobniej w nurcie ogélnozydowskich wyobrazen i nadziei
mesjanskich, charakteryzujacych sie potozeniem akcentu na narodowopoli-
tycznej sferze dzialalnosci przyszlego wladcy. Mimo to byloby przesada
twierdzenie, ze podzielali oni tylko zawezony, narodowopolityczny punkt
widzenia 7. Znane im bowiem byly teksty ST, zwlaszcza prorockie, ktore
zarysowywaly wieloplaszezyznowo wystapienia mesjasza. Ponadto ucznio-
wie mogli je coraz glebiej rozumie¢ w $wietle Jezusowego przepowiada-
nia o krélestwie Bozym i jego etycznych wymogach, sledzac Jego stanow-
czg opozycje wobec faryzejskiej interpretacji Pisma, przede wszystkim
zas pelni podziwu obserwujac dokonywane przezen cuda. Wszystko to
dawalo im sporo danych do refleksji i naprowadzalo na wlasciwe ujecie
godnosci Mistrza.

16 Na role Piotra jako reprezentanta pozostalych uczniéw wskazuje najblizszy
kontekst. W odpowiedzi na jego wyznanie Jezus ,nakazal im surowo, by nikomu
0 nim nie méwili” (8,30). Podobnie 8,33: ,,A on, kiedy odwrdcit sie i zobaczyt swych
ucznidéw, skarcit Piotra” [...]. Apostol wystapi jeszcze kilkakrotnie jako rzecznik swych
towarzyszy (Mk 9,5; 10,28; 11,20 n.; 14,27-29).

17 Za politycznonarodowym charakterem wypowiedzi Piotra opowiadajg sie m.in.
O. Cullmann (Petrus. Jiinger — Apostel — Madrtyrer. 2. Aufl. Ziirich 1960 s. 192 n.),
J. Schreiber (Die Christologie des Markusevangeliums. Beobachtungen zur Theologie
und Komposition des zweiten Evangeliums. ZThK 58:1961 s. 159, 164), Reploh (jw.
s. 94), L. Swain (The Divine Face of Man. Markus Christology. CRev 58:1973 s. 704).
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Decydujgca role w tym wzgledzie odegralo zwlaszcza stopniowe obja-
wianie sie Jezusa wobec powolanego przez siebie grona. Je$li na poczatku
publicznej dzialalnosci adresowal On swoje nauczanie i cuda do szerokie-
go kregu odbiorcow, to z czasem coraz bardziej koncentrowat sie na ksztal-
towaniu oddanych Mu uczniow. Wigze sie z tym stale zaznaczane przez
Marka odsuwanie sie¢ Jezusa od tluméw. W pierwszej sekcji Ewangelii
jest ono wspomniane tylko marginesowo (z racji udania sie na modlitwe
— 1,33), lecz nie moglo tu by¢ inaczej, gdyz musial sie¢ On przedstawi¢
Izraelowi. Natomiast Jego odseparowanie sie¢ od ludzi ukazane w drugiej
sekeji (4,10.34-36) zdradza wyraznie zamiar przebywania tylko z najbliz-
szymi towarzyszami. W ten sposéb powstaly sprzyjajace warunki do in-
struowania ich, co tez faktycznie dochodzilo do skutku. Wlasnie w oma-
wianej sekcji mozna dostrzec szczegélne zainteresowanie sie¢ Mistrza
uczniami, przejawiajace si¢ w dodatkowych pouczeniach na osobnosci
(4,10-20.34), czy w spelnianiu tylko wobec nich nadzwyczajnych znakéw
(4,35-5,13.37.43). Podejmowane dzialania nie daly jednak na tym etapie
pozadanych rezultatéw, gdyz postepowali oni za Nauczycielem w dziw-
nym zaSlepieniu. Stad tez nieraz obok energicznego napietnowania owego
braku zrozumienia (4,13; 7,18; 8,17-21), dokladatl On coraz to nowych sta-
ran w celu przelamania istniejgcej bariery.

Wysilki Jezusa w tym kierunku sy widoczne zwlaszcza w trzeciej sekeji
Ewangelii. Jego odsuniecie sie od ludu (6,31 n. 45-52; 7,17.24) bylo pody-
ktowane przede wszystkim potrzebg jeszcze bardziej intensywnego formo-
wania oraz przygotowania uczniéw do przyszlej pracy. Realizacja zamie-
rzonego celu dokonywala sie przez udzielane im wyjasnienia (7,17-23;
8,14-21) i przez manifestacje wobec nich nadprzyrodzonych mocy. W tym
aspekcie wazna rola przypadla obydwu rozmnozeniom chleba, rozdziela-
nego za ich posrednictwem (6,35-44; 8,1-10). Mialy one przypomnie¢ to-
warzyszom Jezusa postaé Mojzesza, karmigcego lud izraelski na pustyni
(Wj 16,11-21) i jego mesjanska zapowiedz: ,,Jahwe, twdj Bog, wzbudzi ci
proroka z braci twoich, podobnego do mnie. Jego bedzie stuchaé¢” (Pwt
18,15). Oba wydarzenia zatem posiadaly wyrazne cechy epifanijne 18.
Takze inne cuda Mistrza, jak chodzenie po morzu (6,45-51), uwolnienie od
ztego ducha corki Syrofenicjanki (7,24-30), uzdrowienie gluchoniemego
(7,31-37) czy niewidomego (8,22-26) spelnialy funkcje ksztaltujacg ich po-
glady co do Jego osoby. W zwigzku z tym specjalna rola przypada ule-
czeniu ociemnialego z Betsaidy (8,22-26). Uzyskuje ona mianowicie przed
perykopa Piotrows (8,27-30) wymiar symbolu: tak jak 6w chory dzieki
mocy Jezusa stopniowo doszed! do pelni $wiatla, tak i uczniowie dzigki
Jego objawianiu sie ze stanu wewnetrznej slepoty dojrzeli do wlasciwego

8 Stock, jw.s. 110.
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odczytania godnosci Mistrza. Dal temu wyraz jeden z nich, tytutujgec Go
mesjaszem.

Przeprowadzone rozwazania nad pierwszg czescig dziela Marka po-
zwolily dostrzec kilka spraw ogolniejszej natury. Najpierw ukazal sig
w pelniejszym $wietle schemat literacki drugiej Ewangelii, przedstawiony
szkicowo przez I. de la Potterie, gdyz na bazie dokonanych przezen usta-
len mozna bylo wskaza¢ dodatkowe elementy skladowe tego schematu.
W odtworzonej kompozycji zarysowaly sie od razu dwa zasadnicze Kkie-
runki wydarzen, przebiegajgce niemal paralelnie obok siebie. Z jednej
strony jest widoozne narastanie konfliktu miedzy Jezusem a czescig miesz-
%(ar'lcéw Palestyny. Poczatkowo ograniczal sie on tylko do okreslonych
grup: uczonych w Pismie, faryzeuszéw, herodian, z czasem rozszerzyl si¢
na krewnych i znajomych mieszkancow Nazaretu, by wreszcie wciggna¢
w swoje tryby wladze polityczng w osobie Heroda. Ten nurt konfliktu,
poglebiajagcy sie dalej, znajdzie swoj final w mece i-$mierci Krzyzowej
Jezusa.

Z drugiej strony zauwaza sie wzrost zainteresowania postacig niezwy-
kiego Nauczyciela oraz zwigzane z tym stopniowe poznawanie Jego toz-
samosci. Jesli w pierwszym etapie zostaly tylko postawione pytania, wy-
razajace zdumienie nowg nauks i dokonywanymi cudami, to w nastepnym
padly negatywne opinie pod Jego adresem. Pokazanie ich nielogicznosci
utorowalo z kolei droge do uzewnetrznienia sie bardziej pozytywnych po-
gladoéw. Doszly one do glosu w dalszych partiach Ewangelii, gdy autor
przytoczyl wypowiedzi, jakie byly rozpowszechniane w zwiazku z Jego
osobg. Swiadcza one, ze otoczenie uznawalo Go za proroka, nawet za pro-
roka eschatologicznego. Ale i te, mimo ze bardzo wysokie oceny nie od-
dawaly w pelni Jego godnosci. Okreslilo jg dopiero adekwatnie wyznanie
Piotra, ktéry w imieniu pozostalych towarzyszy nadal Mistrzowi tytutl
mesjasza. Dokonalo sie to jednak po diugim i intensywnym przygotowy-
waniu.

LITERARISCH-THEOLOGISCHE VORBEREITUNG DER PERIKOPE
UBER PETERS BEKENNTNIS (Mk. 8, 27-30)

Zusammenfassung

Die Perikope iiber Peters Bekenntnis ist wichtigsten Szenen in Rahmen des Mar-
kus’ Evangeliums zugehorig. Darin ist denn zum ersten Mal ein Ausdruck enthalten,
wo der Mensch treffend Jesu Wiirde definiert hat. Dieser Moment wurde also sehr
sorgfédltig durch den Evangelisten vorbereitet.
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Der Verfasser dieses Artikels hat in Anlehnung an die literarisch-theologische
Analyse Mk. 1, 14-8, 26 auch die einzelnen Etappen dieser Vorbereitung auf: Interesse
der Leute fiir neue Lehre und fiir verrichtete Wunder (1, 27n.), negative Meinungen,
die eine Quelle Jesu Klugheit und Gewalt mit einem Zusammenhang mit bésem Ge-
ist (3, 21n. 30), Uberzeugung, daB Christus Gottesbote, und sogar, da8 er eschatolo-
gischer Prophet (6, 14-16) ist, hingewiesen.

Eine Wiederholung der letzten positiven, aber nicht ganz voll in der Wirklichkeit
abgebenden Schétzungen in Mk. 8, 27-30, hat dem Markus aus ein Beziehungspunkt
zur Peters Aussage gedient, die dem Meister Titel des Messias’ zugegeben hat.

iibe?setzt von Jan Dmochowski



