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SLOWIANSKIE NAUCZANIE JANA PAWEA II

Grzegorz Przebinda. Wieksza Europa. Papiez wobec Rosji i Ukrainy. Kra-
kow: Spoleczny Instytut Wydawniczy ,,Znak” 2001 ss. 338.

Napisano juz wiele prac na temat wizji Europy w nauczaniu Jana Pawta I1. Prezento-
wane dzielo G. Przebindy nie jest tylko powtorka z przesztosci ani tez jeszcze jednym
tomem wiecej w kolekcji. Nie bez powodu prof. A. de Lazari w swojej recenzji, obok
stow krytycznych i polemicznych, stwierdzil takze: ,,Bardzo ceni¢ Grzegorza Przebinde
1 uwazam, ze napisal kolejna wspaniala, peina nadziei, a jednoczesnie naukowgq ksiaz-
ke” oraz: ,Nowa ksigzka G. Przebindy, jak i poprzednie, utrzymana jest w duchu eku-
menicznym” Stowa te kresla najbardziej syntetyczna recenzjg.

1. Autor Wigkszej Europy, rusycysta z wyksztalcenia, jest dyrektorem Instytutu
Filologii Wschodniostowianskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego i kierownikiem Katedry
Studiow Wschodnich Uniwersytetu L.6dzkiego. Od wielu lat cieszy si¢ uznaniem w pol-
skim §rodowisku rosjoznawczym. Byt uczniem, a potem wspélpracownikiem prof. Ry-
szarda Luznego i Andrzeja Drawicza, spory wiedli z nim tak uznani autorzy, jak Gu-
staw Herling-Grudzinski czy Adam Pomorski. Wczesniej opublikowal m.in. monogra-
fie: Wilodzimierz Solowjow wobec historii (1992), Mikolaj Czernyszewski — pozny wnuk
Oswiecenia (1996), Od Czaadajewa do Bierdiajewa. Spor o Boga i czlowieka w mysli
rosyjskiej (1832-1922) (1998). Trudno zatem odmoéwi¢ Autorowi kompetencji, gdy
chodzi o znajomos$¢ rosyjskiej i rusinskiej mysli religijnej. Dlatego tez okreslany jest
czasem historykiem idei (A. de Lazari).

2. Najnowsza rozprawa G. Przebindy sklada sie z pigciu rozdzialow zasadniczych,
stowianskiego kalendarza ekumenicznego oraz indeksu osob. Szkoda, ze zabraklo za-
facznikowej bibliografii zrédet, opracowan oraz literatury pomocniczej, czyli zebrania
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dziet cytowanych w przypisach. Doda¢ nalezy na wstepie, ze przekaz papieski nie jest
ujety chronologicznie ani systematycznie, co niewatpliwie utrudnia lekture, chociazby
ze wzglgdu na powtarzajace si¢ watki historyczne, merytoryczne i personalne.

Przedmiotem badan jest nie tylko sam tekst pisany papieza Jana Pawla I, lecz row-
niez przekaz niewerbalny, a wigc spotkanie z drugim czlowiekiem, przyjazny gest lub

jak pisze sam Autor — ,pocatunek pokoju przekazany na przyktad w odpowiedzi na
doktrynalne zarzuty tych, ktérzy jeszcze watpia w ekumeniczne porozumienie w Ko-
$ciele” (s. 20).

Rozdzial wprowadzajacy, zatytulowany Tolerancja nie wystarczy, jest w zasadzie
zapowiedzig genezy, jak rowniez istoty ,,ekumenicznego stowianskiego programu” Jana
Pawla 1I. W nastepnym rozdziale, pt. Dwa pluca Europy, nawiazujagcym do metafory
Wiaczestawa Iwanowa, Autor charakteryzuje ,,ponadnarodowg” istot¢ stowianskiego
nauczania (ewangeliczny humanizm), odwoluje si¢ do polskich korzeni ekumenizmu
papieza (tradycja Jadwigi Andegawenskiej, Pawla Wlodkowica, Zygmunta Augusta,
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, Cypriana Kamila Norwida, opowiedzenie si¢ za
tradycjg Vaticanum II), wskazuje takze ideowe powiazanie Jana Pawtla Il z myslicielami
stowianskiego Wschodu (Piotr Czaadajew, Fiodor Dostojewski, Wlodzimierz So-
towjow, Mikotaj Bierdiajew, Siergiej Bulgakow, Pawel Florenski). W tak zwanym , ro-
syjskim” rozdziale, zatytulowanym Rosja. Ludzie, idee, dokumenty, krakowski uczony
poddaje analizie wklad papieza w realizacj¢ sensu zawartego w przekonaniu So-
towjowa, ze schizma miedzy katolicyzmem a prawostawiem istnieje de facto, ale nie de
iure. W tym celu analizuje ,,stowianska” encyklike Slavorum Apostoli (1985)', doku-
menty papieskie wydane z okazji chrztu Rusi Kijowskiej (1988) oraz znaczacy dla tej
problematyki list apostolski Orientale lumen (1995), ktéry — zdaniem G. Przebindy -
»stanowi w pewnym sensie teologiczno-literackie i duchowe apogeum wsp6l-czucia
1 wspot-rozumienia prawostawia przez Papieza z Polski” (s. 125). Wielkie znaczente
przypisuje takze spotkaniom papieza z ,,bohaterami” wspdiczesnej historii Rosji: An-
driejem Sacharowem, Aleksandrem Solzenicynem, Iring Itowajska-Alberti. Jakby do-
pelnieniem poprzedniego jest tak zwany ,,ukrainski” rozdzial, pt. Ukraina. Wobec pra-
woslawnych i grekokatolikéw. Obejmuje trzy zasadnicze watki: dialog ukrainskiego
kardynata Josyfa Slipego z Janem Pawilem II, ,ukraifiskie nauczanie” papieza, jako
istotny element jego ,,slowianskiego nauczania”, oraz problemy wspélczesnego ukrain-
skiego prawostawia (proby podporzadkowania go moskiewskiemu , prawostawiu pan-
stwowemu” — s.24). I wreszcie w ostatnim rozdziale, zatytutowanym Jeszcze o Rosji...,
bodaj najbardziej krytycznym, Autor usiluje nazwaé przeszkody, na jakie natrafia dia-
log katolicko-prawostawny, a nastgpnie ukazuje wkiad Jana Pawta II ,,w dzieto poro-
zumienia chrzedcijanskiej Europy z Rosja i Ukraing” (tamze). Umieszczony na koncu
ksiazki Stowianski Kalendarz Ekumeniczny obejmuje lata 1956-2001 (czyli od politycz-

! Autor mylnie taczy encyklike, jak réwniez dokument Egregiae virtutis (1980) z tysiacle-
ciem chrztu Rusi Kijowskiej (1988).
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nej odwilzy Chruszczowa do podrézy Jana Pawla II na Ukraing). Odnotowuje mnéstwo
przerdznych watkéw i plaszczyzn, czasem — zauwaza samokrytycznie Autor — ,,wbrew
tytutowi, przypomina takze antyekumeniczne gesty wszystkich, niestety, stron chrze-
scijanskiego dialogu w Europie. Trzeba to przypomnieé z krytycznego szacunku wobec
nieugietych faktow” (s. 25 n.).

3. W slowianskim nauczaniu papieza G. Przebinda dostrzega realizacje Norwidow-
skiego stwierdzenia, ze ,,przeszios¢ jest to dzis, tylko cokolwiek dalej” (C. K. Norwid,
Vademecum). Prawda w nim zawarta miataby stanowi¢, jego zdaniem, najbardziej
istotny aspekt papieskiego przekazu, ,bez ktérego nie przejawilaby si¢ w calej petni
chrzescijanska europejsko$¢ Jana Pawta II. To wiasnie tutaj, w stowianskim ekumeni-
zmie Papieza dokonuje si¢ synteza przesziosci i terazniejszosci chrzescijanskiego
Wschodu i Zachodu u progu nadchodzacego trzeciego tysiaclecia” (s. 34). Z pewnoscia
jest to teza dyskusyjna, bo prawda jest, ze wiele postaci ze slowianskiej przeszlosci
moze pretendowac do rangi ekumenicznych wzorcow, ale musimy przyjaé tez do wia-
domosci, ze punktem wyjscia dialogu ekumenicznego jest nieufno$é. Wiadomo bo-
wiem, ze wiele historycznych wydarzen i postaci w naszym stowianskim bloku ma ko-
notacj¢ negatywna, co nie wynika ze zlej woli, ale z wielopokoleniowej formacji oraz
interpretacji historii. Zreszta trzeba wyznaé, ze postgpowanie niektorych katolikéw dalo
wystarczajace powody do nieufnosci. Szkoda, ze Autor, przywolujac niektoére fakty
i osoby, nie daje pogtebionego komentarza kontekstualnego.

A. de Lazari w swojej recenzji stawia pytanie pod adresem G. Przebindy: ,,Czyzby
jednak wraz ze swoim bohaterem [Jan Pawet Il — przyp. L.G.] mial na zawsze pozostaé
w Swiecie pigknej utopii?” Nie, G. Przebinda nie jest utopista. Wskazuje na konkretne
aporie utrudniajace dialog, a sg to: ,,element nacjonalistyczno-wielkoruski i integry-
styczny w obrgbie Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, brak wspoélnej, katolicko-prawo-
stawnej, a takze ukrainsko-polsko-rosyjskiej refleksji nad unig brzeska i jej konsekwen-
cjami dla historii narodow i Ko$ciotow Europy Wschodniej i Srodkowowschodniej oraz
prozelityczne sklonnosci niektérych duchownych rzymskokatolickich, w tym takze Po-
lakow, dzialajacych na terenie Federacji Rosyjskiej” (s. 245). W sumie kaze podazaé
»szlakiem Abrahama”, a wiec z nadziejag wbrew nadziei. Na czym Autor buduje swoja
nadzieje? Na chrystocentrycznym wymiarze ,stowianskiego nauczania” papieskiego,
w ktérym prawda o boskosci i cztowieczenstwie Jezusa Chrystusa, wspolna dla chrze-
s$cijan na Wschodzie i Zachodzie, stanowi podstawe¢ wolania o jednos¢ swiata chrze-
$cijaniskiego w obliczu wspolczesnej ekspansji antyteizmu i sekularyzmu. Podobne
przekonanie wyrazal takze Wiodzimierz Sotowjow oraz idacy jego sladem tworcy
kultury Rosji z przetomu XIX i XX wieku.

Warto, by z ta ksiazka zmierzyli si¢ teologowie, mimo ze czasami moze razic
czytelnika brakiem systematyki teologicznej. G. Przebinda, odkrywajac nowe warstwy
historii mysli religijnej na Slowianszczyznie, pobudza takze teologéw do stawiania
kolejnych pytan i do podejmowania dalszych, bardziej komplementarnych, badan.



