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WOINA - SPRAWIEDLIWA? PRZESEANIE MORALNE KOSCIOEA
Sprawozdanie z Sympozjum

5 grudnia 2002 r. Instytut Teologii Moralnej KUL zorganizowal sympozjum
pt. ,Wojna — sprawiedliwa? Przestanie moralne Kos$ciotla” W slowie wstepnym
Ks. prof. dr hab. Janusz Nagérny — Dyrektor Instytutu Teologii Moralnej KUL -
powital Ks. prof. dr. hab. Jerzego Paluckiego — Dziekana Wydzialu Teologii KUL,
prelegentéw, przedstawicieli innych $rodowisk naukowych, m.in. z Krakowa,
Olsztyna i Torunia oraz wszystkich uczestnikéw. Ks. Nagérny podkres$lil, ze w
podejmowane]j refleksji nie chodzi o dylemat ,,wojna czy pokéj?”, ale o znalezienie
odpowiedzi na pytanie, czy w pewnych sytuacjach wojna jest usprawiedliwiona?

Oficjalnego otwarcia sympozjum dokonal Dziekan Wydzialu Teologii KUL -
Ks. prof. dr hab. Jerzy Paltucki. Ks. Dziekan wyrazil wdzigczno§é organizatorom
sympozjum za podj¢cie bardzo aktualnego zagadnienia. Nast¢pnie ukazal ten problem
z perspektywy historycznej zwracajac uwage, ze chrze$cijanie od samego poczatku
istnienia Ko$ciota borykali si¢ z problemem wojny: z jednej strony mieli przestanie
Ewangelii, z drugiej za§ — jako obywatele cesarstwa rzymskiego — stawali wobec
problemu obrony granic panistwa. W dalszej czeSci Prelegent om6wit problem wojny
w §wietle Zrodel patrystycznych. We wcze$niejszych tekstach patrystycznych mozna
zauwazy¢ pewien dualizm w postawach Ojcéw Ko§ciota. Z jednej strony uznawali
za pozyteczng obecno$é wojska w zyciu cesarstwa, gdy wykonujac rozkazy prawowi-
tej wiadzy czuwali nad porzadkiem w zyciu publicznym. Z drugiej natomiast strony,
gdy zolnierze przelewali niewinng krew, potgpiano ich i uwazano za przedstawicieli
panistwa szatana. Po tzw. edykcie mediolariskim chrzescijanie stali si¢ pelnoprawnymi
obywatelami cesarstwa przyjmujac na siebie obowigzek obrony porzadku spotecznego
oraz obrony granic. Wielcy Doktorzy Kosciola i m¢zowie stanu — Atanazy Wielki
i Ambrozy wychwalaja w swych dzielach tych, ktérzy staja w obronie ojczyzny.
Ambrozy w swej aretologii umieszcza mgstwo — takze Zolnierzy — w szeregu cnot,
wigzac je z cnota sprawiedliwo$ci. Szczegblnie bogate pod tym wzgledem jest
nauczanie $w. Augustyna. Zdaniem Ks. Paluckiego, wypracowal on podstawy pod
uksztaltowanie si¢ zasad, w ramach ktérych miescita si¢ péZniejsza doktryna Kos-
ciola na temat problemu uzycia sity w zyciu publicznym i migdzynarodowym. Augu-
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styn opracowal réwniez wiele szczegétowych kwestii, m.in. dal odpowiedZ na pyta-
nie, kto ma rozstrzygac o stusznosci podejmowania danej akcji zbrojnej oraz okreslit
granice odpowiedzialnosci osobistej zolnierzy. Wedlug §w. Augustyna, jezeli wojny
nie da si¢ zazegnac, to mozna ja zaakceptowaé, jako srodek do osiagnigcia pokoju.

Sesji przedpotudniowe) przewodniczyl dr hab. Andrzej Derdziuk OFMCap. Pier-
wszy referat, zatytulowany Wspdiczesne oblicza wojny i terroryzmu, wygtosit dr Wie-
staw Bar OFMConv. Prelegent najpierw przedstawil charakterystyke wojen w XX
wieku, w ktérym oprécz dwoch wojen Swiatowych odnotowano ponad 30 wojen mig-
dzynarodowych i domowych, liczac tylko te, ktére zniszczyly wigcej niz 10 tys.
istniert ludzkich. Ten tragiczny bilans sprawia, ze XX w. bywa nazywany ,,stuleciem
megasmierci” Nastepnie O. Bar ukazal terroryzm jako wspélczesng forme wojny.
Z uwagi na zlozono$¢ tego zjawiska nie udato si¢ dotychczas wypracowaé jednej
definicji terroryzmu. Zdaniem Prelegenta opis terroryzmu zalezy od przyjetego kryte-
rium. I tak ze wzgledu na zasigg wyrdznia si¢ terroryzm lokalny i migdzynarodowy,
ze wzgledu na motywacje¢: terroryzm polityczny, etno-narodowy i separatystyczny,
kryminalny oraz tzw. terroryzm jednej sprawy. W dalszej cz¢sSci wystapienia ukazano
oblicza terroryzmu w prawie mig¢dzynarodowym. ONZ przygotowata 12 konwencji
antyterrorystycznych, zadna z nich nie obejmuje jednak catosci zjawiska, lecz pewne
konkretne aspekty. W podsumowaniu O. Bar podkreslil, ze niepokoi rozw@j ekoterro-
ryzmu, terroryzmu elektronicznego (cyberterroryzmu, infoterroryzmu). Nie zmalat tez
stopien zagrozenia superterroryzmem (masowego razenia: jadrowego, biologicznego,
chemicznego itp.), o czym §wiadcza ataki na tokijskie metro oraz bliZniacze wieze
w Nowym Jorku.

Nastepny referat pt.: Prawo do stusznej obrony wyglosit Ks. prof. dr hab. Janusz
Nagoérny. Prelegent zwrécil najpierw uwage na ztozong sytuacje wspdlczesnego §wia-
ta, w ktérym zjawiska agresji 1 przemocy w skali spolecznej wyznaczaja nie tylko
réznego rodzaju wojny 1 mniej czy bardziej krétkotrwate konflikty zbrojne, lecz takze
jej nowe formy w postaci terroryzmu na skalg do tej pory nieznana. Wobec tej sytua-
cji jawi si¢ grozna pokusa oboj¢tnosci, badz jeszcze groZniejsza wiara w skuteczno$é
wojny, przemocy i wszelkich Srodkéw niesprawiedliwego nacisku. Ks. Nagérny zwré-
cit uwage na gleboko realistyczne stanowisko Kosciota, ktéry ani nie pomniejsza zta
agresjl 1 wojny, ani ni¢ wskazuje na naiwne recepty jego rozwigzania. Poszukujac
fundamentéw dla etycznych rozstrzygni¢¢ méwca wskazal na integralnie pojeta kon-
cepcje¢ czlowieka 1 jego zycia. Zwrdcono tu uwage na $§wigto$¢ i nienaruszalno$é
zycia ludzkiego, na jego wspdlnotowy wymiar oraz potrzebg uwzglednienia prawdy
o rozdarciu, jakie czlowiek nosi w sobie, a ktére jest Zrédlem czynionego przezen
zla, a wigc takze Zrédlem wojen, konfliktéw i aktéw przemocy. W dalszej czg¢sci
wystagpienia Ks. Nagérny omoéwit eksplikacje¢ zasady stusznej obrony, podkreslajac,
ze zgoda na rozumne uzycie sity nie moze byé nigdy pojeta jako zgoda na zasadg
zwalczania przemocy przemoca. Przypomnial tez w tym miejscu nauczanie Kare-
chizmu Kosciota Katolickiego, ze uprawniona obrona moze byé nie tylko prawem,
ale takze obowigzkiem z racji odpowiedzialno$ci za dobro drugiej osoby, rodziny lub
panstwa. Problem mozliwosci stosowania sity w ramach obrony koniecznej odnosi
si¢ takze do sprawy interwencji zbrojnej, a wigc takze do kwestii tzw. wojny spra-
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wiedliwej. Ko$ciot odwoluje sig¢ tu nie tylko do swego tradycyjnego nauczania, ale
stara si¢ wypracowa¢ odpowiednie do nowych sytuacji rozwiazania i oceny moralne.

Po powyzszych referatach miata miejsce dyskusja. Pytano m.in. czy jest mozliwe
wskazanie jakiego§ centrum terroryzmu? Zdaniem O. Bara dzisiaj w zasadzie nie
klasyfikuje si¢ terroryzmu pod wzgledem terytorialnym. Podzial ten byt wyrazny, gdy
istnialy przeciwstawne bloki. Dyskutanci zwrdcili tez uwage na rolg mediéw w uka-
zywaniu zjawiska terroryzmu. Ks. Nagorny podkreslil, ze na oceng wojny czy terro-
ryzmu nie mozna patrze¢ tylko przez pryzmat liczby ofiar, albowiem $§mier¢ kazdego
niewinnego czlowieka jest zlem. Ks. F. Greniuk przywolal nauczanie Katechizmu
moéwigce o mozliwosci dopuszczalnosci §rodkéw militarnych w ramach obrony ko-
niecznej. Katechizm za jeden z warunkéw dopuszczalnos$ci zbrojnej (militarnej) obro-
ny koniecznej, czyli wojny, uwaza szkode wyrzadzona przez napastnika. Zdaniem
Ks. Greniuka rodza si¢ pytania, jak interpretowaé ,,wyrzadzong” szkode, czy tylko
aktualnie, czy w przeszto$ci, czy takze ,przewidywang”?

Sesji popoludniowej przewodniczyl Ks. dr hab. Krzysztof Jezyna. Jako pierwszy
w tej czeSci sympozjum wystapit Ks. dr Stanistaw Mojek z referatem nt. Obowiqzki
moralne stron konfliktu. Prelegent rozpoczal od oméwienia zagadnienia wypowiedze-
nia wojny na podstawie prawa mi¢dzynarodowego. Wypowiedzenie wojny dokonuje
si¢ przez zlozenie uzasadnionego o$wiadczenia lub ultimatum panstwu, wobec ktdre-
go przygotowywana jest wojna, a ma przyczyni¢ si¢ do ochrony ludnosci przygra-
nicznej i pozwolié¢ na wycofanie personelu dyplomatycznego z panistw prowadzacych
wojne. Powaznym obowiazkiem stron walczacych jest ograniczenie dzialan wojen-
nych do obiektéw wojskowych, wykluczajac maksymalnie zabijanie ludnosci cywil-
nej, niszczenie miast i struktur stuzgcych zyciu ludzi. Nie mozna uzywac jako tarczy
obronnej os6b cywilnych, budynkéw sakralnych, szpitali, szkél, aby ratowaé obiekty
wojskowe od atakéw powietrznych. Nastgpnie Ks. Mojek zwrécit uwage na — sfor-
mulowany w migdzynarodowych konwencjach — zakaz uzywania broni masowej za-
glady, do ktérej obecnie zalicza si¢ bron biologiczng, chemiczng 1 nuklearng. Sprze-
ciwienie si¢ migdzynarodowym konwencjom zakazujagcym uzycia broni masowej
zaglady jest zbrodnig przeciw ludzkos$ci i Bogu. Strony walczace maja obowigzek
poszukiwania skutecznych drég prowadzacych do pokoju, takze przyjgcie inicjatyw
pokojowych podejmowanych przez parstwa lub instytucje migdzynarodowe. Traktat
pokojowy powinien odnosi¢ si¢ do wszystkich krajow biorgcych udziat w wojnie.
Zdaniem Ks. Mojka potrzebne jest szczere pojednanie nie tylko na poziomie rzadéw,
ale takze narodéw. Duzg role w tym wzgledzie moga odegraé Koscioty, ruchy religij-
ne oraz stowarzyszenia kulturalne poprzez propagowanie inicjatyw na rzecz pojedna-
nia narodow.

Kolejny referat pt. Cena pokoju. Pokdj, ktory nie zdradzi wyiszych racji Zycia
wyglosit Ks. prof. dr hab. Ireneusz Mroczkowski. Prelegent oméwil wspoiczesne
dyskusje psychologiczno-socjologiczne na temat agresji cztowieka. Podstawowym
zadaniem w opanowaniu agresji jest napetnienie osoby ludzkiej odwaga bycia. Czto-
wiek, aby pokonat strach przed innymi, powinien najpierw pokonal strach przed
soba. Cztowiek boi sig siebie, gdy nie umie odkrywac sensu swego zycia, gdy nie
ma sily, aby wzia¢ odpowiedzialno$¢ za swoje wybory oraz gdy nie potrafi uwolni¢
si¢ od Igku przed §miercig. Zwalczanie agresji bez przyj¢cia prawdy ludzkiej natury
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powoduje, ze dochodzi do niepokojowego zwalczania ludzi w imi¢ najSwigtszych
warto$ci. Ks. Mroczkowski podkre§lit, ze ludzie potrafiag walczyé¢ o pokdj w jednej
dziedzinie zycia spotecznego, a burza go w innej badZ w sobie. Jako przyktad podat
obroficéw pokoju, ktérzy potrafia ktasé si¢ pod kotami pociagdédw transportujacych
odpadki radioaktywne, a jednoczes$nie zdecydowanie optuja za eutanazja, aborcja
i kulturg §mierci. Niekonsekwencje walki o pok6j wskazuja na istnienie w cztowieku
glebokiego rozdarcia. Chrzescijanie dostrzegaja tu namacalne skutki grzechu pierwo-
rodnego i owoce pozadliwosci wykraczajgcej poza psychologi¢. Dlatego tez przyzna-
nie si¢ do grzechu i niezamykanie oczu na jego obecnoS¢ w Swiecie jest bardzo
wazng ceng realistycznie budowanego pokoju. Zdaniem Prelegenta wydobywanie
dobra spod nawarstwient zta mozna nazwac chrzescijanska non-violence, pod warun-
kiem, ze przyjmie si¢ integralnie wszystkie jej elementy: odwotanie do Milosierdzia
Bozego, pokut¢ jako przemiang serca oraz gotowo$¢ do cierpienia w imi¢ pokoju.
Nastepnie Ks. Mroczkowski oméwil ceng pokoju w zyciu spotecznym, podkres$lajac,
ze podazanie droga chrzescijaniskiej non-violence nie zaklada rezygnacji z budowania
sprawiedliwych stosunkéw spolecznych migdzy ludZzmi. W dobie globalizacji nalezy
znajdowaé wciaz nowe formy troski o pokdj. Chrze$cijanie nie tyle powinni ba¢ si¢
globalizacji, ile raczej krytycznie spojrzeé¢ na wynikajace z niej zagrozenia, za$ jej
pozytywy wykorzystaé do budowania braterskich wigzé6w miedzy ludZmi.

Po obydwu referatach miala miejsce krdotka dyskusja. Zastanawiano si¢ miedzy
innymi, jak interpretowaé ,,dobre” wypetnienie obowigzkéw podczas udziatu w woj-
nie sprawiedliwej? Ks. prof. Greniuk przywotal tekst konwencji z 1949 r. méwiacy
o obowiazku grzebania zmartych w czasie dziatan wojennych. Nastepnie Ks. dr hab.
K. Jezyna zakoriczy! dyskusje i oddal glos Ks. prof. dr. hab. J. Nagérnemu — Dyrek-
torowi Instytutu Teologii Moralnej. Podsumowujac sympozjum Ks. prof. Nagérny
podzigkowal wszystkim prelegentom, przewodniczacym sesjom oraz uczestnikom,
szczegblnie tym, ktérzy przybyli spoza Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Za-
powiedzial tez, ze materialy sympozjum — wzorem lat ubieglych - ukaza si¢ dru-
kiem.



