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SWOISTOSC ZAGADNIEN
ETYCZNO-GOSPODARCZYCH W POLSCE

S3 co najmniej dwie racje, dla ktérych mozemy i powinnismy
moéwi¢ o srodowiskowej specyfice zagadnien etyczno-gospodar-
czych, a w konsekwencji i o koniecznosci ciggtego powrotudo tych
zagadnien i rozwazania ich w kontekscie lokalnych i aktualnych sto-
sunkéw spoteczno-gospodarczych: zmienno$¢ zjawisk gospodar-
czych oraz rézna czestotliwosé ich wystepowania. Uwarunkowa-
nia jednej i drugiej, ktore wypltywajg zar6wno na preferencje za-
gadnien, wysuwanie niektérych z nich na pierwszy plan, z pomi-
nieciem lub potraktowaniem marginesowo innych, jak i na samo
formulowanie ocen oraz norm moralnych, majg zazwyczaj cha-
rakter historyczny i geograficzny. W rozwazanym przez nas wy-
padku sg to przede wszystkim réznice socjologiczne. Wynikajg one
z roznic ustroju spoleczno-gospodarczego, ktéry zresztg zaréwmno
sam w sobie, jak i w swoich konsekwencjach podlega ocenie mo-
ralnej.

Koherencja problematyki spolecznej i gospodarczej jest zresztg
tak Scisla, ze ich oddzielenie jest prawie niemozliwe. Wplyw jed-
nak ukladéw spolecznych na etyczng problematyke gospodarczg
jest w takim stopniu decydujacy, ze ta sama, wydawaloby sie,
dziedzina zycia gospodarczego stwarza w rdéznych systemach go-
spodarczych zupelnie nieraz odmienne problemy etyczne. Jako
dos¢ klasyczny przyklad mozna wymieni¢ wymiane gospodarcza,
ktéra w stosunkach wolnorynkowych przybiera posta¢ handlu
z wszystkimi jego implikacjami etycznymi, podczas gdy w.socja-
lizmie zmierza sie do wprowadzenia systemu dystrybucji, ktéra
stwarza niekiedy zupelnie odmienne problemy moralne, inne pod-
mioty odpowiedzialnosci, inny jej zakres itp.

Swoisto$¢ zagadnien etyczno-gospodarczych w naszym kraju
wynika jednak nie tylko z istniejgcych tu, nie calkiem zresztg we
wszystkich dziedzinach jednolitych, tendencji ustrojowych. Wcho-
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dza tu takze w gre szczegbdlne sytuacje historyczne, specyfika na-
rodowego systemu kulturowego, to co nazywa sie niekiedy cha-
rakterem narodowym, jak réwniez wplyw cywilizacji konsump-
cyjnej oraz uklad miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych,
ktorych $§wiadomo$é jest stosunkowo duza, a uwrazliwienie na
nie nawet nadmierne.

Istnieje poza tym caly szereg czynnikéw pozagospodarczych,
ktore wywierajg wielki wplyw na postawy gospodarcze, Scislej na
postawy etyczne w dziedzinie gospodarczej. Mamy na mys$li naj-
pierw system polityczny i wigzacy sie z tym problem =zaufania
zarOwno do tego systemu, jak i do stworzonej przez niego i kiero-
wanej racjami politycznymi oraz ideologicznymi administracji, dla
ktorej racje te sg zawsze nadrzedne. Wchodzi tu w gre nastepnie
caly bardzo zlozony system informacji oraz indokrynacji, ktory juz
to bezposrednio, juz tez nawet posrednio ksztaltuje postawy mo-
ralne w dziedzinie gospodarczej, nie zawsze zresztg w pozadanym
— w Swietle przestanek owego systemu — kierunku.

Nie sposéb takze pomingé oddzialywania na postawy moralne
tego systemu kulturowo-religijnego, ktéry nazywa sie czesto
uogolniajgco katolicyzmem polskim, choé¢ opinie o tym wplywie
sg bardzo rozbiezne. Jedni zawyzajgc oczekiwania, a wiec wycho-
dzac z zalozenia, ze wplyw ten powinien by¢ decydujgcy, wyra-
zajg swoje rozczarowanie, inni starajg si¢ ukazywac¢, ze temu wply-
wowi mamy do zawdzieczenia powracajgce raz po raz zZrywy,
Swiadczgce o rewaloryzacji moralnej narodu, jeszcze inni poszu-
kuja jakich$ ocen posrednich.

Mozna by — oczywiscie nie bez pewnej stluszno$ci — broni¢
tezy, ze wszystkie zagadnienia etyczno-gospodarcze w naszym kra-
jumaja jakas swoistg specyfike, ale nie wszystkie maja jag w jedna-
kowym stopniu i nie wszystkie mozna omoéwié¢ w krétkim z natury
rzeczy artykule. Postaramy sie wiec zwréci¢ szczegblng uwage nie
tyle na te, ktére najbardziej rzucajg sie w oczy, ile na te, ktore
mozna by nazwaé¢ kluczowymi, bo rzutujg na calo§é postaw spo-
leczno-moralnych, a przez to oddzialujg nie tylko na inne dziedzi-
ny dzialalnoSci gospodarczej, ale takze na calos$é zycia spolecznego
oraz na ksztaltowanie sie osobowosci etycznej mlodziezy.
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1. Problem ograniczenia podmiotowos$ci gospodarczej

Glowng tendencjg przemian, jakie zaznaczyly sie w naszym
kraju w dziedzinie spoteczno-moralnej, zwlaszcza zas w dziedzinie
moralnosci gospodarczej, jest postepujace ograniczanie podmioto-
wosci spolecznej i gospodarczej wszystkich obywateli naszego kra-
ju, w szczegdlnosci zas ludzi pracy. Wraz z ograniczeniem posia-
dania w sferze produkcji zacie$nia sie takze zakres inicjatywy go-
spodarczej, zakres czynnego oszczedzania i mozliwoSci inwestowa-
nia, zakres wyboru konsumpcyjnego, a nawet zakres wyboru i in-
wencji w dziedzinie wykonawstwa.

W $lad za tym idzie ograniczanie podmiotowosci spolecznej.
Zmniejsza sie zakres wplywu na kierunek polityki, ale takze zo-
staly zawieszone wszystkie niemal formy samorzadnosci, zaré6wno
gdy idzie o samorzad terytorialny, jak i zawodowy, wreszcie tzw.
samorzagd rtobotniczy. Dotyczy to takze swobody zrzeszania sie,
wyboru konsumpcji materialnej i kulturalnej, twoérczosci kulturo-
wej, a nawet warunkow wspolzycia w grupach sgsiedzkich.

ZYozylo sie na to szereg czynnikéw. Na pierwszym miejscu na-
lezy wymieni¢ tendencje do nacjonalizacji wszystkich czynnikéw
produkcji, choé¢ nie wszystkich w jednakowym stopniu, a w kaz-
dym razie nie w jednakowym tempie. Nacjonalizacja iprzemystu,
handlu i kredytu ograniczyla podmiotowosé poszczegblnych oby-
wateli w tym zakresie w sposob catkowity, ale takze polityka go-
spodarcza w zakresie drobnej wytwoérczosci, rzemiosta i rolnictwa
spowodowala ograniczenie inicjatywy gospodarczej we wszystkich
tych dziedzinach i prowadzila stopniowo do likwidacji tych dzie-
dzin gospodarki, tak iz ich odbudowa w ramach tzw. ruchu odno-
wy moze okaza¢ sie bardzo trudna nie tylko z powodu braku za-
ufania do trwatlosci decyzji, ale takze z powodu stlumienia ducha
przedsiebiorczosci, jakiegos przelamania osobowosci gospodarczej.

Podwazenie podmiotowosci gospodarczej w sferze produkeji
poszlo jednak jeszcze znacznie dalej i glebiej. Faktyczna likwida-
cja wszystkich form samorzgdu spowodowata takze, ze posredni
wplyw poszczegblnych podmiotow gospodarczych w zakresie pro-
dukcji na jej cele, kierunki i system okazatl sie niemozliwy. Dal-
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szym krokiem w tym kierunku stala sie centralizacja zarzgdzania,
ktora spowodowala, ze nawet ci, ktorzy z natury rzeczy, czy z sa-
mego systemu organizacji gospodarczej powinni byé¢ podmiotami
kierujgcymi, faktycznie zostali w znacznej mierze tej podmio-
towoséci pozbawieni. Centralizacja zarzadzania objela zresztg nie
tylko przedsiebiorstwa panstwowe, lecz takze i spéidzielcze, co
sprawilo, ze spdldzielczosé, ktéra z natury rzeczy winna by¢ orga-
nizacjg samorzadu, nie stanowila terenu, na ktérym mogtaby prze-
jawia¢ sie inicjatywa poszczegdlnych oséb w dziedzinie gospo-
darczej.

W $lad za tym poszlo takze ograniczenie podmiotowosci gospo-
darczej w dziedzinie oszczedzania oraz konsumpcji. Istniejgcy sy-
stem nie stwarzal ani mozliwosci, ani zachety do oszczedzania. Do-
chody ludnosci byly bowiem zbyt niskie w stosunku do kosztéw
utrzymania, mozliwosci inwestycji produkcyjnych byly prawie
zadne, natomiast inwestycje konsumpcyjne (np. budowa domu)
byly objete Scislg kontrolg finansowg i stwarzaly réwniez grozbe
domiaréw podatkowych. Zalozeniem systemu bylo zresztg to, ze
panstwo ma wygospodarowywa¢ nadwyzki inwestycyjne, a wszel-
kie inwestycje, takze konsumpcyjne, musialy sie znalezé pod maj-
Scislejsza, tzn. dlawigcg wszelkg prywatng inicjatywe w tym za-
kresie, kontrole spoteczng.

Nie tylko inwestycje konsumpcyjne, ale takze sama konsumpcja
w réznych jej formach byla tak zorganizowana, ze ograniczala swo-
bode wyboru konsumpcyjnego. Wynika to z dystrybucyjnego cha-
rakteru wymiany, gdzie mozliwo$¢ wyboru jest bardzo ograniczo-
na; wynika takze ze standaryzacji mieszkan osiedlowych, ze sto-
l6wkowego charakteru wyzywienia, a wreszcie z duzego zakresu
reglamentacji produkeji i konsumpcji kulturalnej.

Laczy sie z tym wreszcie ograniczenie podmiotowosci spotecz-
nej. DotkneliSmy juz tego zagadnienia méwigc o likwidacji samo-
rzgdow i centralizacji spoéldzielczosci. Zwroéémy jeszcze uwage na
daleko posuniete ograniczenie i reglamentacje dzialalnosci poli-
tycznej, spotecznej i kulturalnej, a takze oswiaty. Wszystkie nie-
mal zrzeszenia, lacznie ze zwigzkami zawodowymi, zostalty scentra-
lizowane nie tylko w sensie organizacyjnym, ale przede wszystkim

62



SWOISTOSC ZAGADNIEN W POLSCE

gdy idzie o formy i kierunki dzialalnosci. Utracily faktycznie
wszelka samorzadnos$é zrzeszeniows i staly sie transmisjami orga-
n6éw centralnych, ktore z kolei dzialaty Scisle wedle dyrektyw par-
tii. W ten sposéb zrzeszenia zostaly ujednolicone takze w sensie
politycznym i Sswiatopoglgdowym.

Naturalnym celem zrzeszen jest rozwijanie inicjatywy poszcze-
golnych os6b we wspoéldzialaniu z innymi, niezalezne i dostosowa-
ne do potrzeb czlonkéw realizowanie celéw lokalnych i regional-
nych, a takze ochrona czlonk6éw przed wszelkimi formami nacisku
zaréwno ze strony poszczegoélnych osob, jak i ze strony wiladz cen-
tralnych. Dobry system zrzeszen jest w stanie przeciwstawic sig
omnipotencji panstwa oraz naciskowi administracji, ale réwnoczes-
nie skiania¢ swoich cztonkéw do troski o dobro wspdlne. Brak ta-
kich zrzeszen przyczynia sie do pozbawienia poszczegbélnych ludzi
mozliwosci przejawiania inicjatywy w zyciu spotecznym, ogranicza
ich podmiotowos¢ spoteczng.

Ograniczenie podmiotowosci spolecznej i gospodarczej pociaga
za sobg daleko idgce skutki spoteczno-moralne. Utrudnia przede
wszystkim ksztattowanie sie zdrowych osobowosci spotecznych,
gasi inicjatywe spoleczng, utrudnia wychowanie w duchu odpowie-
dzialnosci, a nawet przyczynia sie do stopniowego zaniku odpowie-
dzialnodci zaré6wno w zyciu spotecznym, jak i w dzialalno$ci gospo-
darczej. Odpowiedzialnos¢ bowiem moze ksztaltowaé sie tylko
w klimacie wolnosci, w warunkach mozliwosci podejmowania ini-
cjatywy oraz udziatu w decyzjach.

2. Zanikanie odpowiedzialnosci gospodarczej

Zanik odpowiedzialno$ci gospodarczej jest elementem szersze-
go procesu zanikania odpowiedzialnosci spolecznej, bedgcego wy-
razem niedojrzalosci osobowosciowej. W dziedzinie gospodarczej
przejawia si¢ to przede wszystkim jako niedostrzeganie zwiazku
miedzy obowigzkami i uprawnieniami w tym zakresie. Ludzie
wymagajg wiele, ale nie czujg sie zobowigzani; uwazajg, ze im sie
wszystko nalezy, ale nie sg sklonni do wysitku systematycznego,
a zwlaszcza do ofiar dla dobra wspolnego.
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Jest to niewgtpliwie wynik zmian, jakie dokonaly sie w syste-
mie wychowania rodzinnego, w ktoérej dziecko bardzo czesto nie
ma okreslonego zakresu zadan i odpowiedzialnosci i stan taki trwa
niekiedy az do okresu studiow. Proces ten poglebia si¢ w wyniku
centralistycznego systemu organizacji pracy i zarzgdzania, w kt6-
rym pracownik staje sie jedynie i wylgcznie wykonawcg, nie ma
zadnego wplywu na decyzje, a czesto spotyka si¢ z decyzjami nie-
kompletnymi, lekkomyslnymi lub nawet powodujgcymi marno-
trawstwo jego wlasnej pracy. Lgczy sie to z ograniczeniem podmio-
towosci gospodarczej pracownika. Decyzje i polecenia, jakie otrzy-
muje pracownik, lub caly zespo6l sg czesto niewykonalne, co zmu-
sza do stwarzania pozorow, tak iz powstaje caly system czynnosci
pozornych, falszywych raportéw, klamliwych sprawozdan, upiek-
szania statystyk itp.

Zanika wiec coraz bardziej zwigzek miedzy wysiltkiem pracy
a jego efektami, a nawet rodzi sie §wiadomos¢, ze cztowiek stal sie
czgstky, elementem skladowym systemu gospodarczego, ktéry nie
sprzyja pracownikowi. Rodzi sie wiec poczucie krzywdy, powodu-
je stany frustracji, uwlacza godnosci osobowe]j czlowieka, ktérego
wysitek pracy nie tylko nie jest szanowany, ale czesto wrecz mar-
nowany.

Dodajmy, ze przyczyna swojego rodzaju zapasci moralnej pra-
cownika i zaniku jego poczucia odpowiedzialnosci gospodarcze]j jest
sytuacja na rynku. Czlowiek bowiem pracujgcy widzi doskonale
roznice, jaka zachodzi miedzy tym, co produkuje, a tym, co znaj-
duje na rynku, gdzie nie pojawia sie niemal wcale towar dobry,
a juz w ogoble nie ma towaru w najlepszym gatunku. Dodajmy, ze
towar w lepszym gatunku mozna bylo otrzymaé¢ na rynku jedynie
za obce waluty, albo za specjalng doplatg w formie lapowki, tak iz
w niektérych dziedzinach lapéwka stala sie niemal normalnym sy-
stemem sprzedazy. Rodzi to poczucie krzywdy, a nawet wyzysku
gospodarczego, a w konsekwencji moze prowadzi¢ do wniosku, ze
taki system jest skorumpowany, co nie sprzyja rozwojowi po-
czucia odpowiedzialnosci gospodarczej.

Ten zanik poczucia odpowiedzialnosci siegngt zresztg na wszy-
stkie niemal szczeble administracji gospodarczej. Wydawaé by sie
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bowiem moglo, ze odpowiedzialnymi za decyzje powinni czué sie
przynajmniej tzw. decydenci, tzn. ci, ktérzy je podejmowali na
odpowiednio wysokich szczeblach. Ale i oni uchylali sie od odpo-
wiedzialnosci, gdyz i dla nich istnialy w systemie odpowiednie me-
chanizmy, ktore ich, przynajmniej we wlasnym przekonaniu, od
tej odpowiedzialnoéci zwalnialy. Mozna wymieni¢ elementy skla-
dowe tego mechanizmu:

a) istnienie podwdjnego (a moze potrojnego?) systemu wiladzy,
(administracyjna, gospodarcza...), w wyniku czego nielatwo bylo
ustalié, kto ostatecznie ponosi odpowiedzialnosé za decyzje;

b) decyzje gospodarcze byly podporzgdkowane racjom ,nad-
rzednym”, ktérych wyraziciele nie ponosili odpowiedzialnosci
w zadnym porzadku;

c) w ostatecznosci mozna sie bylo powotaé¢ na ,,trudnosci obiek-
tywne”, ktéra to formutla byla interpretowana rozszerzajaco.

W tej sytuacji zakres zaniku odpowiedzialno$ci w dziedzinie
gospodarczej stawal sie niemal powszechny, a w kazdym razie
istnialy bardzo liczne przyczyny tego zaniku. Nie chcemy bowiem
powiedzie¢, ze dotyczy to wszystkich ludzi, idzie nam o ukazanie
pewnygh niebezpiecznych tendencji, stanowigcych specyfike na-
szej sytuacji.

Sprawa odpowiedzialnosci w dziedzinie gospodarczej jest za-
gadnieniem zlozonym. Nalezy mianowicie Tozrézni¢ odpowiedzial-
no$¢ gospodarczg w S$cislym tego stowa znaczeniu (ryzyko przed-
siebiorcy, zagadnienie tzw. bodzcéw ekonomicznych) od odpowie-
dzialnosci spotecznej za sprawy gospodarcze (zagadnienie wspolne-
go dobra gospodarczego z jego wszystkimi implikacjami) oraz od-
powiedzialnosci moralnej w sferze gospodarczej (problem cnét go-
spodarczych, obowigzkéw wynikajgcych z posiadania). Czynniki
decydujgce o ksztaltowaniu sie kazdego z tych trzech rodzajéw od-
powiedzialnosci sg rézne i w kazdej z tych grup wielorakie, tak iz
kazda z tych trzech typow odpowiedzialnosci przedstawia sie ina-
czej w rdéznych systemach spoteczno-gospodarczych oraz rozmai-
tych srodowiskach spoltecznych.

Mowigc zatem o odpowiedzialnosci i jej zaniku mamy na mysli
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nie tylko odpowiedzialnos¢ gospodarcza w Scislym tego stowa zna-
czeniu, cho¢ brak ryzyka po stronie ,,decydentow’” i niedowlad
bodzcow ekonomicznych odgrywa tu niewagtpliwie niematg role
i przyczynia sie do zmniejszenia efektéw gospodarczych, wzrostu
marnotrawstwa i bezladu organizacyjnego. Bodzce ekonomiczne,
jezeli sg w miare wprowadzone, majg pewne znaczenie wychowaw-
cze, z moralnego jednak punktu widzenia wazniejszy jest drugi
i trzeci rodzaj odpowiedzialnosci, a problem ich zaniku oraz mo-
zliwoéci odbudowy stanowi jedno z centralnych zagadmien etyki
zycia gospodarczego. Odpowiedzialnos¢ w dziedzinie gospodarczej
jest bowiem przede wszystkim odpowiedzialno$cig za czlowieka
w jego wspoélzyciu i wspéldziataniu spolecznym, gdyz celem gospo-
darowania pozostaje zawsze czlowiek oraz jego rozwoj i doskonale-
nie osobowe.

Przyjmujgc wiec zalozenie, ze chodzi o zbudowanie socjalizmu
z ludzkim obliczem, podobnie zresztg jak przyjmujac zasady kato-
lickiej mauki spolecznej, godzimy sie na twierdzenie, ze cala dzia-
lalno§é gospodarcza ma stuzyé¢ czlowiekowi, a system gospodarczy
winien wychowywa¢ tych, ktérzy z nim uczestniczg w duchu od-
powiedzialnosci za realizacje takich wlasnie jego celow. Zaroéwno
wiec w kontekscie zalozen socjalizmu ,jak i w sSwietle katolickiej
etyki spolecznej sprawa jest i pozostanie szczegélnie palgca. Po-
siada tez ona zasadniczo inne wymiary, niz problem odpowiedzial-
nosci gospodarczej, wynikajgcej z automatyzmu dzialania syste-
mu kapitalistycznego i przez ten automatyzm ksztaltowanej. Trze-
ba stwierdzi¢, ze zagadnienie tego nowego typu odpowiedzialnosci
w dziedzinie gospodarczej — teoretycznie dos¢ proste i jasne— jest
w praktyce bardzo dalekie od rozwigzania.

3. Problem wymiany i wartosSci gospodarczej

Istnieje zasadnicza réznica miedzy wymiang w ustroju wolno-
konkurencyjnym a dystrybucjg towarow w ustroju socjalistycz-
nym. To, co obserwujemy w naszym kraju, jest czyms$ posrednim
miedzy jednym systemem a drugim i dlatego ocena poszczegélnych
zjawisk wymaga dokladnej i wnikliwej analizy. Wchodza tu bo-
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wiem prawie zawsze w gre elementy co najmniej dwoch faz pro-
cesu ekonomicznego: wymiany i podzialu dochodu spolecznego,
a nawet szerzej rozumianej polityki spolecznej i gospodarczej.

W zwiazku z tym zagadnienie stusznej ceny musi tu byé¢ zupel-
nie inaczej stawiane, anizeli w tradycyjnych ujeciach teologéow-
-moralistobw. Ani arystotelesowsko-tomistyczna formula pracy
i kosztow, ani scholastyczne communis aestimatio, ani prawa po-
dazy i popytu nie odgrywajg decydujacej roli w ustalaniu cen to-
warow, podejmowanym przez Panstwowg Komisje Cen. Ceny
bardzo wielu towardéw nie majg nic, albo bardzo niewiele wspdlne-
go z kosztami produkcji. Jedne z nich bowiem sg sprzedawane
znacznie powyzej kosztéw produkcji (ceny drenazowe), inne nato-
miast sg znacznie od tych kosztéw nizsze, gdyz panstwo decyduje
sie doplaca¢ niekiedy bardzo wysokie sumy do artykulow pierw-
szej potrzeby, azeby w ten sposoéb wszyscy mogli sie w nie zaopa-
trzyc. Ustalenie ceny jest wiec nieraz nawet bardzo gleboko inge-
rencjg w podzial dochodu spolecznego, nie méwigc juz o tym, ze
stanowi regulator konsumpcji, a zatem stanowi czynnik polityki
spolecznej.

W niewielkim stopniu odgrywa tu role moment communis
aestimatio, gdyz taka powszechna ocena wartosci moze uksztal-
towaé sie na wolnym rynku. System wymiany, jaki u nas istnieje,
jest jednak znacznie blizszy modelowi dystrybucji, anizeli mode-
lowi wolnego rynku. Wplyw wiec opinii spolecznej na ksztattowa-
nie sie cen jest znacznie ograniczony, ale to nie znaczy, ze w ogéle
nie istnieje. ‘Oddzialuje on jednak raczej na fakt nabywania, lub
nienabywania towaréw, anizeli na ich cene, chyba ze wezmiemy
pod uwage stosunkowo waski zakres ruchu cen niektérych arty-
kuléw sezonowych (warzywa, owoce, jajka), a takze okresowe ob-
nizki cen przy okazji wysprzedazy tzw. bubli.

Takze funkcjonowanie prawa podazy i popytu oraz ich wplywu
na ceny towarow jest w takim stopniu zaklécone, ze zakres jego
oddzialywania jest stosunkowo waski, ale nie tak waski, azeby nie
byl zauwazalny. Przeciwnie, skutki tego prawa sg wyraznie odczu-
walne juz to w formie sprzedazy ,spod lady” i zjawiska lapowek
handlowych, juz to jako zjawisko gromadzenia sie ,,bubli”, zale-
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gajacych polki i magazyny sklepowe. Sprzedaz spod lady jest
pewng formg czarnego rynku, sprzedaz za lapéwke jest nim nie-
watpliwie.

W tej sytuacji zwigzek miedzy wartoscig gospodarczg doébr wy-
miennych, jakkolwiek bysmy ja chcieli rozumieé, a faktyczng ce-
ng towardéw rozprowadzonych konsumentom jest bardzo trudny do
uchwycenia. Problem zatem sprawiedliwej ceny musi byé rozwa-
zany w zupelnie innych wymiarach. Cena towarow, zwlaszcza
towardw pierwszej potrzeby, jest najpierw podporzadkowana racji
podzialu dochodu spolecznego, staje sie nie tylko korelatem, ale
takze korekturg plac najmizszych; z drugiej strony jednak uspra-
wiedliwia ich niski poziom. Takzie ceny artykuléw luksusowych,
z reguly zawyzone, korygujg udzial w dochodzie spolecznym tych,
ktérych dochody sg bardzo wysokie. Jest ona swojego rodzaju po-
datkiem posrednim od konsumpcji luksusowej. Jest przy tym rze-
czg charakterystyczng, ze system ten oznacza bardzo wysokie opo-
datkowanie ostentacji, podczas gdy wysokie gdzie indziej opodat-
kowanie posrednie uzywek (kawy, tytoniu, alkoholu) jest tu raczej
umiarkowane, gdyz ceny mzywek zwlaszcza niskiego gatunku,
a wiec szczegbdlnie szkodliwych, byly do niedawna stosunkowo
niskie.

Ceny sg w tym systemie takze narzedziem polityki spotecznej.
Niskie ceny artykutéw pierwszej potrzeby majg za zadanie za-
pewni¢ ludziom biednym podstawe utrzymania, i to jest zrozumia-
le. Niezrozumiata jest matomiast ta polityka w zakresie cen wyso-
kich, bo nielatwo zrozumie¢ dlaczego ostentacja ma by¢ spotecznie
szkodliwsza, anizeli niebezpieczenstwo dla zdrowia narodu. Wyda-
je sie, ze wchodzily tu w gre racje nie tylko polityki spotecznej,
ile ideologii polityczne]j, Scislej klasowy punkt widzenia. Wydaje
sie jednak, ze i ten punkt widzenia nie byt w peini przez ten rodzaj
polityki osiggany. Nie wystarczy bowiem ogranicza¢ klasy bogate,
trzeba by takze chroni¢ przed degeneracjg klasy ubogie.

Zachodzi pytanie: czy i w jakim zakresie polityka cen stanowi
element polityki gospodarczej? Sprawa wydaje sie niemal oczy-
wista, ale w tym ukladzie stosunkéw jest ona raczej dosé zlozon:z.
W wielu bowiem wypadkach nie mozna moéwi¢é o wplywie cen
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sprzedazy rynkowej na produkcje, a nawet ze dzialalyby one ha-
mujgco na rozwdj produkcji, gdyby nie zastosowano systemu sub-
wencji juz to poprzez dofinansowywanie przedsiebiorstw, juz to
poprzez ustalenie réznych cen skupu i sprzedazy, a wigc przez
subwencjonowanie sprzedazy.

Wszystko to stwarza nie tylko skomplikowang i nieprzejrzy-
stg sytuacje ekonomiczng, ale takze sprawia, Ze i ocena moralna
poszczegblnych zjawisk staje sie bardzo zlozona. Juz samo roze-
znanie w motywach poszczegélnych decyzji gospodarczych, ktére
odgrywajg przeciez wazng role w ocenie moralnej, jest trudne.
Nawet jesli motywy te sg wyraznie formulowane i publikowane,
to jeszcze ich interpretacja moze by¢ zlozona, zar6wno z uwagi na
jezyk systemowy, w jakim sg wyrazone, jak réwniez na cale za-
plecze ideologiczne, w $wietle ktérego nalezy je interpretowac.

Wydaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze w calej polityce wymia-
ny gospodarcze], Scislej dystrybucji towaré6w na pierwszy plan wy-
suwa sie zasada niwelacji réznic stopy zyciowej obywateli, ale nie
tylko ta jedna zasada odgrywa tu role wiodgcg. Réwnanie doko-
nuje sie nie tylko od dolu, ale takze od goéry; w gre wchodzi takze
dazenie do drenazu pienigdzy z rynku, a wigc tendencja do row-
nania w dét, ale i do ograniczania inicjatywy osobistej obywatela.

4. Problem godnosci pracy i ochrony czlowieka

Zespolem bardzo trudnych zagadnien zaré6wno w sferze reali-
zacyjnej, jak i moralnej jest kompleks spraw, dotyczacych huma-
nizacji pracy w sensie psycho-spolecznym i w aspekcie bezpie-
czenstwa 1 higieny pracy oraz o wiele szerszy, ale jako$ z nim po-
wigzany, problem ochrony srodowiska naturalnego. W $wietle
klasycznego, chrzescijanskiego modelu myslenia etycznego mozna
tu stworzy¢ jednolity i koherentny zesp6t zasad i dyrektyw, opiera-
jacy sie na ogélnej zasadzie, ze cala dzialalno§¢ gospodarcza ma
stuzyé czlowiekowi, sprawie jego rozwoju i doskonalenia osobo-
wego. Nie znaczy to jednak, ze rozstrzygniecie kazdego indywidu-
alnego zagadnienia okaze si¢ calkiem latwe, gdyz wchodzi tu w gre
zawsze do$¢ skomplikowana hierarchia wartosci, potrzeb i koniecz-
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nosci — kazda indywidualna decyzja musi by¢ odpowiednio wy-
wazona w $wietle tych trzech systeméw hierarchicznych.

W systemie kapitalistycznym problemy te ukladajg si¢ wyraz-
nie antagonistycznie, gdyz naklady na czlowieka pracy i jego
ochrone w zakladzie pracy i poza nim obcigzajg oczywiscie koszty
produkcji, podczas gdy ogoélna tendencja do ich obnizania wynika
niejako naturalnie z catego ukladu stosunkéw gospodarczych. Ko-
nieczna jest zatem interwencja pozaekonomiczna ze strony pan-
stwa i zwigzkéw zawodowych, ktéra by réwnowazyla te tenden-
cje. Blizsza analiza wszystkich motywoéw podejmowania decyzji
prowadzi do wniosku, iZ mozna odnalezé takze interes przedsie-
biorstwa w zdrowych stosunkach ludzkich oraz w bezpieczenstwie
i higienie pracy w fabryce, co moze ulatwi¢ przelamanie oporow
przedsiebiorcow w tym zakresie. Trudniejsza jest sprawa, gdy
idzie o problem ochrony Srodowiska i dlatego w tym zakresie sta-
nowczos¢ czynnikéw zewnetrznych, panstwowych i spolecznych
musi byé jeszcze wieksza.

W warunkach dgzenia do socjalizmu i rozbudowy przemysiu
zaréwno cala ta motywacja nie jest tak przejrzysta, jak i same me-
chanizmy nacisku spolecznego nie zawsze latwe do uruchomienia.
Socjalizm, podobnie jak chrzescijanstwo, podkresla godnos¢ pracy
i godnos¢ czlowieka, lecz zasadnicze akcenty sg tu roztozone nieco
inaczej. W ujeciu chrzescijanskim godnosé czlowieka stanowi pod-
stawe godnosci pracy, ktora jest wspoldziatlaniem z Bogiem, ale ma
stuzy¢ czlowiekowi. W ujeciu natomiast socjalizmu marksowskiego
praca stanowi jeden z gléownych czynnikéw ksztaltujacych czlo-
wieka, ktéry na skutek tego w jakims$ sensie jej zawdziecza swoja
godnosé. Nastepuje tu swojego rodzaju autonomizacja postepu
przez prace, tak iz postep staje sie nakazem nadrzednym.

W oparciu o takie rozumowanie forsowanie produkcji znajdu-
je uzasadnienie, tak iz mozna stosunkowo wysoko ustawi¢ miare
wymagan produkcyjnych w stosunku do czlowieka, a zatem i ofiar
oraz zagrozen, jakie im z natury rzeczy towarzyszg. Jezeli sie przy
tym zwazy, ze to samo panstwo, ktére jest powolane do ochrony
i zabezpieczenia czlowieka przed zagrozeniami, jakie towarzysza
procesowi produkcji oraz do czuwania, azeby nie dopuscié¢ do ska-
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zenia $rodowiska, jest rownocze$nie glownym, a w zakresie prze-
myshu jedynym podmiotem gospodarujgcym, to stanie sie zrozu-
miale, ze mechanizmy ochrony czlowieka mogg dziala¢ z niematy-
mi trudno$ciami. Trudnosci te byly tym wieksze, ze zwigzki za-
wodowe, powolane z natury rzeczy do ochrony interesow ludzi
pracy, funkcji tych w praktyce nie spelnialy. Nawet inspekcja
pracy, ktéora formalnie znajdowala sie w ich gestii, nie spelniala
w praktyce swoich zadan. Zwiazki nie byly zreszta w stanie wal-
czy¢ z aparatem panstwowym.

Zawodno$é mechanizméw i trudnosci w jasnym formutowaniu
wymogow etycznych w tym zakresie w oparciu o przeslanki socja-
lizmu nie byly zreszta jedynym czynnikiem utrudniajgcym roz-
wigzanie tych probleméw. Trzeci czynnik stanowil brak informa-
cji: stosunki w zakladzie pracy, a nawet stopien zagrozenia $ro-
dowiska byly objete tajemnicg przemyslowa, co utrudnialo — je-
zeli wprost nie uniemozliwialo — ingerencje moralistow katolic-
kich w tej dziedzinie. Stad bardzo niewielka ilo§¢ prac, a zwlasz-
cza publikacji etycznych na te tematy; wiecej ich jest nawet na
temat skazenia Srodowiska, cho¢ problem jest nowszy, anizeli na
temat zagrozenia czlowieka w przemysle.

Zagadnienia te sg stosunkowo szeroko rozwazane od strony
technicznej, nie dostrzegalo sie natomiast do niedawna ich impli-
kacji etycznych, a juz zupelie sg pomijane we wszystkich rozwa-
zaniach ich swiatopogladowe uwarunkowania, cho¢ odgrywajg one
w naszym systemie bardzo wazng role. I tu dochodzimy do nowe-
go aspektu zagadnienia polskiej specyfiki zagadnien etyczno-go-
spodarczych: wplyw $wiatopogladu i stanowigcych jego konse-
kwencje racji politycznych, systemowych na ksztalt gospodarki
i na poszczegblne decyzje gospodarcze jest u nas znacznie wiekszy
niz na zachodzie. Bez zrozumienia tego doktrynerskiego aspektu
polskiej rzeczywistosci gospodarczej nie mozna prowadzié zadnej
jej analizy i niepodobna dokona¢ takze etycznej oceny poszczeg6l-
nych zjawisk.

Pierwszenstwo innych racji przed etycznymi rzutuje, rzecz
jasna, na calg filozofie czlowieka, ocene jego godnosci, a za-
tem i na polityke w tym zakresie. Troska zatem o czlowieka, co

71



KS. JOZEF MAJKA

do ktorej na poz6r nie ma réznicy miedzy katolikami a marksista-
mi, znajduje w jednym i drugim kierunku mys$lenia niemal zupet-
nie przeciwstawne podstawy, a to rzutuje nie tylko na interpreta-
cje poszczegblnych zagadnien, ale i na caly system realistyczny.

5. Zagadnienia etyki zawodowej

Nie znaczy to, ze gléwnych przyczyn trudnosci i anomalii zycia
gospodarczego w naszym kraju nalezy szuka¢ jedynie w sferze teo-
retycznej oraz jej wplywu na calo§¢ systemu i na podejmowane
decyzje. Przyczyn nalezy szukaé¢ takze w samym czlowieku.
Trzeba bowiem przyjaé, ze jezeli przy dobrych urzadzeniach
produkcyjnych i dobrych surowcach otrzymuje sie zly pro-
dukt, to wine ponosi albo organizacja pracy, albo czlowiek pra-
cujacy. W jednym i drugim wypadku sprawa skupia sie osta-
tecznie na cztowieku i jego kwalifikacjach zawodowych oraz mo-
ralnych. Poniewaz za$ twierdzi sie, ze mamy dostateczng, a na-
wet nadmierng liczbe ludzi wyksztalconych, to cata sprawa za-
czyna sie sprowadzaé do etyki zawodowej.

Stoi wiec przed nami szerokie zagadnienie analizy przyczyn te-
go gtebokiego kryzysu uczciwosci zawodowej w kazdej dziedzinie,
jakiego jestesmy $wiadkami od wielu, a nawet dziesigtkéw lat.
Kryzys ten wydaje sie poglebiaé, a wrazliwosé spoleczenstwa na
jego drastyczne przejawy (takie jak niesolidno$é wykonania, nie-
punktualnosé, tapéwkarstwo, kradzieze mienia spolecznego i jego
niszczenie, marnotrawstwo itp.) stopniowo stabnie, osigga nawet
poziom braku szacunku dla cnot gospodarczych i pogodzenia sie
z tymi zjawiskami, jako sprawg niemal normalng. Sytuacja staje
sie grozna, gdyz zlo nie tylko nie jest spolecznie potepiane, ale na-
wet wydawaloby sie niedostrzegane.

Analiza przyczyn tego stanu rzeczy wymagataby rozleglych
studidow, mozna jednak wskaza¢ niejako miejsca czy dziedziny,
w ktorych przyczyn tych nalezy poszukiwaé. Pierwszg przyczy-
ng sg niewgtpliwie braki i slabosci czlowieka, bedgce skutkiem
grzechu pierworodnego. Nie liczenie si¢ z tym faktem w organi-
zacjl zycia i pracy, a zwlaszcza w ogoélnych procesach wychowaw-
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czych spolteczenstwa i musi powodowa¢ fatalne skutki. Najfatal-
niejszym z tych skutkéw jest popadanie niejako w przeciwng
skrajnosé i catkowita utrata zaufania do czlowieka.

Druga grupe przyczyn stanowig uwarunkowania historyczne,
jak system polityczny, gospodarczy i moralny, ktéry panowat
w przeszloéci, co musi z natury rzeczy odbija¢ si¢ na dzisiejszych
postawach ludzi, powodujgc oslabienie bodzcéw moralnych
oraz upowszechnianie sie postawy obronnej w kazdej niemal dzie-
dzinie zycia. Utrudnia to, jezeli wrecz nie uniemozliwia uksztal-
towanie sie zdrowych stosunkdw spoteczno-gospodarczych i trzeba
catego komipleksu czynnikéw spoteczno-wychowawczych oraz dlu-
giego okresu czasu, azeby spoleczenstwo mogto stopniowo powrocic
do réwnowagi moralnej.

Za trzecig grupe przyczyn nalezy uzna¢ zanik dobrych tradycji
zawodowych zar6wno w dziedzinie przemyslu, jak rzemiosta i rol-
nictwa. Przyczynila sie do tego nie tyle zmiana systeméw poli-
tycznych, ile czeste ,reorganizacje” tych dziedzin zycia gospodar-
czego oraz ppolityka gospodarcza w stosunku do nich. I tu réwniez
ujawnily sie rzadko zresztg skuteczne, ale zawsze demoralizujgce
i niszczace tradycyjng kulture moralng postawy obronne. Powo-
dowalo to ponadto destabilizacje spoteczno-gospodarczg i upadek
zaufania do istniejacego systemu oraz trwalosci dokonywanych
zmian.

Nie znaczy to, ze nie prowadzono zadnej dzialalnosci wycho-
wawcze] w dziedzinie pracy zawodowej. Przeciwnie, byla prowa-
dzona stale dzialalnos$é propagandowa, ktérej zadaniem byto pobu-
dzenie ludzi do pracy zar6wno w sensie zachet ilosciowych (wsp6i-
zawodnictwo pracy), jak i jakosciowych (zacheta do dobrej robo-
ty), ani jednak sam spos6b prowadzenia tej akcji, ani zwlaszcza
motywacja, jaka sie w niej postugiwano, nie trafiala na ogél do
przekonania pracownikéw, i okazywala sie malo skuteczna. By-
walo tez i tak, ze akcje te osiggaly wrecz przeciwny od zamierzo-
nego skutek i stawaly sie jedng z dalszych przyczyn upadku trady-
cji zawodowych, przeciwdzialaty dobrej robocie.

Zagadnienie etyki pracy i etyki zawodowej staje sie jednym
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z najbardziej palgcych probleméw, a jego rozwigzanie wymaga
uprzednich rozleglych i wszechstronnych studiow.

6. Problem zasad

Zadne jednak, nawet najbardziej wnikliwe studia zjawisk
etycznych nie mogg prowadzié nas do ich jednoznacznej oceny,
a tym bardziej do praktycznego ich rozwigzania, jezeli nie zosta-
nie wczesniej rozwigzany problem zasad, w §wietle ktérych ocena
ta ma by¢ dokonana i ktére majg w prakiyce znalezé¢ zastosowa-
nie. I tu wlasnie napotykamy na najwieksze i najbardziej podsta-
wowe trudnosci. Nie tylko bowiem w naszym kraju, ale w kregu
calej niemal wspélczesnej cywilizacji jesteSmy swiadkami z jednej
strony kryzysu prawdy, z drugiej natomiast moze jeszcze glebsze-
8o kryzysu zasad moralnych.

Wydawaloby sie, ze kryzys prawdy, ktéry nalezaloby analizo-
waé¢ w odrebnym studium, nie dotyczy dzialalnos$ci gospodarczej.
Tak jednak nie jest. Zycie gospodarcze, to nie tylko produkcja
dbbr, ale calo$¢ stosunkéw miedzyludzkich odnoszacych sie do za-
spokajania potrzeb materialnych, kulturalnych i duchowych, wy-
wolujacych zmiany sytuacji ekonomicznej poszczegdlnych ludzi
i calego spoleczenstwa. Mozna sformulowaé¢ ogoélng teze, ze im
bardziej przejrzyste i bardziej zrozumiate dla wszystkich podmio-
tow zycia gospodarczego sg stosunki gospodarcze, tym wyzsza jest
moralnos¢ gospodarcza spoleczenstwa. Nie moina wszak wycho-
wywa¢é ludzi w duchu sprawiedliwosci spotecznej, jezeli nie s3 oni
w stanie powiedzie¢ w praktyce, czy i dlaczego najprostsza nawet
transakcja jest lub nie jest sprawiedliwa. Ludzie za$, ktérzy nie
znajg zasad, na jakich opiera sie caly system gospodarowania i po-
szczegllne decyzje w tym zakresie, nie wiedzg np. jaka jest cala
prawda dotyczgca danej transakcji, nie sg w stanie zajmowaé spra-
wiedliwej postawy w sferze gospodarczej.

U podstaw zatem sprawiedliwos$ci spotecznej, jak i calego zycia
spolecznego odnajdujemy zasade prawdy, pojmowang zaréwno ja-
ko wiedze o Swiecie, czlowieku i Bogu, jak réwniez jako dostep do
wszelkich niezbednych informacji. Informacja jest niezaleznie od
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tego poteznym czynnikiem kontroli spolecznej, a zatem elemen-
tem spolecznego mechanizmu sprawiedliwosci.

Laczy sie z tym problem interpretacji zasady sprawiedliwosci.
Nie jest ona mianowicie mozliwa, jak tylko w oparciu o zupeilng
koncepcje czlowieka, bez ktorej i calkowita, kompetentna reflek-
sja godnosci czlowieka nie jest mozliwa. Istnieje zatem bardzo
Scisly zwigzek miedzy kryzysem prawdy a kryzysem zasad mo-
ralnych i miedzy dostepem do informacji a mozliwoSciami reali-
zacji zdrowych zasad, zycia gospodarczego.

Klasyczne modele myslenia ekonomicznego, zar6wno kapitali-
styczny jak i socjalistyczny, zostaly tak skonstruowane, ze nie ma
w nich miejsca na milo§¢. W jednym i drugim modelu stosunki
ekonomiczne sga kierowane prawem walki konkurencyjnej lub kla-
sowej. W jednym i drugim wypadku postep osigga sie przez scie-
ranie sie przeciwienstw. Trzeba zatem przeby¢ bardzo daleka dro-
ge myslowa, azeby w zyciu gospodarczym odnalezé zasade milo-
sci. Droge te jednak nalezy przebyé, jezeli napietrzone we wspol-
czesnym Swiecie, a zwlaszcza w dziedzinie gospodarczej przeci-
wienstwa i wynikajace z nich konflikty nie majg doprowadzié
$swiata do chaosu i samozniszczenia.

Nie znaczy to, ze mozna unikngé samych przeciwienstw. Sg one
naturalnym nastepstwem przemian rozwojowych. Idzie jednak
o to, azebySmy sie nauczyli je przezwycieza¢, a jest to mozliwe
tylko przez mitosé, ktéra jest duszg porzgdku spolecznego i ,,wie-
zig doskonalosci” (Kol 3, 14) i ,,ktora jedyna tylko moze z silg, lecz
i z lagodnoscig podda¢ serce i wole czlowieka prawom sprawiedli-
wosci i stusznosci” 1. Zagadnienie przezwyciezania przeciwienstw
1 konfliktéw przez milosé jest jednak bardzo trudne i stabo rozpra-
cowane. Tym skwapliwiej nalezy odnotowaé¢ wklad Jana Pawla II
w nowg interpretacje tego zagadnienia wyrazajaca sie w jego kon-
cepcji ,,milosci milosiernej”, ktéra ,,opiera sie na wspélnym prze-
zywaniu tego dobra, jakim jest czlowiek, na wspolnym przezywa-
niu tej godnosci, jaka jest mu wlasciwa” 2.

Papiez podkreSla, ze ,,w dziejach czlowieka, ktore sg zarazem
dziejami grzechu i $mierci, milo§¢ musi sie objawiaé przede wszy-
stkim jako milosierdzie i wypelniaé sie réwniez jako milosier-
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dzie” 3. | Autentyczne milosierdzie jest jakby glebszym zrodlem
sprawiedliwosci, [...] jest zarazem jakby doskonalszym wcieleniem
«zrOwnania» pomiedzy ludzmi, a wiec takze i doskonalszym wcie-
leniem sprawiedliwosci” ¢. Przezwyciezenie przeciwienstw i kon-
fliktow miedzy ludzmi wymaga milosci, ktéra jest ,,poteziniejsza
niz grzech”, kieruje nas zatem do idei przebaczenia, tak zresztg
zywej i dyskutowanej tak czesto w dziejach naszego narodu. ,,Ko-
Sciol przeto stusznie uwaza za swojg powinno$é, za powinnosé
swego poslannictwa, strzec prawdziwosci przebaczenia w zyciu
i postepowaniu, w wychowaniu i duszpasterstwie” ,Ten bowiem,
kto przebacza, i ten, ktéry dostepuje przebaczenia, spotykajg sie
ze sobg w jednym zasadniczym punkcie: tym punktem jest god-
nos¢, czyli istotna wartoé¢ czlowieka, ktéra nie moze by¢ zagubio-
na, ktérej potwierdzenie czy odnalezienie stanowi tez zrédlo naj-
wiekszej radosci” 5.

W ten sposob idea milosierdzia, zepchnieta przez moralistow na
margines problematyki etycznej, wraca do etyki spolecznej i go-
spodarczej w zupelnie nowym wymiarze juz nie jako psychologicz-
na tylko, lecz jako teologiczna i praktyczna zarazem interpretacja
milosci, stanowigcej odpowiednik i kontynuacje zbawczej mitosci
Boga w stosunku do czlowieka. Wkracza ona tez tg drogg w samo
centrum zagadnien etyki zycia gospodarczego.

Juz na podstawie tych kilku przykladowych i z koniecznosci
takze skréotowych analiz dochodzimy tatwo do wniosku, ze wszyst-
kie niemal centralne zagadnienia etyki zycia gospodarczego muszg
byé w naszej rzeczywisto$ci rozwazane w nieco innych wymiarach,
a zwlaszcza we wzajemnym $cistym powigzaniu. Jezeli nawet po-
zostalibysSmy przy tradycyjnej systematyzacji zagadnien, to nie
mozemy ich od siebie izolowa¢, gdyz bardzo czesto te same nazwy
nie oznaczajg tu tej samej rzeczywistosci, a podobne instytucje
o podobnej nawet niekiedy organizacji spelniajg tu zupelnie rézne
funkcje (np. banki, przedsiebiorstwa, handel, zwigzki zawodowe
itp.). Podobnie jednobrzmigce albo bliskobrzmigce uzasadnienia
nie zawierajg zawsze tych samych tresci. Stad cheac rozumieé ich
istotny sens, nalezy zawsze siegna¢ do ich najglebszych uzasad-
nien. Nowa interpretacja milosierdzia wskazuje, ze réwniez w tak
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bardzo wydawatloby sie ludzkiej dziedzinie etyki, jaka jest etyka
zycia gospodarczego — w poszukiwaniu rozwigzan najwazniej-
szych jej zagadnien — nie wystarczy sie oprze¢ na czysto filozo-
ficznej koncepcji czlowieka. I tu takze trzeba dostrzegaé jego od-
niesienie do Boga, rozwaza¢ problemy ludzkie w §wietle Jego ,,mi-
losiernej milosci”

Pius XI, Encyklika Quadragesimo anno, nr 142,

Jan Pawel II, Encyklika Dives in misericordia, nr 6.
Tamze, nr 8.

Tamze, nr 14.

Tamze.
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