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TRANSHUMANIZM
— MIEDZY UTOPIA, BIOTECHNOLOGIA A GNOZA

Nikogo nie trzeba w dzisiejszym $§wiecie przekonywaé, ze dynamiczny
rozwdj nauki i techniki, wyrazajacy si¢ w procesach coraz wigkszej specjali-
zacji i indywidualizacji, wywiera zasadniczy wplyw na materialng oraz ducho-
wa egzystencje wspotczesnego cztowieka i zarazem oddziatuje na spoteczei-
stwo w jakim on zyje. Postgp naukowo-techniczny sam w sobie jest zja-
wiskiem ambiwalentnym, gdyz z jednej strony pomaga przezwycigzy¢ szereg
trudnosci, jakie w dawnych stuleciach towarzyszyty cztowiekowi, wydajac si¢
niepokonalnymi, ale z drugiej inspiruje czlowieka do tworzenia i realizacji
utopijnych wizji nowego cztowieka, wolnego od trudnosci minionego czasu
i zyjacego w przebudowanym do jego mozliwo$ci nowym ,wspaniatym”
Swiecie. Konkretyzacja tych wizji jest idea posthumanistyczna, gtoszaca nowa
jakos¢ w egzystencji cztowieka zespolonego $ciSle z osiagnigciami nauki
i techniki, réznego w swej naturze od cztowieka epoki minionej. Najbardziej
radykalnym nurtem posthumanizmu jest analizowany w niniejszym tekScie
transhumanizm, spajajacy w sobie odwieczng tgsknot¢ za nieSmiertelnoscia
z naukowa cybernetyka zaktadajaca jednos$¢ pracujacego cztowieka oraz
maszyny umozliwiajacej mu wykonywang prac¢. Refleksje zawarte w niniej-
szym artykule przedstawione sa w perspektywie normy antropologicznej
stawiajacej w centrum, b¢dacym punktem odniesienia, dobro czlowieka jako
warto$¢ najwyzsza. W pierwszym punkcie rozwazai zostanie przedstawiona
istota transhumanizmu w odniesieniu do eugeniki oraz innych coraz szerzej
dzi§ stosowanych w medycynie praktyk biotechnologicznych. Drugi punkt
rozwazan ukazuje histori¢ idei transhumanistycznej, poczawszy od starozyt-
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nych mitycznych tgsknot za osiagnigciem nie§miertelnosci i doskonatosci, do
prezentacji pogladéw ,,0jca” nowoczesnego transhumanizmu N. Fiodorowa.
Trzeci punkt rozwazan przedstawia transhumanistyczna wizje cztowieka,
natomiast czwarty kresli panoram¢ najbardziej znanych luminarzy transhuma-
nizmu zgrupowanych we wptywowych organizacjach lansujacych ich poglady.
Piaty punkt rozwazan ukazuje krytyke prezentowanego pradu ideowego na
gruncie filozofii spotecznej z wyeksponowaniem pogladéw F. Fukujamy
okreslajacego go mianem najbardziej niebezpiecznej wspotczesnej idei. Ostat-
ni szdésty punkt niniejszych rozwazan stanowi probe krytyki transhumanizmu
w perspektywie normy antropologicznej. Niniejszy tekst jedynie nakresla
stosunkowo nowy problem coraz popularniejszej w niektérych kregach dok-
tryny posthumanistycznej wykazujac koniecznos¢ dalszych badan tegoz feno-
menu na gruncie antropologii teologiczne;j.

I. CO TO JEST TRANSHUMANIZM I CZYM ROZNI SIE OD EUGENIKI
ORAZ INNYCH PRAKTYK BIOTECHNOLOGICZNYCH?

Transhumanizm, to wspdlne okre§lenie konglomeratu ré6znych idei i pogla-
déw filozoficznych zwigzanych z poszukiwaniem nieSmiertelnoSci. Najog6l-
niej mozna mianem transhumanizmu'® okresli¢ idee postulujaca uzycie nauki
i techniki do poprawy psychicznej oraz fizycznej kondycji? cztowieka. Samo
dazenie do poprawy jakoSci zycia gatunku ludzkiego, poprzez zbiorowe inge-
rencje biomedyczne, nie wydaje si¢ zbyt nowe, gdyz pod wzgledem celu
SciSle jest zwiazane z eugenika réwniez majaca na celu ,,skonstruowanie”
idealnego cztowieka, wolnego od choréb oraz niedoskonato$ci umystowych,
majacego tworzy¢ nowe, zdrowe spoteczenistwo’. Jednakze transhumanizmu
nie mozna S$ciSle utozsamia¢ z eugenika, kladaca nacisk na biomedycyne,
gdyz prowadzi on do tworzenia nieSmiertelnych hybryd ztozonych z cziowie-
ka i urzadzen elektronicznych (humanoidéw czy cyborgéw) nie odrzucajac

' Samo okreslenie idei pochodzi od ang. transistory human, czyli ,przejsciowa forma
czlowieka”. Przez jej zwolennikéw transhumanizm oznaczany jest symbolami: ,,H+”, ,,h+” lub
»>H”. Jako pierwszy terminu ,transhumanizm” uzyt Julian Huxley w ksiazce New Bottles for
New Wine z 1957 r.

%2 Okreslenie ,kondycja ludzka” jest uzywane przez transhumanistéw zamiast pojecia
hatura ludzka”.

3Por. B.Chyrowicz Eugenika. W: A. Muszala (red.). Encyklopedia bioetyki.
Personalizm chrzescijarski. Gtos Kosciota. Radom 2005 s. 148-153.
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jednoczes$nie zaawansowanej biotechnologii, je§li zmierzataby ona do tego
samego celu. Mozna uznaé, ze transhumanizm aspiruje do wyzszej pozycji niz
inzynieria biotechnologiczna, gdyz gltosi zmiang¢ natury ludzkiej na postludz-
ka. Ma si¢ zatem w tym przypadku do czynienia z nowa jakoscia cztowieka,
a raczej postcztowieka®.

Pojecie ,transcztowiek” mozna rozumieé jako ogniwo posrednie pomigdzy
wspoétczesnym czlowiekiem a wspomnianym postcztowiekiem majacym stano-
wi¢ koricowa faze cybernetyzacji cztowieka, czyli zespolenie ciata ludzkiego
z maszyng. Aby osiagna¢ ten cel konieczne jest na poczatku tych starai uzys-
kanie tzw. wolnoSci morfologicznej, umozliwiajacej takie uksztattowanie
ciata, aby osiagneto ono w rezultacie zaplanowang uprzednio forme. Ideatem
ma staé si¢ tym wzgledzie ,,przepltyw umystu” (mind uploading), czyli prze-
niesienie umystu z formy biologicznej do komputera i stworzenie w ten spo-
s6b pozadanego cyborga czy humanoida. Zdaniem entuzjastéw transhuma-
nizmu fizyczne oraz umystowe mozliwoSci ,,postcziowieka” dalece prze-
wyzszylyby jakiegokolwiek najwybitniejszego (,,nieposzerzonego cztowieka”),
ktéry bytby madrzejszy od jakiegokolwiek ludzkiego geniusza i tym samym
zdolny do tatwiejszego zapamigtywania réznych rzeczy. Jego ciato nie byloby
podatne na choroby i starzenie, dajac mu nieograniczong mtodo$¢ oraz wigor.
Jego zdolno$¢ do przezywania uczué, do§wiadczenia przyjemnosci, mitosci
lub pigkna sztuki bytaby niewyobrazalnie rozszerzona. Postcztowiek nie mu-
siatby juz odczuwaé ani zmeczenia, ani nudy, ani tez irytacji z powodu nie-
wiele znaczacych drobiazgéw®.

Narodziny postcztowieka ma poprzedzaé tzw. osobliwo$¢ technologiczna
(technological singularity) stanowiagca analogi¢ do osobowosci grawitacyj-
nej®. Méwiac prosciej, chodzi tu o moment powstania sztucznej inteligencii,
ktéra miataby w rezultacie potaczy¢ si¢ z inteligencja przyrodzona. Pojgcie
technological singularity wprowadzit w latach 80. XX wieku pisarz sci-fi
Vernor Vinge (ur. 1944), a w roku 1993 stwierdzil, ze nastapi ona prawdo-
podobnie w latach 2005-2030. Osobliwos¢ technologiczna ma zatem przynies¢é
Swiatu nowa sztuczng inteligencje, ktéra moze rozwijaé si¢ nieporéwnywalnie
szybciej niz inteligencja ludzi, ktérzy ja stworzyli. Dynamika postgpu tech-

“Por. EEBend y k. Utopia posthumanizmu. W: P. Zuk (red.). Spotkania z utopiq
w XX w. Warszawa 2008 s. 107-108.

SPor. N.Bostrom. The Transhumanist FAQ. A general introduction version 2.1.
Oxford 2003 s. 5.

® Mianem osobliwosci grawitacyjnej okresla si¢ w astronomii obszar, w ktérym przyspie-
szenie grawitacyjne jest nieskoriczone.
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nicznego ma radykalniej przewyzsza¢ ludzkie mozliwoSci poznawcze,
w zwiazku z czym ma nastapié kres ery ludzkosci i nadejscie ,,Robota Odku-
piciela™”.

Dzisiejsze, powszechnie akceptowane, rozumienie transhumanizmu, wpro-
wadzil do obiegu naukowego Max More, twierdzacy, ze ambicjg transhuma-
nistoéw jest kontynuacja renesansowego humanizmu, czyli okazywanie szacun-
ku dla rozumu i nauki oraz nacisk na postgp ludzkosci i tym samym docenia-
nie roli cztowieczenistwa (czy tez transcztowieczeristwa) w doczesnym zyciu,
a nie w nadnaturalnym ,,zyciu po $mierci”. Od historycznego humanizmu
kierunek ten rézni si¢ przyzwoleniem i oczekiwaniem na radykalne zmiany
w naturze czlowieka i mozliwoSciach ludzkiego zycia, oferowanych przez
nowoczesne technologie (np. neurologia, neurofarmakologia, przedtuzenie
zycia, nanotechnologia, sztuczna superinteligencja, zamieszkanie przestrzeni
kosmicznej, w zestawieniu z racjonalng filozofia i systemem wartosci)®.

Podstawowym zatozeniem transhumanizmu jest darwinowskie uznanie, ze
obecna ludzko$¢ nie stanowi konca ewolucji, ale dopiero jej poczatek. Wyni-
ka z tego, iz ruch transhumanistyczny moze by¢ rozumiany dwojako. Po
pierwsze, jako badanie konsekwencji, obietnic i potencjalnych zagrozen wyni-
kajacych z uzycia nauki, techniki i innych §rodkéw twérczych majacych na
celu przezwycigzenie podstawowych ludzkich ograniczen, a po drugie, jako
ruch intelektualno-kulturowy, pozytywnie odnoszacy si¢ do mozliwos$ci oraz
potrzeby fundamentalnej zmiany ludzkiej kondycji, szczegdlnie przez wyko-
rzystanie nowych technologii do wyeliminowania procesu starzenia si¢ i do

TPor. R.Barbrook Przysztosci wyobrazone. Od myslqcej maszyny do globalnej
wioski. Tt. J. Dzierzgowski. Warszawa 2009 s. 21.

8 Dla przyktadu czotowy transhumanista, N. Bostrom, definiuje te ideg jako luZno ujmowa-
ny ruch promujacy interdyscyplinarne podej$cie do zrozumienia oceny mozliwo$ci usprawnienia
ludzkiego organizmu otwierajacej si¢ przed cztowiekiem na skutek postgpu technologicznego.
Zwiazany jest on SciSle z inzynierig genetyczna i technologiami informatycznymi oraz oczeki-
wanymi w przyszto§ci nowymi technologiami, takimi jak nanotechnologia molekularna oraz
sztuczna inteligencja. Transhumanizm ma na celu aplikacj¢ usprawnied prowadzacych do
radykalnego przedtuzenia trwatosci ludzkiego zycia, wytrzebienie choréb i eliminacj¢ nie-
potrzebnego cierpienia, wzrost ludzkiej wydajnosci intelektualnej, fizycznej oraz emocjonalnej.
Do wymiaru indywidualnego dochodza jeszcze postulaty spoleczne, takie jak: kolonizacja
przestrzeni kosmicznej, stworzenie inteligentnych maszyn, tworzenie nowych modeli ekono-
micznych, spotecznych i instytucjonalnych, rozwéj kultury, sztuki oraz technik psychologicz-
nych. Por. N. B ostrom. Wartosci transhumanistyczne. Tt. S. Szostak, E. Binswanger-
Stefariska. W: http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,6014 (dostep 1.12.2012); por.E.B e n d y k.
Zatruta studnia. Rzecz o wtadzy i wolnosci. Warszawa 2002 s. 87.
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ogromnego udoskonalenia intelektualnych, fizycznych i psychicznych mozli-
wosci cztowieka’.

Z punktu widzenia nauk spotecznych transhumanizmowi najblizej jest do
technokracji (idea rzadéw specjalistow), czy technokratyzmu (systemu spo-
lecznego zbudowanego na idei technokracji), za$ z perspektywy bioetycznej,
co zostalo pokazane wyzej, najblizej mu do eugeniki. Jednakze tradycyjna
eugenika, wywodzaca si¢ od F. Galtona, chciata ulepszaé cztowieka z pokole-
nia na pokolenie w oparciu o dziedziczny doboér genetyczny, co oznaczato
w wymiarze negatywnym eliminacj¢ osobnikéw mniej warto§ciowych. Trans-
humanizm od takiego rodzaju praktyk si¢ odzegnuje i woli nawiazywaé do
renesansowego humanizmu, stawiajac w centrum zainteresowan czlowieka,
ktérego chce obdarzy¢ doskonatoscia. Mozna za to stwierdzi¢, ze znacznie
blizej omawianej idei do neoeugeniki, powstatej w USA w latach 40. XX w.,
polegajacej na propagowaniu postgpu nauki i techniki w udoskonalaniu czto-
wieka w celu stworzenia nowego doskonatego spoleczeristwa sktadajacego si¢
z wyselekcjonowanych droga genetycznego doboru elitarnych grup genialnych
znakomito$ci i wybitnych fachowcéw reprezentujacych wszystkie dziedziny
zycia zbiorowego'’.

Mozna odnie§¢ mylne wrazenie, ze pojgcie transhumanizmu odnosi si¢
jedynie do wyodrebnionej jednostki ludzkiej, bez uwzglednienia kontekstu
spotecznego, w jakim si¢ znajduje. Trzeba jednak zauwazy¢, ze transhuma-
nizm stanowi podstaw¢ dla tworzenia nowych, technokratycznych ideologii
spotecznych, takich jak: nanosocjalizm (czy tez socjalizm transhumanistyczny,
bedacy synteza tradycyjnego socjalizmu i transhumanizmu); transhumanizm
demokratyczny, propagowany przez J. Hughesa, bedacy typem filozofii poli-
tycznej zawierajacej w sobie tradycyjng demokracje, demokracje liberalna,
demokracje bezposrednia oraz sam transhumanizm'!.

Wsréd rozmaitych nurtéw dzisiejszego transhumanizmu wyr6ézni¢ mozna
ekstropianizm, czyli wczesny nurt transhumanizmu, ktadacy nacisk na wdraza-

Por. Bostrom. The Transhumanist FAQ s. 4.

9 por. A. M uchowsk a. Eugenika a transhumanizm. Nowe Srodki i stare cele. W:
R. Stefariski, A. Zamojski (red.). Wspditczesny cztowiek w spoteczeristwie informacyjnym.
Egzystencja — ideologia — moralnosé. Torun—Kielce 2010 s. 361-362. Zdaniem autorki euge-
niczny model ,,nowego spoteczeristwa” zdradza wyraZnie rysy spoteczeristwa opartego na
zasadach rasistowskich. Zaktadajac stwarzanie pewnych grup o wyselekcjonowanych wlasciwos-
ciach, czyli elit tworzonych za pomoca technik biologicznych, co doprowadzitoby do dyskrymi-
nacji w postaci powstania spoteczenistwa sktadajacego si¢ jedynie z elit i pospdlstwa.

W Hughes. Citizen Cyborg: Why Democratic Societies Must Respond to the Rede-
signed Human of the Future. New York 2004.
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nie zasad ekstropii'? jako symbolu ciagtego postepu oraz zaznaczyé znacze-
nie imperatywu hedonistycznego uznajacego konieczno$¢ uzywania technolo-
gii do wyeliminowania cierpienia wszelkich §wiadomych istot zyjacych. Post-
humanizm, to nurt rozwijajacy w sobie wspomniany renesansowy humanizm
tak, aby jego zasady przystawaly bardziej do XXI w. Zamierza on ,,straci¢
czlowieka z piedestalu wtadcy wszelkiego stworzenia i architekta koficzacego
boskie dzieto”. Warto wyr6zni¢ w tym kontek$cie nurt prometeistyczny, czyli
religijnag syntez¢ kosmoteizmu oraz transhumanizmu. Z kolei nurt zwany
syngularytarianizmem stanowi wiar¢ w to, ze technologiczna osobliwos¢ jest
mozliwa do osiagnigcia i pozadana dla rozwoju ludzkoSci. Z nurtem trans-
humanistycznym zwiazany jest takze transutopianizm wiazacy radykalny
technoutopizm z transhumanizmem'?.

Podsumowujac, za A. Muchowska, idee transhumanistyczne mozna roz-
patrywa¢é na trzech ptaszczyznach. Po pierwsze, w sensie neutralnym aksjolo-
gicznie, jako badanie konsekwencji, mozliwo$ci oraz potencjalnych zagrozen
wynikajacych z postepu nauki i techniki w przezwycigzaniu ludzkich ograni-
czen i ulomno$ci. Po drugie, jako ruch intelektualno-kulturowy popierajacy
zmiany ludzkiej kondycji (czyli wyeliminowanie procesu starzenia, powigk-
szenie mozliwoSci intelektualnych i fizycznych) poprzez wykorzystanie nowo-
czesnej techniki. Oraz po trzecie, jako wspomniane wyzej przedluzenie huma-
nizmu, gdyz oba nurty (tradycyjny i progresywny) na pierwszym miejscu
stawiaja czlowieka, jako jednostke, ktéra mozna udoskonalaé i stara¢ sig¢, aby
byto jej lepiej, uznajac, ze nowoczesne §rodki naukowo-techniczne pozwola

cztowiekowi wznie$é sie ponad tradycyjnie rozumiane cztowieczenstwo'*,

II. HISTORIA IDETI TRANSHUMANISTYCZNEJ
— W POSZUKIWANIU HOMO PERFECTUS

Poszukiwanie eliksiru zycia, mtodosci i nie§miertelno$ci byto przedmiotem
dazeri ludzkoSci od jej zarania. Prehistoria ludzkiej cywilizacji pokazuje, ze
u jej najgtebszego fundamentu lezy dazenie do nieSmiertelno$ci, o czym

12 Ekstropia [Extropia], to przeciwiefistwo entropii, czyli termodynamicznej funkcji stanu
okreslajacejkierunek przebiegu proceséw spontanicznych,czylisamorzutnych,w odosobnionym
uktadzie termodynamicznym. Extropia uznaje, ze ukierunkowany post¢p w nauce i technologii
w konsekwencji zaprowadzi cztowieka do nie$miertelnosci.

13 Por. http://en.wikipedia.org/wiki/Transhumanism (dostep 1.12.2012).

“Por. Muchowsk a, FEugenika a transhumanizm s. 362-363.
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Swiadcza pochdwki ludzkich szczatek. Gdyby nie fakt pochéwku, co stwier-
dzit w swoim czasie Giambattista Vico, to nie wiadomo bytoby czy ma si¢
do czynienia z cztowiekiem czy ze zwierzgciem, a skoro cztowieka si¢ grze-
bie, to oznacza, iz nie umiera on caly, a przez to zaklada si¢, ze begdzie on
zyt nadal w innym wymiarze czasoprzestrzennym'>. A zatem trudno sie
dziwié, iz cztowieka fascynowato przez wieki dazenie do uzyskania nie§mier-
telno$ci, aby zy¢ nadal w tym wymiarze, jaki zna. Taka wlasnie interpretacje
chowania zmartych da si¢ wyczytaé z dziet ideowego twércy transhumanizmu
Nikotaja Fiodorowicza Fiodorowa (1829-1903), o ktérym szerzej w dalszym
toku wywodu.

Najbardziej wyraZne przyktady takich dazei w starozytno$ci odnajduje si¢
na kartach najstarszego dzieta literackiego na §wiecie, a mianowicie ,,Eposu
o Gilgameszu”, w ktérym to dazenie do nieSmiertelnosci jest gtéwnym moty-
wem postgpowania tytutowego Gilgamesza po $Smierci jego przyjaciela Enki-
du. Watki dazenia do nieSmiertelnoSci w wymiarze doczesnym mozna odczy-
ta¢ takze z mitu o Prometeuszu, a w krggach kabaty zydowskiej choéby w le-
gendzie o Golemie!S.

Wspéiczesny transhumanizm jest bezposrednim dziedzictwem myS§li o§wie-
ceniowej gloryfikujacej zlaicyzowang, chrzescijariska ide¢ postepu, co widaé
dla przyktadu w empiryzmie Francisa Bacona, przedstawionym w jego gtow-
nym dziele Novum Organum. Inny nowozytny mySsliciel, Giovanni Pico della
Mirandolla, méwit o ,,rzeZbieniu wtasnego pomnika”, za$ piewca idei postepu
Nicolas de Condorcet postulowat przedtuzenie ludzkiego zycia poprzez dziata-
nia medyczne. Watki dotyczace przedluzania zycia odnaleZzé mozna takze
u Beniamina Franklina. Jak juz zostalo uprzednio nadmienione, K. Darwin
twierdzit, w swej teorii ewolucji, ze aktualny stan ludzko$ci nie oznacza
jeszcze koiica jej rozwoju, lecz dopiero jej poczatkowa faze!”.

Dwudziestowieczne podejscie do kwestii transhumanizmu nosi na sobie
pietno pogladéw Fryderyka Nietzschego (1844-1900), dla ktérego obecny
czlowiek to tylko ogniwo posrednie miedzy zwierzeciem a nadcztowiekiem
(iibermenschem). Naukowe dazenie do osiagnig¢cia nieSmiertelno$ci daje si¢
wyraznie wyczyta¢ z mysli jednego z przedstawicieli rosyjskiego renesansu
religijno-filozoficznego, a zarazem gltéwnego przedstawiciela rosyjskiego
kosmizmu, twércy filozofii supramoralizmu, czyli wspomnianego we wstepie

S Por. R.Alberoni Wygnaé Chrystusa. Tt. A. Zdzarska. Izabelin 2007 s. 46.

' Por. N.B o s trom. A History of Transhumanist Thought. W: http:// www.nickbos-
trom.com/papers/history.pdf, s. 1-2 (dostgp 1.12.2012).
17 Por. tamze s. 3.
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Nikotaja F. Fiodorowa. Swoje poglady rozwinat on na podstawie specyficznej
interpretacji Apokalipsy wedlug Sw. Jana twierdzac, ze apokaliptyczne pro-
roctwo zapowiadajace Sad Ostateczny, z podziatem na zbawionych i potgpio-
nych, odczytywac nalezy jednie jako przestroge. Apokalipsa — wedtug Fiodo-
rowa — przynosi wizj¢ katastrofy, jaka nastapi wtedy, kiedy cztowiek nie
wypelni swojej dziejowej misji polegajacej na wskrzeszaniu zmartych.

Jesli misja ta nie zostanie spetniona, to wowczas nie bedzie ludzi zbawio-
nych, gdyz Zrédtem cierpienia, dla tych, ktérzy unikng bezposredniej kary,
bedzie §wiadomo$¢ potepienia wielu innych z racji ich bezczynnos$ci. Narzeg-
dziem, za pomoca ktérego miato si¢ dokonywaé wskrzeszanie umartych,
miata staé si¢ technika. Fiodorowowi chodzito o osiagnig¢cie takiego poziomu
rozwoju technicznego, ktory umozliwitby wskrzeszanie zmartych, poczynajac
od tych, ktérzy zmarli catkiem niedawno, poprzez coraz starsze pokolenia, az
po wskrzeszenie wszystkich ludzi, ktérzy kiedykolwiek zyli na Ziemi'®.

WyraZnie wida¢ w tych ideach, oryginalnego rosyjskiego myS§liciela, watki
zaréwno gnostyckie, pelagiariskie jak i prometejskie'®. Dazenie do nie§mier-
telnosci zauwazalne jest u transhumanistéw w zainteresowaniu krionika, czyli
rozmaitymi technikami zamrazania zwlok uzywanymi w nadziei, ze dalszy
postep techniki medycznej umozliwi nie tylko leczenie dzisiaj nieuleczalnych
choréb, ale w konsekwencji takze i nieSmiertelno$¢. Wielu z pionier6w trans-
humanizmu na wtasne zyczenie zostato poddanych krioprezerwacji, czy tez
innym technikom zamrazania.

III. TRANSHUMANISTYCZNA WIZJA CZELOWIEKA

Zwolennicy omawianej idei wychodza z zatozenia, Ze rozpigto$¢ mysli,
uczu¢ oraz do§wiadczen dostgpnych ludziom zyjacym obecnie stanowi przy-

¥ Por.S.M a z u r e k. Rosyjski renesans religijno-filozoficzny. Préba syntezy. Warszawa
2008 s. 48-51; Por. B e n d y k. Utopia posthumanizmu s. 113-114. Fiodorow, zwany takze
,.moskiewskim Sokratesem”, taczyt skrajny racjonalizm z mistycyzmem nie watpiac, ze nauka
z czasem rozwiaze wszystkie fizyczne problemy cztowieka, przyczyniajac si¢ do likwidacji
wszelkich choréb oraz samej Smierci. Jednakze wéwczas, kiedy cztowiek zyska juz nieSmiertel-
no$¢, to niedopuszczalnym egoizmem byloby zapewnienie zycia wiecznego tylko sobie, gdyz
ludzko$¢ czeka znacznie powazniejsze zadanie, a mianowicie wskrzeszanie zmartych pokolen,
a warunkiem powodzenia tego projektu byloby rozszerzenie granic ludzko$ci w Kosmos. Idee
Fiodorowa wywarly ogromny wptyw na twérce sowieckiej kosmonautyki Konstantego Ciotkow-
skiego oraz na tworcg pojecia ,.inteligencja zbiorowa” Wtadimira Wiernadskiego.

Y Por. Bendyk. Zatruta studnia s. 88-89.



TRANSHUMANIZM - MIEDZY UTOPIA A GNOZA 113

puszczalnie niewielka czastke petnych mozliwosci cztowieka. Z tego powodu,
twierdza oni, nie ma sensu utrzymywac zalozenia, Ze biologiczna natura
czlowieka musi podlegaé takim samym ograniczeniom jak w przypadku zwie-
rzat. Ograniczone pole istnienia cztowieka — okreslone dilugoscia zycia —
powoduje, ze nie u§wiadamia on sobie jak wiele mogtby dokonaé gdyby zyt
znacznie dtuzej niz wynosi przecig¢tna dtugosé zycia. N. Bostrom przywotuje
przyktad Goethego czy Beethovena, ktérzy przy zatozeniu, iz mogliby dlugie
lata cieszy¢ si¢ witalnoScig doszliby, by¢ moze, do poziomu znacznie bardziej
przekraczajacego ten, do ktérego doszli za zycia. Norweski posthumanista
przypuszcza, ze istnieja nieodkryte jeszcze ogromne poklady ludzkich mozli-
wosci®’.

Innym kluczowym zakresem dziatania transhumanistow jest poszerzenie
tzw. wydajnosci intelektualnej, poprzez ktéra ukazuja oni niewystarczajaca
moc ludzkiego mézgu nie bedacego w stanie przeczytaé oraz zapamigtaé
wszystkich ksiazek ze zbioréw biblioteki Kongresu USA. Co wigcej mdzg
moze naktadac na cztowieka pewne ograniczenia, uniemozliwiajace intuicyjne
poznanie tego, jak zyje postcztowiek, co przypominaé moze skazanie cztowie-
ka na ogladanie samych cieni w platoriskiej jaskini, bez mozliwoSci poznania
rzeczywistosci’!.

W zakresie poprawy funkcjonalnosci cielesnej cztowieka wyznawcy trans-
humanizmu posuwaja si¢ znacznie dalej niz pozwalaja na to mozliwosci tra-
dycyjnej medycyny, a szczegdlnie immunologii. Postuluja oni wspomniany
wyzej ,przelew umystu do komputera”. Jak twierdzi norweski wyznawca
transhumanizmu, 6w przelew umystu mdégtby umozliwiaé tworzenie ,.kopii
zapasowych siebie” oraz umiejgtnosci ,,transmitowania siebie” z predkoscia
Swiatta, co prowadzitoby do mozliwo$ci sterowania ,,z umystu” swoim ,,robo-
tem petnomocnikiem”.

Kolejny punkt rozwazan zwolennikéw ulepszania cztowieka stanowi pro-
blem niewystarczajacych ludzkich zmystéw czy tez tzw. modalno$ci senso-
rycznych. Ich zdaniem nie ma zadnej fundamentalnej blokady by czlowiek
mogt, oprécz tychze modalnoSci sensorycznych posiadanych przez zwierzeta
(np. orientacja magnetyczna, sonar, Czy sensory wyczuwajace wibracje), po-
siada¢ takze widzenie w podczerwieni, odbieranie sygnatéw radiowych po-
przez sztuczng telepati¢ istniejacq dzigki nadbudowie na mézgzz.

2 Por. Bo s trom. Wartosci transhumanistyczne s. 2-3.
2 por. tamze s. 3.
2 por. tamze s. 4.



114 KS. KRZYSZTOF ADAMSKI

Do zainteresowan transhumanistow naleza takze nastrdj cztowieka, jego
energia oraz samokontrola. Chca oni przezwycigzy¢ genetyczne determinanty
ludzkiego temperamentu oraz walczy¢, poprzez integracje cztowieka z maszy-
na i powstanie postcztowieka, z ludzkimi staboSciami, natogami i ztymi na-
wykami. Nie sposdb nie dostrzec, ze postcztowiek pozbawiony bytby elemen-
tarnych cech wolnosci, a wszystko zostatoby w nim podporzadkowane utyli-
tarnemu celowi. Podsumowujac wypada zatem stwierdzi¢, ze obecny czlowiek
jest niewystarczajacym ogniwem na drodze do cielesnej i intelektualnej dos-
konatosci.

IV. WSPOLCZESNI NAJBARDZIEJ ZNANI PRZEDSTAWICIELE
TRANSHUMANIZMU I GRUPUJACE ICH GLOBALNE ORGANIZACJE
TRANSHUMANISTYCZNE??

Powojenny transhumanizm zwiazany jest z postacia Fereidouna M. Esfan-
diary’ego (1930-2000), ktéry zapragnat staé si¢ pierwszym na Swiecie post-
czlowiekiem, w zwiagzku z czym w latach 70. XX w. zmienil swoje nazwisko
na FM-2030, gdyz wierzyl, ze dozyje swoich setnych urodzin w 2030 r.
Ponadto chcial zerwa¢ z tradycyjnymi konwencjami dotyczacymi imion i naz-
wisk, ktére uznal za relikt przesztosci plemiennej. Twierdzit, ze dynamika
nowoczesnej globalnej cywilizacji przyniesie z soba catkowite przewartos$cio-
wania etyczne bedace — w jego mniemaniu — nieodwracalnymi. Przez cate
zycie byt wegetarianinem twierdzacym, ze nigdy ,,nie zje niczego, co miato
matke”. Wbrew nadziei, wyrazonej w swoim nowym nazwisku, zmart na raka
trzustki i zostat na wlasne zyczenie poddany krioprezerwacjiz*.

23 Wsréd innych liczacych sie postaci zwiazanych ze wspétczesnym ruchem transhumanis-
tycznym mozna wyrézni¢ miedzy innymi: Beniamina (Bena) Besta — prezesa Cyronics Institute;
Davida Brina (ur. 1950) pisarza Sci-fi, Riccardo Campa (ur. 1967), Mike’a Darwina (Fedorowi-
cza) (ur. 1955), Kima Erica Drexlera (ur. 1955), George’a Dvorsky’ego (ur. 1970), Gregora
M. Fahy’ego, Roberta Freitasa, Patri’ego Friedmana (ur. 1976), Davida Gobela (ur. 1952),
Bena Goertzela (ur. 1966), Aubrey’a de Greya (ur. 1963), Curtisa Hendersona (1926-2009),
Saula Kenta, Jerry’ego Leafa (1941-1991), Ralpha Merkle (ur. 1952), Rameza Naama, Davida
Pearce’a, Charlesa Platta (ur. 1945), Giulio Prisco (ur. 1957), Andersa Sandberga (ur. 1972),
Jasona Silve (ur. 1982), Petera Thiela (ur. 1967), Eliezera Yudkowsky’ego (ur. 1979), Natashg
Vita-More, Shannona Vyffa (ur. 1975), Roya Walforda (1925-2004) i Briana Wowka.

24 Najbardziej znane dzieto FM-2030 to: Are You a Transhuman?: Monitoring and Stimu-
lating Your Personal Rate of Growth in a Rapidly Changing World [Czy jestes transhumanistq?
Monitorowanie i stymulacja twojego osobistego tempa wzrostu w szybko zmieniajqcym sie
Swiecie], New York 1989.
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Kolejnym autorem, ktéry réwniez zmienit swoje nazwisko, jest wspomnia-
ny wyzej Max More [Wigcej] (ur. 1964), pierwotnie nazywal si¢ Max
T. O’Connor. Zyjacy obecnie More jest filozofem oraz futurologiem udziela-
jacym konsultacji dotyczacych podejmowania decyzji w dziedzinie nowych
technologii oraz krioprezerwacji>>.

Inny znany transhumanista, to Marvin Lee Minsky (ur. 1927), amerykanski
naukowiec, zajmujacy si¢ gtdwnie problemem sztucznej inteligencji (Al), bedacy
wspoélzatozycielem laboratorium Al w Massachusetts Institute of Technology
(MIT), ktéry w 1951 roku zbudowal pierwsza sztuczna sie neuronowaS. Byt
tez konsultantem podczas krecenia filmu ,,Odyseja kosmiczna 20017%7.

Popularnym dzi§ na Zachodzie transhumanista jest Ray (Raymond) Kurz-
weil (ur. 1948), amerykanski naukowiec, pisarz, futurolog oraz pionier
w dziedzinie techniki OCR?8, ale tez konstruktor elektronicznych instrumen-
téw muzycznych. W 1982 r. zatozyt firm¢ Kurzweil Music Systems. Jest auto-
rem ksiazek na temat zdrowia, sztucznej inteligencji, technologicznej osobli-
woSci 1 transhumanizmu. Organizuje coroczne konferencje Singularity Summit,
majace na celu propagowanie mozliwosci nowych technologii. W 2009 r.
wraz z NASA oraz Google stworzyt wydziat futurologii na Singularity Uni-
versity w Dolinie Krzemowej, ktéry cechuje interdyscyplinarno$¢ ksztatcenia
oraz ma na celu przygotowanie ludzkosci na pojawienie si¢ osobliwosci tech-
nologicznej. To wtasnie Kurzweil zapowiada®’, mniej wiecej na potowe XXI

% Jego doktorat dotyczyt kluczowych kwestii nurtujacych transhumanistéw, czyli natury
Smierci oraz kwestii, dlaczego jednostki wcigz trwaja mimo istotnych zmian w ciagu uptywa-
jacego czasu. More jest tworca Extropy Institute 1 autorem wielu artykutéw dotyczacych trans-
humanizmu i extropii, a jego gtéwny manifest, to Zasady extropii, ktére sa na biezaco aktuali-
zowane: Principles of Extropy (Version 3.11): An evolving framework of values and standards
for continuously improving the human condition, Extropy Institute w: http://www.extro-
py.org/principles.htm (dostep 1.12.2012).

26 Sie¢ neuronowa to ogélna nazwa struktur matematycznych i ich programowych lub
sprzetowych modeli, realizujacych obliczenia lub przetwarzanie sygnaléw poprzez rzedy ele-
mentéw zwanych sztucznymi neuronami. Transhumanisci uwazaja, ze korzystanie z sieci neuro-
nowych powoduje, ze nie byloby potrzebne programowanie superinteligencji, gdyz uczytaby
si¢ ona sama z do§wiadczenia doktadnie jak robi to dziecko.

2 Film ,,2001: Odyseja kosmiczna” z 1968 r. w rezyserii S. Cubricka, wedtug scenariusza
futurologa Arthura C. Clarka (1917-2008), pokazuje jak bliska jest granica migdzy fantastyka
a rzeczywistg realizacjg pomysiéw artystycznych (np. stacje kosmiczne).

2 OCR (od ang. Optical Character Recognition), czyli technika syntezy mowy i pisma
oraz ich rozpoznawania.

% Swe poglady zawarl on w trylogii: The Age of Intelligent Machines (1990), The Age
of Spiritual Machines (1998), The Singularity is Near (2005).
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wieku, mozliwo$¢ zmiany przez czlowieka swojego nosnika informacji z moz-
gu biologicznego na sztuczny. Jego zdaniem, bedzie to kres gatunku homo
sapiens, gdyz rozpocznie si¢ era sztucznej inteligencji, prowadzaca bezpoSred-
nio do ery duchowych maszyn, ktérych mozliwosci obecnie zyjacy czlowiek
nie jest sobie w stanie wyobrazi¢®.

Inny amerykanski naukowiec Robert C. W. Ettinger (1918-2011), to fizyk,
autor wydanej w 1962 r. ksiazki Perspektywa niesmiertelnosci’!, uwazany
za ,,0jca krioniki”. Miano pioniera transhumanizmu zyskat po wydaniu
w 1972 r. publikacji Cztowiek zorientowany na nadludzkosé>. Ettinger zato-
zyt Cryonics Institute [Instytut Krioniki] oraz zwiazane z nim Immortalist
Society [Stowarzyszenie Nie§miertelnych], do 2003 bedac ich prezesem. Po
Smierci zostal na wtasne zyczenie poddany krioprezerwacji, podobnie jak jego
pierwsza i druga zona oraz matka.

Cytowany uprzednio Nick (Niklas) Bostrom [Bostrom] (ur. 1973), to
szwedzki filozof, kierownik Future of Humanity Institute w Oxfordzie znany
z publikacji dotyczacych zasady antropicznej>®, ktéry zajmuje sie réwniez
popularyzacja tematéw zwigzanych z transhumanizmem, takich jak klonowa-
nie, sztuczna inteligencja, krionika i nanotechnologia. W 1998 r. wspdéizatozyt
World Transhumanist Association (WTA), ktére nast¢gpnie zmienito nazwe¢ na
Humanity+. Bostrom jest zwolennikiem samoulepszania i udoskonalania ludzi
poprzez etyczne zastosowanie nauki i krytykuje etykow sprzeciwiajacych sig
modyfikacjom ludzkiego organizmu. Jednym z tematéw, podejmowanych
przez Bostroma, sa zagrozenia dla przetrwania ludzkos$ci®*.

3 por. B.Wieczorek Transhumanizm utopia cyborgizacji cztowieka. ,Fronda”
40:2006 s. 27; por. B e n d y k. Utopia posthumanizmu s. 113.

3 The Prospect of Immortality (wyd. 1964).

3 Man Into Superman (wyd. 1972).

3 Por. M. Heller. Kosmiczna przygoda Czlowieka Madrego. Krakéw 1994 s. 239,
Zasada antropiczna, to koncepcja kosmologiczna, zgodnie, z ktéra fundamentalne state fizycz-
ne, takie jak dla przyktadu stata Plancka, predko$¢ §wiatta, stata grawitacji, maja doktadnie
takie warto$ci, aby umozliwi¢ powstanie zycia, a w szczegdlnosci doprowadzi¢ do pojawienia
si¢ istoty myS§lacej na Ziemi. Jest ona préba odpowiedzi na pytanie, dlaczego prawa fizyki sa
takie, jakie sa. Sugeruje ona odpowiedz, ze gdyby prawa fizyki byly inne, nikt nie mégtby ich
poznaé, poniewaz pojawienie si¢ inteligentnego obserwatora nie byloby mozliwe.

3% Bostrom argumentuje, ze z utylitarnego punktu widzenia zagtada ludzko$ci oznaczaé
bedzie utratg wszystkich przyszitych ludzkich istnien i w zwiazku z tym nawet niewielkie
ryzyko takiej zagtady ma kosmiczne znaczenie etyczne. Norweski posthumanista jest rowniez
autorem wspotczesnej wersji hipotezy symulacji, ktéra mowi, ze rzeczywistos$¢, ktdrg postrzega-
my, jest jedynie symulacja, ktérej nie jesteSmy $wiadomi. Zasugerowal, ze jesli mozliwe jest
stworzenie wiernej symulacji calej cywilizacji, albo nawet calego Wszech§wiata, za pomoca



TRANSHUMANIZM - MIEDZY UTOPIA A GNOZA 117

Hans Moravec (ur. 1948), to kanadyjski futurolog pochodzenia austriackie-
go. Profesor, prowadzacy badania w Instytucie Robotyki na Uniwersytecie
Carnegie Mellon w Pittsburghu, zajmuje si¢ teorig rozwoju technologii oraz
futurologia, w ramach ktérej przewiduje, ze okoto roku 2040, dzigki stale
wzrastajacej mocy obliczeniowej komputeréw, roboty beda w stanie odczuwad
i wyraza¢ emocje, co przyspieszy znacznie dalsza ewolucj¢ mysSlacych ma-
szyn. Z jego osoba jest zwiazane odkrycie tzw. paradoksu Moraveca méwia-
cego, ze wbrew tradycyjnym przeswiadczeniom ,,wysokopoziomowe” rozumo-
wanie wymaga niewielkiej mocy obliczeniowej, natomiast ,,niskopoziomowa”
percepcja i zdolno$ci motoryczne wymagaja paradoksalnie olbrzymiej mocy
obliczeniowej. Wedlug tegoz transhumanisty superkomputery ok. 2030-2040 r.
majg osiggnaé wydajno$¢ mézgu cztowieka.

James J. Hughes, to z kolei socjolog oraz bioetyk, wyktadowca polityki
zdrowotnej w Trinity College w Hartford w amerykanskim stanie Connecticut.
Otrzymat doktorat z socjologii na University of Chicago, gdzie pracowal jako
asystent dyrektora ds. badaft w MacLean Center for Clinical Medical Ethics.
Przed studiami, w 1984 r., byl mnichem buddyjskim pracujac jako wolonta-
riusz organizacji Sarvodaya w Sri Lance. W latach 2004-2006 byt dyrektorem
wykonawczym WTA (dzi§ Humanity+), a obecnie jest dyrektorem w Institute
for Ethics and Emerging Technologies, ktory zatozyt wraz z N. Bostromem.
Wspomniana na wstepie ksigzka Hughesa Citizen Cyborg, to najbardziej jego
znane dzieto, w ktérym odrzuca on zaréwno ekstremalny biokonserwatyzm
jak i libertariafiski transhumanizm, b¢dac zwolennikiem trzeciego rozwigzania,
jakim jest ,,demokratyczny transhumanizm”, czyli radykalna forma techno-
progresywizmu, stojaca na stanowisku, ze najlepsza mozliwa posthumanistycz-
na przyszios$¢ jest osiagalna tylko przy zapewnieniu, Ze technologie, majace
ulepszy¢ czlowieka, sa bezpieczne, dostgpne dla kazdego i szanuja prawo
jednostki do kontroli nad swoim cialem (tzw. wolnos¢ morfologiczna). Wol-
no$¢ morfologiczna ma zredukowaé tzw. ucisk cielesny (body-bassed oppre-
sions), to znaczy umozliwi¢ kazdemu stanie si¢ tym, kim on zechce (zaktada-
jac zmiang pici, cech rasowych czy fizyczne rozmiary). Ludzie — jego zda-
niem — beda szczegsliwi, jesli przejma racjonalng kontrole nad spotecznymi
i naturalnymi sitami, ktére decyduja o ich zyciu. Hughes zaktada przede
wszystkim, ze powstajace technologie i radykalna demokracja pomoga obywa-
telom przezwyci¢zy¢ niektére z takich ,,Zrédtowych przyczyn” nieréwnoSci

wystarczajaco poteznego komputera, a symulowani ludzie moga do§wiadcza¢ §wiadomosci, to
duza liczba takich symulacji stworzonych przez zaawansowane cywilizacje sprawia, ze jest
bardzo prawdopodobne, ze my zyjemy w jednej z nich (jest to tzw. simulation argument).
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wtadzy. Ponadto twierdzi, iz postgpujacy rozwoj technologii wykorzystywanej
do doskonalenia ciata ludzkiego doprowadzi do zmiany tradycyjnego pojgcia
osobowos$ci. Demokratyczny transhumanizm Hughesa opiera si¢ na jedenastu
punktach méwiacych migdzy innymi o potrzebie zapewnienia morfologiczne;j
wolnos$ci i autonomii cielesnej, obronie wolnoSci badaii naukowych oraz
przymierzu z wszelkimi kulturowymi i biologicznymi mniejszo§ciami (np.
wsparciu wielkich matp, delfinéw i wielorybéw) oraz umocnieniu demokra-
tycznego rzadu $wiatowego>.

Z kolei najbardziej znanym rosyjskim transhumanista jest Danita A. Mied-
wiediew (ur. 1980 r.), bedacy futurologiem specjalizujacym si¢ w nauce
i przysztosci Rosji, bedacy takze politykiem i cztonkiem rady koordynacyjnej
Rosyjskiego Ruchu Transhumanistycznego (Poccurickoe TpaHCITYMaHHCTHYE-
ckoe geuxeHne). Miedwiediew jest tez jednym z zalozycieli i dyrektorem
generalnym KrioRus, pierwszej firmy krionicznej funkcjonujacej poza USA.
Inna znana przedstawicielka rosyjskiego transhumanizmu, bliska wspétpracow-
nica Miedwiediewa, jest Valerija Pride (ur. 1960, wtasc. nazwisko Walerija
W. Udatowa)’®.

Podsumowujac, skrétowa z koniecznoSci, prezentacj¢ luminarzy wspélczes-
nego transhumanizmu wypada zauwazy¢ zwiazek nauki i techniki z ruchem
kontrkulturowym lat 60. XX w. i ich zwiazki ze wspomniang na poczatku
niniejszych rozwazain nowoczesng gnoza techniczng. Na poczatku lat 70.
nieformalna grupa dysydencka informatykéw i radykalnych programistéw,
ktérzy wypadli uprzednio z uczelnianego gléwnego nurtu, zdata sobie sprawe
z mozliwosci uzycia komputeréw, stosowanych do tej pory jedynie w wojsku
i biznesie, do stworzenia alternatywy dla oficjalnego przekazu medialnego
stanowigcego podpor¢ dla tradycyjnego, konserwatywnego spoleczeristwa
mieszczaniskiego®’. Z kolei rozwéj rosyjskich ruchéw transhumanistycznych,
czerpiacych z dziedzictwa rosyjskiego kosmizmu, wynika czg¢Sciowo z resen-
tymentu dziataii imitacyjnych w stosunku do Ameryki stanowiacych dzie-
dzictwo zimnowojennej rywalizacji.

3 Por. Wieczorek, Transhumanizm s. 22-23.

% por. W.Emilianienko. Nadchodzq postludzie [ITocruemoBexu muyr]. W:
http://www.profile.ru/items_23833 (dostep 1.12.2012).

S Por. Bendyk. Zatruta studnia s. 74.
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V. FILOZOFICZNO-SPOLECZNA KRYTYKA
UTOPII TRANSHUMANISTYCZNE]J

Filozoficzno-spoteczna krytyka idei posthumanistycznych w niniejszym
opracowaniu bedzie przebiegal w czterech etapach. Na wstepie zostanie prze-
prowadzona krytyka fizycznej mozliwosci powstania sztucznej inteligencji
w ogdle, kolejnym etapem begda préby interpretacji technicznych starai stwo-
rzenia sztucznej inteligencji w oparciu o ideologi¢ zimnowojenna, ktdre
nastepnie poprowadza czytelnika w strong¢ pogladéw F. Fukujamy. Zwiericze-
niem wywodu begda interpretacje zaliczajace transhumanizm do rodzaju wspét-
czesnej gnozy, a konkretnie ,,utopijnej techgnozy”.

Wiara transhumanistéw w stworzenie perfekcyjnego, nie§miertelnego,
wolnego od ograniczefi ludzkiego organizmu, cyborga czy humanoida jest
uwarunkowana wiara w stworzenie sztucznej inteligencji’®. Zdaniem zwolen-
nikéw posthumanizmu jej narodziny beda stanowi¢ cios dla §wiatopogladéw
przyznajacych centralng pozycje cztowiekowi. Wiaze si¢ z tym niebezpieczeni-
stwo, iz bedzie to ostatni ludzki wynalazek, gdyz stworzone uprzednio sztucz-
ne inteligencje beda mogly same prowadzi¢ dalszy naukowy postgp, i to
znacznie wydajniej niz mogliby czyni¢ to ludzie. Tym samym rodzaj ludzki
przestanie by¢ najmadrzejsza zyjaca forma we wszech§wiecie”.

We wspdliczesnej informatyce istnieje wiele technik okre§lanych mianem
sztucznej inteligencji, dla przyktadu moga to by¢ techniki odczytywania mo-
wy czy pisma, jednakze z punktu widzenia niniejszego studium wazniejsze
jest rozumienie sztucznej inteligencji jako ,,Swiadomos$ci maszyny” zblizonej,
a nawet tozsamej ze Swiadomoscia ludzka. Dla Francisa Fukujamy (ur. 1952)
Swiadomosé, to subiektywne stany umystu. Nie chodzi mu tylko o mySli czy
obrazy ukazujace si¢ podczas rozwazai, ale o uczucia i emocje doznawane
w zyciu codziennym. Uwaza on, ze sztuczna inteligencja, rozumiana jako
wynik ,,Testu Turinga”40, nigdy nie bedzie oznaczaé, ze maszyna jest w sta-
nie wykrzesaé z siebie odczucia odnoszace si¢ do realizowanych przez nig

3 Termin ,,sztuczna inteligencja (AI Artificial Intelligence)” ma dwa podstawowe znacze-
nia. W pierwszym znaczeniu jest to hipotetyczna inteligencja realizowana w procesie inzynie-
ryjnym, za§ w drugim jest to nazwa technologii i dziedzina badai naukowych informatyki na
styku z neurologia, psychologia i kognitywistyka, a nawet z wspdtczesng filozofia. W niniej-
szym tekscie zasadnicza wage przyktada si¢ do pierwszego znaczenia.

¥ Por. Bostrom The Transhumanist FAQ s. 12-14.

40 Test Turinga (od Alana M. Turinga [1912-1954] angielskiego kryptologa i matematyka),
to spos6b okreslania zdolno$ci maszyny do postugiwania si¢ jezykiem naturalnym i posrednio
majacym dowodzi¢ opanowania przez nig umiejgtnosci myS$lenia w sposéb podobny do ludzkiego.
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dzialan, jednakze czotowi transhumanisci, tacy jak R. Kurzweil czy H. Mora-
vec, obstaja kurczowo przy swoim stanowisku, ze maszyny, kiedy tylko
osiagna okreSlony stopien zlozonoSci, zdobgda réwniez takie cechy ludzkie,
jak §wiadomos¢!.

Wielu innych myslicieli uznaje jednak, ze stworzenie tak rozumianej
sztucznej inteligencji oraz osobliwosci technologicznej nie nastapi nigdy.
Podaja oni rézne argumenty natury filozoficznej. Najbardziej znanym kryty-
kiem powstania sztucznej inteligencji jest amerykanski zwolennik fenomeno-
logii, w wydaniu M. Heideggera, Hubert Dreyfus (ur. 1929) twierdzacy, ze
ludzki proces myS§lenia nie moze zosta¢ odtworzony w odlaczonym od ciata
aparacie myS$lacym. Co prawda od lat 80. XX w. poszukuje si¢ sztucznej
inteligencji w oparciu o tzw. sieci neuronowe majace by¢ odwzorowaniem
przyblizonego uktadu neuronéw w ludzkim mdzgu, jednakze Dreyfus pozosta-
je sceptyczny takze co do takich rozwiazan, watpiac w to, ze w ogdle da si¢
zbudowaé maszyn¢ o inteligencji ludzkiej, a co wigcej posiadajaca ludzka
swiadomosé*?,

Lewicujacy brytyjski krytyk spoleczenstwa informacyjnego, Richard Bar-
brook, ujmuje spér o sztuczng inteligencje w kontekScie walki politycznej
w czasie zimnej wojny. Pokazuje on, ze w czasie II wojny Swiatowej razem
ze soba wspétpracowali dwaj gléwni twércy cybernetyki’, Norbert Wiener
(1894-1964) oraz John von Neumann (1903-1957), majac we wspdlnym celu
pokonanie nazizmu. Wraz z nastaniem zimnej wojny drogi tych dwéch uczo-
nych si¢ rozeszty. Wiener przeszedl na strong¢ lewicy twierdzac, ze sztuczna
inteligencja oznacza najwyzsze stadium technologicznej dominacji nad czto-
wiekiem, a J. von Neumann kontynuowal prac¢ naukowa na rzecz armii ame-
rykanskiej. Miata ona na celu doskonalenie komputeré6w w celu uzyskania
sztucznej inteligencji majacej w konsekwencji stworzy¢ samoregenerujacego
si¢ sztucznego zotnierza zdolnego przetrwaé atak atomowy**. Z czasem od-
prezenia w stosunkach migdzynarodowych oraz upowszechnienia sig, a co za

“Por. F.Fukujam a. Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej.
Ti. B. Pietrzyk. Krakéw 2008 s. 219-221; por. A. Nasternak. Biotechnologia jako
problem spoteczeristwa informacyjnego, na przyktadzie koncepcji , kovica cztowieka” Francisa
Fukujamy. W: R. Stefaniski, A. Zamojski (red.). Wspétczesny cztowiek w spoteczeristwie infor-
macyjnym: egzystencja — ideologia — moralnosé. Torun—Kielce 2010 s. 350-356.

42 Por. V.D u s e k. Wprowadzenie do filozofii techniki. Tt. Z. Kasprzyk. Krakéw 2011
s. 88-92.

43 Cybernetyka (od gr. KuPepving ,.sternik”) ogélna teoria sterowania, autorstwa Norber-
ta Wienera, zwiagzana z przetwarzaniem i przekazywaniem informacji.

“ Por. Barbro ok, Przysztosci wyobrazone s. 62-70.
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tym idzie takze ,ucywilnienia” si¢ komputeréw, staty si¢ one narzedziem
w rekach biurokratéw, manageréw i innych ,,biatych kotnierzykéw”, a tym
samym powszechne marzenia o sztucznej inteligencji nalezalo odlozy¢ na
bok, gdyz staty si¢ one domena jedynie utopijnych transhumanistéw. Dla
przyktadu Theodor Nelson (ur. 1937) zauwazyl, ze sztuczna inteligencja nie-
ustannie si¢ od czlowieka oddala, gdyz im lepiej rozumie si¢ technologig, tym
~gtupsze” sa budowane przez czlowieka urzadzenia®. Przyznaé trzeba, ze
kluczowa kwestia dla wytonienia si¢ idei transhumanizmu oraz posthuma-
nizmu jest powstanie oraz popularno$¢ wspomnianej wyzej cybernetyki.
N. Wiener pracujac nad kwestiami ulepszania broni stwierdzil, Ze sterowanie
systemami zlozonymi z dziatania ludzi i zwierzat mozna sprowadzi¢ do zbio-
ru uniwersalnych regul. Dla Wienera cztowiek nie réznit si¢ od maszyny,
gdyz dla przyktadu pilot w samolocie nie stanowi odrgbnego od samolotu
podmiotu, lecz zlewa si¢ z samolotem w jedno$¢. Taka integracja jest mozli-
wa, bo wszystkie rodzaje bytu — wedtug twdércy cybernetyki — integruje zasa-
da matematyczno$ci §wiata, zgodnie z ktéra wszystkie dziatania, wiacznie
z myS$leniem i aktami woli, sg efektem rachunku, ktérego reguly nie mozna
wyabstrahowaé i oderwaé od konkretnego ucielesnienia*®.

Biorac catoSciowa ocen¢ idei transhumanistycznych, trzeba przyznaé, ze
najbardziej ostrym krytykiem ich jest wspomniany juz F. Fukujama, ktéry
w swoim artykule, opublikowanym w 2004 r. w ,,Foreign Policy”, okreslit
transhumanizm jako ,,najbardziej niebezpieczna idee na swiecie”*’. W swojej
kluczowej ksiazce dotyczacej biotechnologii zatytutowanej Koniec cztowieka
amerykarnski politolog, pochodzenia japonskiego, wychodzac od wizji A. Hux-
leya z Nowego Wspaniatego Swiata, twierdzi, ze podstawa cztowieczenstwa
jest posiadanie przez wszystkich ludzi jednej wspdlnej natury. Fukujama
twierdzi, ze: ,,najwigksza groZzba wspdtczesnej biotechnologii wynika z faktu,
iz moze ona zmieni¢ natur¢ ludzka i w zwigzku z tym przenie$¢ nas w post-
cztowieczy etap historii. [...] [Wbrew krytykom stwierdzi¢ trzeba, ze] istnieje
co$ takiego jak natura ludzka i jest to pojecie znaczace, tej naturze zreszta
zawdzigczamy, jako gatunek, ciaglo$¢ naszego istnienia. Wspdlnie z religia
definiuje ona nasze podstawowe wartosci. Natura ludzka ksztaltuje i ogranicza
wszelkie rodzaje ustrojow politycznych, tak wiec technika zdolna nas zmienié

4 Por. tamze s. 74-75.
4 Por. Bendyk. Uropia posthumanizmu s. 108.

T Por. F. Fukuyama. Transhumanism. W: http://www. foreignpolicy.com/artic-
1es/2004/09/01/transhumanism (dostep 1.12.2012).
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moze mieC ztowrogie konsekwencje zaré6wno dla demokracji liberalnej, jak
i dla samej istoty polityki™*s.

Nie brakuje takze bardziej metafizycznych interpretacji transhumanizmu
rozumianego jako wspétczesna gnoza, czy tez ,techgnoza”, wywodzaca si¢
z refleksji Erika Davisa (ur. 1967)%. Pojecie to oznacza, ze technocentrycz-
na wizja Swiata, zaktadajaca przejscie od ludzkiego ciata do bytowania w rze-
czywisto$ci wirtualnej, jest nowa utopia bedaca pokltosiem starozytnej gnozy
opartej na przeciwstawieniu Swiata materialnego i duchowego. Gnostycka idea
ciata Swietlistego odpowiada posthumanistycznej fikcji symulacji ciata ludz-
kiego w cyberprzestrzeni, co znajduje potwierdzenie w tym, Ze najbardziej
znani protagoniSci ruchu ,,H+”, tacy jak H. Moravec i M. Minsky, sa w isto-
cie gnostykami dazacymi do pokonania Swiata materii i cielesnoSci pozosta-
wiajac tylko czysta sfer¢ umystu. Z kolei wspomniany simulation argument
N. Bostroma, to czysto gnostyckie przekonanie, ze §wiat, w ktérym obecnie
zyje cztowiek, nie jest Swiatem realnym, z czego ptynie wniosek, ze §wiat,
w ktérym zyje dzisiejszy cztowiek, jest jedynie symulacja wymodelowana
przez jaka$ postludzka cywilizacje, czy nawet samych ludzi>°.

Z filozoficznego punktu widzenia bezsprzecznie mozna okresli¢ transhuma-
nizm mianem utopii w rozumieniu Ernsta Blocha, pamigtajac, ze w Swietle
arystotelesowsko-tomistycznej filozofii realistycznej wszelka utopijnos¢ zakta-
da budowe cywilizacji charakteryzujacej si¢ aprioryzmem, czyli modelowa-
niem zycia spolecznego w oderwaniu od realnej rzeczywistosci, mechani-
cyzmem zaktadajacym, iz zycie obywateli jest SciSle zaplanowana, zamknig-
toscia, czyli izolacja wzgledem innych, co powoduje w rezultacie, ze taka
cywilizacja jest apersonalistyczna, czyli redukujaca cztowieka do roli narze-
dzia czy anonimowej jednostki po§réd wielu innych. W konsekwencji przyz-
naé nalezy, ze utopizm, posiadajacy swoje korzenie w idealizmie, powoduje
totalitarne konsekwencje cywilizacyjne, czego przejawem jest monizm kultu-
rowy i co za tym idzie degradacja bytu osobowego!.

B Fukujama. Koniec czlowieka s. 20.

4 Zawarta w dziele: TechGnoza. Mit, magia + mistycyzm w wieku informacji. Tt. J. Kie-
rul. Poznan 2002.

0 Ppor. Wieczor ek, Transhumanizm s. 25.

SUPor. L. Stefaniak. Utopizm: Zrédta myslowe i konsekwencje cywilizacyjne.
Lublin 2011 s. 10-11. W $wietle wspdtczesnego propagatora pojecia ,,utopia” E. Blocha za
utopi¢ uwaza si¢ rezultat marzenia o tym, ze lepszy $wiat jest mozliwy. Jednakze nie chodzi
w tym miejscu o puste fantazjowanie, lecz o wykorzystanie antycypacji rzeczywistosci, ktéra
powszechnie nie jest u§wiadomiona.
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VI. MORALNA OCENA TRANSHUMANIZMU
W SWIETLE NORMY ANTROPOLOGICZNE]

Zaréwno tradycyjna galtonowska eugenika, neoeugenika oraz transhuma-
nizm w swych zatozeniach i celach sg bardzo podobne, réznig si¢ jedynie
droga do ich osiagniecia. Twércom tych idei zalezy na udoskonalaniu zaréw-
no jednostki ludzkiej jak i calej ludzkoSci poprzez zwigkszenie osobistych
zdolnos$ci psychicznych oraz fizycznych, a takze na poprawie kontroli nad
wlasnym zyciem. Z czysto humanistycznego punktu widzenia, w kazdym
z tych dazen cel wydaje si¢ by¢ szczytnym, jednakze w perspektywie etyki
katolickiej nalezy koniecznie zauwazy¢, ze wszystkie te idee traktujq obecnie
egzystujacego cztowieka jedynie jako $rodek do osiagnigcia pewnego celu,
jakim jest nowy — w domys§le lepszy — humanoid>>.

Posthumanizm i jego najradykalniejszy nurt, czyli transhumanizm, to
swoista mozaika rozmaitych idei oraz pogladéw, nie zawsze ze soba spdj-
nych, ktére taczy chec stworzenia perfekcyjnego czlowieka w oparciu o jego
Scista symbioze z osiagnigciami techniki oraz biotechnologii. W zwiazku
z niedookre§lonoscia ruchu ,,H+” nie istnieje, jak na razie, zadna oficjalna
wypowiedZ Magisterium KoSciola dotyczaca transhumanizmu jako catoSci.
Istnieje natomiast wiele wypowiedzi dotyczacych biotechnologii, stanowiacej
znaczacy fragment omawianych idei. W $wietle podstawowych zasad etyki
chrzedcijanskiej na czoto wysuwa si¢ zasada prymatu etyki przed technika.
Kosciét, wbrew laickim stereotypom, nie sprzeciwial si¢ nigdy postepowi
technicznemu, co wigcej sam potozyl niepodwazalne zastugi w rozwoju mate-
matyki, stanowiacej podstawe nowoczesnej techniki obliczeniowej’>. Dos-
wiadczenie dwudziestowiecznych totalitaryzméw, zaréwno na gruncie chrzes-
cijafiskim jak i humanistycznym, zrodzilo przekonanie, Ze pytanie o istotg
techniki jest jednoczesnym pytaniem o istot¢ cztowieka, gdyz zachodzi $cisty
zwigzek miedzy technika a antropologia filozoficzna, gdyz nie mozna zro-
zumied roli techniki w zyciu cztowieka bez uwzglednienia faktu, ze to czto-
wiek jest jej calkowitym twoérca, wobec czego nie istnieje dalszy rozwdj
techniki bez twoérczego dziatania czlowieka. To wtasnie czlowiek jest tym
punktem, w ktérym przewaga umystu nad materig musi objawi¢ si¢ zaréwno
w wymiarze poznania jak i dzialania. Z jednej strony nauka i technologia

2 pPor. Muchowsk a, Eugenika a transhumanizm s. 364.

3 Por. T. E. W o o ds Ir. Jak Kosciét katolicki zbudowat Zachodniq Cywilizacje. Tt.
G. Kucharczyk. Krakéw 2006 s. 84-124; por. T. H a 1 { k. Wzywany czy niewzywany Bog tutaj
sig zjawi. Tt. A. Babuchowski, Krakéw 2006, s. 57.
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catkowicie tkwig w sferze bytu cztowieka, czyniac go petniejszym i sa ko-
niecznymi czynnikami w jego stopniowej ,humanizacji’. Z drugiej jednak
strony, czego najlepszym przykladem sa omawiane w tym tekScie idee, istnie-
ja uzasadnione obawy, ze nauka i technologia moga doprowadzi¢ do ,,dehu-
manizacji” czlowieka podporzadkowanego deterministycznym poczynaniom
porzadku technicznego, w ktérym cztowiek tworzy co§, nad czym nie jest
w stanie dtuzej panowad, gdyz zamiast wtadaé porzadkiem technicznym,
dostat si¢ pod jego wiadze®*.

Transhumanizm jawi si¢ zatem jako skrajna forma determinizmu technicz-
nego ostro sprzeciwiajaca si¢ zaréwno chrzesScijariskiej wizji godnosci osoby
ludzkiej, jak i tradycyjnej etyce zaktadajacej fakt, iz osoba ludzka jest ze
swej natury istota wolng i rozumng. Pelna, integralna wizja humanizmu
chrzescijanskiego zaklada rozwdj catego cztowieka, a nie tylko wyjetej spo-
§réd innych sfer zycia nieokreS§lonej do konca ,.kondycji ludzkiej” z pominig-
ciem otwarcia czlowieka na Absolut nadajacy zyciu ludzkiemu prawdziwy
sens. Z tej perspektywy mozna stwierdzié, ze idea transhumanistyczna jawi
si¢ jako skrajnie materialistyczna i ateistyczna namiastka zbawienia polegaja-
ca na samozbawieniu cztowieka poprzez technik¢. Transhumanizm, mimo iz
jest pradem stosunkowo nowym, to w istocie opiera si¢ na takich pogladach
filozoficznych, jak monizm teoriopoznawczy, pragmatyzm, immanentyzm
nauki i techniki oraz utylitaryzm. W konsekwencji zostaje zagubiony trans-
cendentny wymiar cztowieka, czego nie zmienia nawet gnostycka atmosfera
wytwarzana wokot tych idei. Nowo$¢, zmiana i postep, to podstawowe kryte-
ria transhumanistow. Rewolucyjne osiagnigcia biotechnologiczne i nanotech-
nologiczne, w mniemaniu wyznawcéw tej idei, ida w kierunku zmiany funkcji
organizmu cztowieka, a wigc zmiany calej natury ludzkiej, na co wskazat
F. Fukujama. Wszystkie wymienione wyzej bledy i zagrozenia pochodza
jednak od samego cztowieka, ktéry absolutyzuje nauke i zwiazang z nig Scisle
technike, co pociaga za sobg dalekosigzne zmiany majace charakter sekularys-
tyczny, a w konsekwencji takze ateistyczny. W takim ,,nowym wspanialym
Swiecie” cztowiek zostaje zamknigty w swojej perspektywie bez Boga, co
doprowadza do powstania nowych zastgpczych ,,religii bez Boga”, z ktérych

jedna z istotniejszych staje sie omawiany transhumanizm™.

*Por. A. G.van M e | s e n. Nauka i technologia a kultura. Tt. S. Zalewski. Warszawa
1969 s. 10.

B Por. T.C z e r n i k. Proces technicyzacji kultury i jej spoteczne implikacje. ,,Swidnic-
kie Studia Teologiczne” 6:2009 s. 79.
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Jak naucza w swej programowej encyklice Jan Pawet II: , Istnieje bowiem
bardzo realne i wyczuwalne juz niebezpieczefistwo, ze wraz z olbrzymim
postgpem w opanowaniu przez cztowieka §wiata rzeczy, cztowiek gubi istotne
watki swego wsrdod nich panowania, na rézne sposoby podporzadkowuje im
swoje czlowieczenistwo, sam staje si¢ przedmiotem wielorakiej — czasem
bezposrednio nieuchwytnej — manipulacji poprzez cala organizacje zycia
zbiorowego, poprzez system produkcji, poprzez nacisk §rodkéw przekazu
spotecznego. [...] Nie chodzi tu tylko o abstrakcyjna odpowiedZ na pytanie,
kim jest czlowiek, ale o caly dynamizm zycia i cywilizacji, o sens r6znych
poczynan zycia codziennego, a réwnoczesnie zatozen wielu programéw cywi-
lizacyjnych, politycznych, ekonomicznych, spotecznych, ustrojowych i wielu
innych™°.

Najbardziej radykalna wersj¢ idei posthumanistycznej mozna réwniez oce-
nia¢ jako odlegle dziedzictwo o§wieceniowego i pozytywistycznego scjen-
tyzmu. Ojciec Swiety Jan Pawel II wskazuje, ze niezaprzeczalne osiagniecia
nauki oraz wspoétczesnej techniki przyczynity si¢ do rozpowszechnienia men-
talno$ci scjentystycznej, a jej oddzialywanie wydaje si¢ niczym nieograniczo-
ne, gdyz widaé jak przeniknela ona do réznych kultur, wywotujac w nich
radykalne przemiany zaliczajace wszystko, co dotyczy pytania o sens Zycia,
do sfery irracjonalnej lub do domeny wyobrazni. Prowadzi to w konsekwencji
do zubozenia ludzkiej refleksji poprzez usunigcie z jej zasiggu fundamental-
nych pytan, ktére cztowiek mys$lacy od poczatku swego Zycia na ziemi nie-
ustannie sobie zadawal. Uporawszy si¢ w ten sposéb z krytyka oparta na
warto$ciowaniu etycznym mentalno$¢ scjentystyczna zdotata wpoi¢ wielu
ludziom poglad, iz wszystko to, co technicznie wykonalne, staje si¢ tym
samym takze dopuszczalne moralnie®’. Najwieksze pole starcia miedzy per-
spektywa personalistyczna a scjentystyczng ujawnia si¢ na polu bioetyki,
dlatego tez Kosciét pyta w tym kontek$cie o granice i godziwos¢ stosowa-
nych Srodkéw technicznych w przypadku ich ingerencji w ludzki organizm,
a zatem musi ze strony KoSciota pa$¢ zastrzezenie, ze postep techniczny,
a szczegllnie biotechnologiczny nie moze sprzeciwiac si¢ godnoSci cztowieka,
a przez to ma prawdziwie mu stluzyé. Nie sposéb nie zauwazyé, ze wspot-
czesnemu postepowi technicznemu towarzyszy mentalno$¢ techniczna, ktéra
charakteryzuje si¢ z jednej strony przecenianiem mozliwoS$ci technicznych,
z drugiej za$§ niedocenianiem etyczno-moralnych aspektéw wykorzystania

% Jan Pawet IL Encyklika Redemptor hominis. Watykan 1979 nr 16.
STPor.Jan Pawet I Encyklika Fides et ratio. Watykan 1998 nr 88.
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tychze mozliwosci. Niebezpieczenistwo ztego wykorzystania techniki jest tym
wieksze i groZniejsze dla czlowieka, im bardziej dotyczy struktury osobowe;j
czlowieka. W Swietle tych niebezpieczeristw Magisterium KoSciota gtosi
potrzebe proporcjonalnego rozwoju moralnosci i etyki, co staje w sprzecz-
no$ci z nastawieniem technokratycznym, ktére charakteryzuje si¢ zaréwno
Slepa wiarg w tenze postep, ale i brakiem odniesienia do zasadniczych zagad-
nien koncepcji cztowieka i wartosci zycia ludzkiego™®.

Biorac za fundament integralna koncepcj¢ czlowieka, nauka katolicka
uznaje za nieporozumienie postulat moralnej neutralno$ci wobec nauki i tech-
niki. Dziatania twércze oraz wytwoércze, dotyczace cztowieka rozumianego
jako osoba, domagaja si¢ respektowania kryteriéw etycznych. Poprzez czyny
czlowiek wyraza sam siebie, ale jest to najpierw akt wewnetrzny wymagajacy
postuszenistwa sumieniu. Tak problem przedstawia wspdiczesne persona-
listyczne nauczanie Magisterium, postulujac budowe ,,cywilizacji mitoSci”,
przeciwstawiajac si¢ tym samym ,cywilizacji $Smierci”, ktérej znaczacym
fragmentem wydaja si¢ by¢ utopie transhumanistyczne. Idac dalej nalezy
zauwazyC, ze zadanie nauki jest dwojakie, wobec czego i relacje migdzy
nauka, technika i etyka sa dwustronne. Nauka, bedac przejawem ludzkiej
aktywnoSci, nie tylko podlega wptywowi wartoSci, ale i sama petni funkcje
wartos$ciotwdrcza, utatwiajac lub tez utrudniajac akceptacj¢ warto$ci humanis-
tycznych. Ze wzgledu wigc na niejednoznaczno$¢ wzajemnego zwigzku nauki
i techniki, uczony musi podejmowac refleksje etyczna, a nastgpnie poczuwaé
si¢ do odpowiedzialnoSci za swoje dziatania. W tym tez celu nalezy formuto-
waé postulat wobec twoércéw techniki (w znaczeniu pierwotnym sztuki czy
umiejetnos$ci), aby przywrécili jej whasciwy cel, jakim jest piekno®. Préba
wyjécia naprzeciw powyzszym wyzwaniom etycznym jest roboetyka, pojmo-
wana z jednej strony jako refleksja moralna na temat probleméw wigzacych
si¢ z rozwojem mozliwosci technologicznych modyfikacji ciata ludzkiego, za$
z drugiej jako poszukiwanie norm etycznych w samej technologii, co jest
dopuszczalne, a co nie, w przypadku gwattownych ingerencji technologicz-
nych w organizm ludzki®.

B Por. K.Jezyna, Prymat etyki nad technikq w cywilizacji mitosci. W: . Nagérny,
P. Kieniewicz (red.) Geny — wolnos¢ zapisana? Przestanie moralne Kosciota, Lublin 2005,
s. 107-108.

% Por. tamze s. 117.

% por. R. Sark a. Svedomie, roboetika a transhumanizmus [Sumienie, roboetyka
i transhumanizm]. W: http://www .teologicketexty.cz/casopis/2009-4/Svedomie-roboetika-a-trans-
humanizmus.html (dostgp 1.12.2012).
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Wecezytujac si¢ w manifesty transhumanistyczne mozna zauwazy¢ zaréwno
analogie jak i sprzeczno$ci w odniesieniu do wizji ,,Nowego Wspaniatego Swia-
ta” A. Huxleya®', w ktérym chrzescijafistwo, to jedynie odlegle wspomnienie.
Nie mozna wszak transhumanizmu w pelni utozsamia¢ z wizja Huxleya. Trans-
humanisci zaznaczaja, ze nie sa hurraoptymistami, jezeli chodzi o §wiadomos¢
wszystkich niebezpieczeiistw zwigzanych z ta doktryna, jednak zasadnicza rézni-
ca mi¢dzy wizja huxleyowska a wizja ,,H+” tkwi w tym, ze w ,,Nowym Wspa-
niatym Swiecie” wszelkiego rodzaju uczucia i ludzkie emocje miaty by¢ wyttu-
mione przez some (narkotyk), za$ totalnym ulepszaczom czlowieka chodzi o pet-
na indywidualng realizacje czlowieka takze w zakresie emocji. Jednakze nie
wszystko w tych manifestach jest jasne i precyzyjne®?.

W Swietle katolickiej teologii moralnej mozna wysnué jeden mozliwy
wniosek, mowiacy, iz nalezy odnies¢ si¢ krytycznie do zamiaru bezgraniczne-
go ulepszania rodzaju ludzkiego, ktory nie bierze pod uwage kosztéw, ryzyka
1 szkodliwosci dziatafi technicznych dla perspektyw zycia ludzkiego na ziemi.
Zagrozenia zwiazane z postegpem biotechnologicznym sg Zrédtem lgkow
i obaw, ktére powinny sktania¢ cztowieka w stron¢ odpowiedzialnosci, ktéra
oprécz cnoty chrzescijariskiej nadziei zaktada takze i strach stanowiacy reak-
cje¢ obronna przed wstgpowaniem na niebezpieczna droge zmiany tozsamosci
czlowieka.
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TRANSHUMANISM
— BETWEEN UTOPIA, BIOTECHNOLOGY AND GNOSIS

Summary

Transhumanism is a relatively new trend of thought, combining philosophical anthropology
and science fiction. Bioethically speaking, this stance bears a clear semblance of eugenics. The
transhumanist idea occurred in the Western world about two decades ago. This text attempts
to survey the transhumanist ideas in the perspective of the anthropological norm. It tries to
explain the basic concepts in the transhumanist realm and to show a wider context in which
these concepts are postulated. The historical outline of transhumanism functions as an intro-
duction to the presentation of a new vision of the human being. Its goal is also to acquaint
the reader with the most prominent figures representing this doctrine. Presenting the proponents
of the contemporary idea of homo perfectus is to help the author evaluate morally the doctrine
on the grounds of social philosophy and the Catholic moral anthropology.

Translated by Konrad Klimkowski

Stowa kluczowe: transhumanizm, osobliwo$¢ technologiczna, sztuczna inteligencja, biotechno-
logia, transczlowiek, postcztowiek.

Key words: transhumanism, technological singularity, artificial intelligence, biotechnology,
transhuman, posthuman.



