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SWIECCY W PIERWSZYCH WIEKACH KOSCIOLA

»Swiececy maja obowigzek sluchania, mie wladze rzgdzenia”.
W ten sposob wyrazil sie jeden z wielkich papiezy Sredniowiecza,
ponadto dobry prawnik, Innocenty III, w czasie Soboru ekume-
nicznego na Lateranie w listopadzie 1215 r. (kan. 44). Niespelna
wiek pézniej, zbiér przepiséw kanonicznych, ktory postuzyt w kon-
cu jako Kodeks Kosciola lacinskiego pod nazwa Dekretu Gracjana,
odtworzy! nieznany pierwotnie tekst, ktéry ttumaczyl dobrze men-
talnosé epoki twierdzgc, ze istnialy ,,dwa rodzaje chrzescijan”,
duchowni i $wieccy... ,,Tym ostatnim wolno posiada¢ dobra do-
czesne... wolno im zeni¢ sie, uprawiaé¢ ziemie, prowadgzi¢ sady,
prawowac sie, sktadaé¢ ofiary na oltarze, placi¢ dziesieciny, i w ten
sposob bedg mogli sie zbawi¢, o ile czynigc dobrze, unika¢ beda
wystepkoéw”.

Ten obraz, nieco ogdlny i uproszczony, nie jest falszywy. Fun-
damentalna rozbieznosé zapisuje sie stopniowo w spoleczenstwie
chrzescijanskim. Jak bylo w pierwszych wiekach historii? Tym
wiasnie chcieliby$Smy zajaé sie tutaj.

Termin ,laik” jest pochodzenia greckiego. Nazwa laos ozna-
cza lud. W papirusach z epoki hellenistycznej, w tlumaczeniach
greckich z II w.! tekstéw biblijnych, laicos uzywany jest jako
przymiotnik okres§lajacy rzecz pospolitg, zazwyczaj w odréznieniu
od rzeczy poswieconej (np. chleba, 1 Sm 21, 4-5, lub ziemi Ez 48,
15, tekst, ktéry skomentuje sw. Hieronim, In Ezechielem, XIV,
48, 13-15: ,,Swiecka i laicka, to znaczy pospolita, na niej moze
zamieszkaé¢ kazdy”).

Gdy termin ten po raz pierwszy zostal wykorzystany w jezyku
chrzescijanskim, okolo 95 roku, w Liscie Klemensa Rzymskiego
do Kosciola w Koryncie, ,laik” uzyty by! jeszcze jako przymiotnik
okreslajacy ,,czlowieka swieckiego” lub ,rzecz pospolity”. Laicus
jako rzeczownik, stosowany paralelnie ze slowem cleros lub cle-
rus, nie wystepuje przed koncem II w. Znajdujemy go dopiero
w wieku III w ,, Tradycji Apostolskiej”, przypisywanej Hipolitowi
Rzymskiemu (poczatek III wieku), u Klemensa Aleksandryjskiego
(zm. 215 r.), Orygenesa (zm. 253 r.), a w Afryce u Tertuliana
i Cypriana. To utwierdzenie sie terminologii jest znakiem po-
wstawania nowych struktur spotecznych. Ale tam ogranicza sie

1 Termin laos nie wystepuje w Septuagingie (III-IT w. przed Chr.).
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to jeszcze tylko do stownika. Struktury te, bez watpienia, nie sg
jeszcze skrystalizowane i byloby nierozwaznie méwi¢ o ich wy-
raznym statusie prawnym. Laicus ustepuje niekiedy miejsca ter-
minowi plebeius (nalezgcy do plebsu, do ludu) zwlaszcza wtedy,
gdy chodzi o oznaczenie tych, ktérzy nie sg duchownymi.

Ta zmiana slownictwa ma swoje nastepstwa. Terminologia
dostarcza jedynie znaku. Ale domaga sie¢ ona pewnej precyzji.
Stowa nie sg uzywane bez powodu w tekstach, ktéore chcg okre-
$la¢ dyscypline lub precyzyjnie okreslaé dang sytuacje. Z drugiej
s“crony, stownik dostarcza pewnej chronologii, ktéra, na nieszcze-
$cie, posiada dos$¢ duze luki w Zrédiach dotyczacych pierwszych
wiekow chrzescijanstwa.

Musimy *teraz odwola¢ sie do ustalonych danych.

Oczywiste jest, ze pierwsza wspoélnota chrzescijanska, taka jakg
spotykamy w Dziejach Apostolskich, nie oddzielala kleru od §wiec-
kich. Dowodem na to sg stosowane terminy (lub bardziej brak
specyficznych terminéw). ,,Wielka liczba wierzacych” tworzy
wspolnote. Akcent polozony jest na gleboka jednosé, a nie spe-
cyfikacje czlonkow. Uzywane sg okres’lenia typu: ,,uczniowie”,
~wierzacy”, ,,swiem a nie ,,kler i $wieccy”. Cho¢, bez wq’upie-
nia, dary sg rozne. Llsty wymieniajg ,,tytuly i ,,funkcje”: nau-
czycxeh prorokéw, ewangelistéw, pasterzy, prezbiterow, diako-
now, biskupéw, nie ustalajac Scistych relacji miedzy tytulami
i funkcjami. Niemniej jednak, od Dziejow Apostolskich do Li-
stow Pasterskich sytuacja sie zmienia. W ideale wspélnoty po-
jawia sie miejsce na pewne zréznicowania. Ale nie ma tam z pew-
noscig ani kleru, ani Swieckich. Zaréwno terminy te, jak i ich
znaczenia, sg nieznarne, cho¢ funkcje roznicujg sie i jedne nie daja
sie zastgpi¢ inmymi. ,,Trzoda Chrystusa” kierowana jest przez
okreslonych ludzi. Sg w niej, tak jak w wojsku, szefowie, prezbi-
terzy. Ale ta rodzaca sie hierarchia nie przekresla uczestnictwa
weszystkich w wykonywaniu funkeji liturgicznych. Kazdy chrze-
Scijanin ma zadanie (leiturgia) do wykonania. Kwestie te jednak
sg ukazane niewyraznie. Po pierwsze dlatego, ze List Klemensa
ujmuje wspélnote korynckg w stalym odniesieniu staro-testa-
mentalnym i w zwigzku z tym trudno jest dokladnie sprecyzowad¢,
jaka jest w jego oczach, lub jaka powinna byé, wspélnota nowo-
-testamentalna. Ale takze, a moze przede wszystkim dlatego, ze
az do poczatku III w. $wiecki nie mial przed sobg konkretnego
,yduchownego’. Doplero III w. mz'poczal szkicowaé obraz laikatu.
Obraz niedokladny i zlozony, pomewaz zrodla nie daja odpowmdn
na wiele pytan, a pozwalajg zauwazaé regionalne réznice. Nie
méwige o Egipcie, Syro-Palestynie, Azji Mniejszej czy Grecji,
tego, co wiadomo o Afryce Pélnocnej, nie da sie przenies¢ do
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Wioch, Rzymu czy Mediolanu. O wspolnotach Galii i Hiszpanii
nie wiadomo prawie nic. Nie moina jednak moéwi¢ o izolacji Ko-
scioléw lokalnych. Pewne relacje istnieja. Ale sa rzadkie i trudne
do‘opisania. ,,Wielkie przesladowanie” III wieku im nie sprzyjatlo.

Poza ttym, dyscyplina nie jest jednakowa we wszystkich Ko-
Sciotach. Rzym nie ma ani $rodkow, ani checi do tego, by za-
prowadzaé polityke centralizacji i uniformizacji. O $wieckich III
wieku, o ich miejscu i roli we wspdlnocie, nie wiemy zbyt wiele.
Choé¢ pewne dane istniejg. Pewne jest, ze ewangelizacja poste-
powala. Wspolnoty stawaly sie coraz liczniejsze. W tej masie nie
wszyscy posiadaja jednakowy zapal. Wiele jest powodéw, ktore
zwracaja uwage na koniecznosé lepszej ,,organizacji”’ i ktére, co-
raz bardziej, odzielajg thum $wieckich od matej grupy kleru. Jako
dowodu nie ehcemy przytaczaé tutaj faktu, ze drugi edykt o prze-
$ladowaniu Dioklecjana mierzyl gléwnie w ,,szeféw’” Kosciolow.

Wzrost liczby chrzes$cijan, zroznicowanie ich postaw i ich roli
w zyciu wspolnot, domaga sie refleksji dotyczacej czesci sklado-
wych Kosciola. W Afryce, na poczatku III wieku, Tertulian,
ktory w koncu wiaczy sie w ruch montanistéw, ale takze, kilka
dziesiecioleci po6zniej, biskup Kartaginy, sw. Cyprian, ktéry zgi-
nie jako ofiara przesladowan, powiedzg, ze wedlug nich istniejg
duchowni 1 $wieccy i ze kazda z tych grup posiada swoje wlasne
znaczenie. Tertulian podkre$la roéznice miedzy klerem, ktory
okresla terminem ordo 2 zapozyczonym z jezyka lacinskiego, a sto-
sowanym w klasyfikacji spolecznej i organizacji administracyjnej,
a Swieckimi. Roéznice te uwaza on za co$ konstytutywnego dla
Kosciotla. Ale w tym samym fragmencie ,,Zachety do czystosci”
Tertulian pyta: ,,Czy my $wieccy nie jesteSmy kaplanami”? I kon-
tynuuje: ,,Tam, gdzie nie ma ordo katolickiego (w znaczeniu kle-
ru), ty, cztowieku Swiecki, skladasz ofiary, ty chrzcisz; ty jeste$
sam dla siebie kaplanem”. Jest to, bez watpienia, uwaga polemi-
sty, ktéry popada mimowolnie w niebezpieczenstwo retoryki. Ale
sam fakt lansowania tego typu prowokacyjnych stwierdzen uka-
zuje, ze granice (miedzy klerem a Swieckimi) byly czasami slabo
dostrzegalne. Te ,poslizgi” s3 demaskowane przez tego samego
Tertuliana u heretykow: ,,Oni upowazniajg rowniez swieckich do
wykonywania czynnosci kaplanskich”. Jak ukazali$my, polemista
demaskuje tutaj zbytnig latwosé, z jaka heretycy powierzaja,
w sposéb niekiedy czasowy, funkcje kaplanskie zwyklym $wiec-
kim. Jest to nowe potwierdzenie zwigzkéw, jakie istnialy miedzy
Swieckimi a duchowienstwem:.

2 Stowo to oznacza rc’)wnigi grupy spoleczne, niekiedy najbardziej elitar-
ne (senatorzy, rycerze), a takze ,rady miejskie”, ktére kierowaly miastami.
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Niemniej jednak, od III wieku organizacja koscielna odréznia
kler (z jego trzema istotnymi stopmiami: diakonow, kaplanéow, bi-
skupow) od rzeszy swieckich.

U $w. Cypriana rozréznienie to jest wyrazne. Biskup Karta-
giny wymienia korespondencje z biskupem Rzymu i ze swoimi
braémi z episkopatu afrykanskiego. Spotyka sie z nimi na syno-
dach, gdzie wspolnie omawiajg sprawy dotyczgce Kosciota, gdzie
formulujg prawa, sankcjonujg bledy. Biskup otoczony jest pre-
zbiterium. Jest pasterzem calego ludu, przewodzi swieckim.

To zréznicowanie nie oznacza wykluczenia. Swieccy uczestni-
czg nadal w zyeiu liturgicznym. Niektorzy z nich zasiadajg w zgro-
madzeniach synodalnych i praktyka ta przetrwa dlugo. Synod
w Tarraco (Tarragona) w 516 r. zobowigzal biskupéw do zapra-
szania na synody ludzi swieckich, ktérzy wyrédzniajg sie cnotami
i naukg. W roku nastepnym swieccy zostaja zaproszeni do uczest-
nictwa w pracach synodu w Epaone. W Orange w 529 r. ich no-
table podpisujg akta synodu. Swieccy ci byli oczywiscie mniej
liczni na spotkaniach soborowych. Z braku jednak sprawozdan
z posiedzen nie jest znana faktyczna rola, ktéra odgrywali za-
réwno w dyskusjach, jak i w decyzjach (praktyka glosowania
pozostaje nieznana).

Jedno jest pewne i wazne: biskup byl wybierany przez wspo6l-
note, ,,przez duchowienstwo i lud”, wedlug zasad, ktore stosowane
byly przez wieki. Nie chodzi tu oczywisScie o glosowanie polega-
jace na indywidualnym oddawaniu i liczeniu gloséw. Zachowane
opisy dotyczace wyboru biskupa pokazuja, ze niektérzy duchowni
i Swieccy odgrywali szczeg6lng role, proponujac kandydata, uka-
zujac jego zastugi i pozyskujac w ten sposéb dla niego lud, ktory
wybiera przez aklamacje. Niemniej jednak biskup wybrany jest
przez lud. Konsekracja biskupia, ktérej dokonuje metropolita w
asyscie okolicznych biskupow, dopuszcza zreszta mozliwosé prze-
ciwstawienia sie mniej trafnym wyborom.

Poza uczestnictwem w wyborze biskupa, swieccy sg czesto
konsultantami w waznych sprawach. Cyprian, bardzo §wiadomy
swoich kompetencji i roéznicy miedzy klerem a laikatem, zwraca
sie do §wieckich w latach przesladowan, ktére przezywa Kosciél.
Jego korespondencja dostarcza o tym licznych $wiadectw. Szcze-
gblnie uderzajacy jest widok Cypriana, ktéry ,razem z calym lu-
dem” zastanawia sie nad wymierzeniem kary tym, ktérzy ukry-
wali sie, aby unikngé¢ przeSladowan. I jezeli biskup jest zawsze
panem decyzji, to Cyprian obawia sie wyj$é naprzeciw uczuciom
swego ludu.

Inny sposéb uczestnictwa w zyciu wspolnoty: kazdy duchowny
i Swiecki wezwany jest do zaradzania potrzebom wspélnoty —
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wydatki na cele kultowe, utrzymywanie budynkéw, byé moze tak-
ze pomoc duchownym, ktérym dotychczas nie zakazano pracowaé
w celu zaspokajania wlasnych potrzeb — ale giéwnie pomoc naj-
biedniejszym, wdowom, sierotom, chorym, wiezniom. Istnieje ka-
sa znajdujaca sie pod patronatem biskupéw, ktéra napelniana zo-
staje przez $wieckich. Kazdy sam osadza stosownos¢ i wielkosé¢
swoich ofiar. I dzieki nim Kosciét jest zabezpieczony w razie ko-
niecznosci i ma w pelni zagwarantowang niezaleznoS$¢.

Jest jeszcze co$ bardzo istotnego. Swieccy stali na czele reno-
mowanych szk6l. Dobrze znany jest przyklad Orygenesa w Ale-
ksandrii, na poczatku III wieku. Wiemy takze, ze Swieccy wzy-
wani byli do gloszenia nauk w kosciotach. Zwyczaj ten, prakty-
kowany przez niektore Koscioly Azji Mniejszej, zostal zaniechany
przez biskupa Aleksandrii, Demetriusza. Jesli kierowanie szkotami,
stojace na wysokim poziomie nauczanie teologiczne czy przepo-
wiadanie bylo dla swieckich sytuacjg dos¢ wiyjatkowa, to zalece-
nie, aby przekazywali oni oredzie ewangeliczne i pracowali dla
rozwoju wspolnoty dotyczy ich wszystkich w spos6b ogélny. Di-
daskalia, pisane okolo 220 r. w patriarchacie antiochenskim, po-
twierdzajg misje kazdego w Kosciele, méwia o roznych stopniach
duchownych, ale wymieniaja takze wdowy, diakonise, zwyklych
Swieckich. Tych ostatnich prosi sie, ,,aby napelnili Kosciol; tych,
ktc’)lrzy sa ma zewnatrz nawracajcie... i wprowadzajcie do Kos-
ciota”.

Pozyskanych ta droga ludzi, Swieccy nauczaja podstawowych
dogmatéw i moralno$ci chrzescijanskiej, aby przygotowaé ich do
chrztu. Swiadcza o katechumenach w czasie egzaminu przed
chrztem, potwierdzajg ich dobre czyny. Obserwujg ich podczas
lat przygotowan do chrztu, pomagaja im, udzielajgc pouczen slo-
wem i przykladem. W koncu $wieccy ci, prawdziwi ,,0jcowie” ka-
techumenéw (ojcowie chrzestni), biorg udzial w ukoronowaniu
dlugiego okresu przygotowan, czyli w chrzcie swoich ,,synéw du-
chowych”. W razie koniecznosSci mogg zresztg sami chrzcié.

Ale nie mogg ani odpuszczaé grzechéw, ani sprawowaé Ofiary
eucharystycznej. W ten sposéb tworzy sie podzial miedzy zada-
niami przypisywanymi swieckim a zadaniami, ktore zastrzezone
sg dla duchownych. Obrzedy liturgiczne $wiadczg o tym podziale
i jednoczesnie zakladajg go. Znany przekaz z ,,Tradycji Apostol-
skiej”, rozprawy kamoniczno-liturgicznej z poczatku III w., od-
dziela z duzg przejrzystoscia ,,urzedy” zajmujace si¢ tylko postuga
stowa (kathistasthai) i ,,urzedy”’ dokonujgce Swiecen poprzez wio-
zenie rgk (cheirotonia). Te ostatnie przeznaczone sg dla duchow-
nych, ktorzy ofiarowuja dary i pelnia sluzbe liturgiczna.

Nie ma juz zatem podzialu funkcji wedlug daréw i zdolnosci.
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Struktura wspolnoty precyzuje sig, zarysowujg sie jej kontury.
Obrzedy liturgiczne okreslajg kompetencje i ich zakres. Wspom-
niane juz wyzej ,,Tradycje Apostolskie” ukazuja, ze lektor, kto-
rym moze by¢ zwykly swiecki, ustanawiany jest przez wreczenie
ksiegi. Na niego mnie naklada sie rak.

Wiek IV oznacza, pod wieloma wzgledami, nowy okres w hi-
storii Koséciola. Przede wszystkim dlatego,, ze po ,,wielkim prze-
Sladowaniu Dioklecjana” mna poczatku wieku, prdéba usuniecia
chrzescijanstwa przy pomocy zelaza i krwi ustaje. W 313 r. Kon-
stantyn i1 Licyniusz przyznaja kazdemu wolno$s¢ wyznawania do-
wolnie wybranej religii. Nastajg rzady wolnosci, ktéorych glow-
nymi spadkobiercami sg chrzescijanie. W krétkim czasie chrze-
Scijanstwo staje sie religia uprzywilejowana, a w 380 r. Teodo-
zjusz I czyni jg religig panstwowa, zmuszajac ,,wszystkich miesz-
kancow Imperium do przyjecia religii, ktérg Piotr przyniost Rzy-
mianom”. Nowa sytuacja polityczna sprzyja wiec rozprzestrze-
nianiu sie chrzescijanstwa. Wspéblnoty mogg S$wietowaé swoj
wielki dzien; cieszg sie licznymi korzysciami materialnymi, finan-
sowymi i prawnymi: Nieustannie rosngc w liczbe, moga i muszg
organizowaé¢ sie. I ta organizacja, ktérej zreby dostrzegamy juz
w wiekach II i III, od tej chwili staje sie o wiele latwiejsza do
rozpoznania. Pisma autoréw chrzescijanskich, Ojcéw Kosciola, hi-
storykow, niekiedy nawet samych autoréw poganskich, liczne
teksty prawodawcze pochodzenia koscielnego (kanony soborowe,
listy papieskie) lub $wieckiego (konstytucje panstwowe) dostar-
czaja bogatych informacji. Chociaz istniejg lokalne réznice, w
punkitach istotnych jest ona taka sama w calym Kosciele. Od tej
chwili latwiej juz sporzadzi¢ obraz tego, co stalo sie ze swieckimi.

Okoto roku 380, , Konstytucje Apostolskie”, obszerny zbioér
w oSmiu ksiegach, pierwsze miejsce posSwiecajg swieckim, pdzniej
dopiero opisujgc trzy stopnie kleru. Zaczerpnely to z ,,Didaska-
liow”, powstalych w patriarchacie Antiochenskim poéltora wieku
wezesnie]. Wynosza one lajkat, czynige mu ten zaszezyt, iz od
niego rozpoczynajg opis Kosciola: ,,Slucha]c1e takze wy Swieccy,
ktorzy jestescie Kosciolem katolickim i uswieconym, krolewskim
kaplanstwem, narodem $wietym, ludem wybranym, wielkim Ko-
Sciolem, oblubienicg przyozdobiong dla Pana Boga” (II, 26, 1).

Wobec takiej perspektywy wyniesienia i gloryfikacji, inne
swiadectwa proponujg pewng klasyfikacje. Biskup Cezarei, Eu-
zebiusz (zm. 340 r.) wyréznia ,,dwa zasadnicze sposoby zycia w
Kosciele Chrystusa’. ,,Pierwszy przewyzisza nature... Drugi jest
mniej wzniosly. Ci ostatni zyjg cnotliwie w malzenstwie, po-
Swiecajgc sie pomnazaniu rodzaju ludzkiego, zajmuja sie intere-
sami i porzadkiem, rolnictwem i handlem. Poswiecaja godzine na
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pobozne praktyki, a w pewne dni oddaja sie nauczaniu religijne-
mu i lekturze prawa Bozego” Pierwszg probe takiego podziatu
spolecznoéci chrzescijanskiej na ,,porzadki” spotykamy w Sred-
niowieczu. Juz papiez Grzegorz Wielki (590—604) wyrdznia ,,pa-
sterzy”, ,,wstrzemiezliwych”, ,,ludzi zyjacych w malzenstwie”.

Rzadki w zyciu w pierwszych wiekach termin ,,laik” staje sie
obecnie czesto stosowany. Oznacza on wazng, najbardziej liczng
grupe. Prawo okresla jej obowigzki i przywileje; moraliSci ucza
ja zasad zycia. Nie daloby sie jednak przytoczy¢ wszystkich ka-
non6éw synodalnych z IV wieku, dotyczacych, laikatu, ani tez
wszystkich fragmentow dekretéow pontyfikalnych, czy pism Ojcow
greckich i lacinskich.

Termin ,,laik’’ nie jest jednak pozbawiony pewnej wieloznacz-
nosci. Gdy definiuje sie go przez przeciwstawienie klerowi, wska-
zuje on na grupy, ktore posiadajg wlasng specyfike i specjalne
miejsce w Kosciele: na mnichéw, dziewice i wdowy. Pierwsza
szybko tworzy grupe zamknietg. Sa to ci, ktorych Grzegorz okre-
§la terminem ,,wstrzemiezliwi”.'Reguly, wedlug ktérych oni
zyja, mimo zréznicowania, nakladajg na nich obowigzek prowa-
dzenia zycia oddzielonego od innych ludzi. Poswiecone dziewice
i1 wdowy tworzg osobny ,,porzadek”, ktoéry ma swoje wlasne miej-
sce w Kosciele.

Niekiedy porzadek, w jakim odbywaly sie ceremonie, zwiek-
szal istniejgcy podzial. Biskup Vietricius z Rouen zapoznaje nas
z porzadkiem, w jakim postepowali po sobie uczestnicy procesii,
ktora ok. 396 r. przyjmowalta relikwie: , Kaplani, diakoni, kler
nizszy, mnisi, dzieci, dziewice, wdowy, wstrzemiezliwi, starcy,
matki” i na koncu «caty lud»”. '

W znaczeniu Scisltym Swieccy sg wiec tymi, ktérzy nie majg
w Kosciele zadnej ,kwalifikacji” szczegolnej. Od tej chwili in-
formacje malo dokladne, dotyczgce uczestnictwa Swieckich w
funkcjach liturgicznych, ustepuja miejsca klasyfikacjom bardziej
wyraznym. Trzeci wiek znal $wieckich nauczajgcych w koscio-
tach i pelnigcych funkcje lektorow. W IV wieku roztam miedzy
laikami a klerem staje sie bardziej wyrazny. Subdiakoni, uwa-
zani za Swieckich przez autora ,Tradycji Apostolskiej” na po-
czatku III wieku, w czasie wieku nastepnego zostajg wigczeni do
duchowienstwa. To samo dzieje sie z lektorami i egzorcystami.
Wsréd duchownych tworzg sie w IV w. ,porzadki”’ nizsze od
triady: biskup, ksigdz, diakon. Sa to przyszle ,$wiecenia nizsze’:
subdiakonat, akolitat, egzorcystat, lektorat. Te poszczegélne stop-
nie nie wystepuja we wszystkich wspélnotach. Ich powstawanie
dostosowane jest do potrzeb, a takze do mozliwosci lokalnych.
Ale funkcje te wymykaja sie od tej chwili $wieckim i to na dlugie
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wieki 3. Pozostajg im jedynie funkcje portiera, zakrystianina, stro-
za pilnujacego porzadku w czasie nabozenstw, tego, ktory wska-
zuje miejsca poszczegélnym rodzajom wiernych w czasie obrze-
déw liturgicznych, a zwlaszcza penitentom. I one takze nie wy-
stepuja wszedzie, a w zaleznosSci od kosSciolow peligcy je ludzie
zaliczani byli badz do kleru (w Kartaginie w koncu IV wieku;
arlezjanski zbior kanoniczny z tej samej epoki zawiera rytuat
,Swiecen”), badz do swieckich (bez watpienia w Rzymie).

Jesli chodzi o grabarzy (fossores), otwierajgcych katakumby,
kopigcych doly, czyli, méwiagc ogolnie, strézow grobow, oni takze
znajduja sie na granicy duchowienstwa i laikatu. Zaleznie od
miejsca i czasu, zaliczani sg do jednych, badz do drugich.

Tym to sposobem nastepuje od tej chwili wyrazny, z malymi
wyjatkami, rozlam miedzy klerem i laikatem. We wspdlnocie
klerykalnej, ktéra coraz bardziej hierarchizuje sie, swieccy, cho-
ciaz reprezentujg wielkg mase (albo tez dlatego, ze jg reprezen-
tuja sa uwazani za kategorie nizszg: wobec duchownych sg to
,,zWyKkli swieccy”. I to nawet witedy, gdy naleza do grona naj-
wyzszych dostojnikéw panstwowych. Gdy Konstantyn w mowie
do Euzebiusza z Cezarei stwierdzi, ze uwaza sie za ,,biskupa ze-
wnetrznego” (okres§lenie wieloznaczne, ktore wywolalo obfitg lite-
rature u historykéw wspoétczesnych), kilka dziesiecioleci p6zniej
cesarz Walentynian, aby uwolni¢ sie od présb biskupéw wschod-
nich, odpowiada im: ,Ja jestem tylko swieckim, nie mam wiec
prawa zajmowac sie podobnymi sprawami”. W koncu IV wieku
biskup Mediolanu, Ambrozy buntuje sie, gdy Walentynian II chce
poddaé go pod osad §wieckich: ,,Jak mogles, bardzo laskawy impe-
ratorze, wyrazi¢ zgode, aby w sprawach wiary sSwieccy wypo-
wiadali sie o swoim biskupie?... Gdyby biskup mial otrzymywac
lekcje od $wieckiego, c6z by z tego wyniknelo? Swiecki moglby
wtedy tylko rozprawiaé, biskup jedynie stuchaé i stalby sie ucz-
niem $wieckiego” (List z marca 386 r).

To, o czym przekonany byl Walentynian, i to, co z moca glosit
Ambrozy z Mediolanu, potwierdzone zostalo przez prawa i zwy-
czaje. Jedng z najwiekszych sankcji, jaka mogla dotkngé du-
chownego, byla degradacja do ,,wspélnoty $§wieckich”. Kanony
synodalne dajg na to wiele przykladéw. I nie jest to przypadek,
ze Synod Rzymski z 595 r. rezerwuje stuzbe papiezowi dla kleru
i1 mnichow, zakazujgc wykonywania jej przez $wieckich.

Prawo swieckie szybko uswiadamia sobie ten podzial. Dlatego

3 W 1972 r. postugi lektoratu i akolitatu zostaly umozliwione $wieckim
przez Motu proprio Ministeria quaedam.
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Konstytucja Konstantyna z 21 pazdziernika 319 r., ktéra wylacza
duchownych z obowigzkow publicznych (Kodeks Teodozjanski 16,
2, 2), widzi konieczno$é uzycia jednej z parafraz: ,,Ci, ktorzy po-
Swiecaja sie postudze religijnej i sprawujg boski kult, tzn. ci,
ktéorych nazywa sie duchownymi”. Cesarz obawia sig, ze miedzy
jego urzednikami, ktorzy mieli obowigzek stosowac sie do wy-
danych dyspozycji, a ktérych wiekszos¢ byla jeszcze poganami,
wielu nie wiedzialo, kim sg ci duchowni. Niemniej jednak fakitem
jest, ze wprowadzony zostal wyrazny podzial i przyznano duchow-
nym to, czego nie przyznano by wszystkim chrzescijanom.

Jesli roznice staja sie coraz bardziej wyrazne, jeSli rozwdj
prawa zaostrza przepisy, nie oznacza to wcale, ze Swieccy zostajg
na marginesie Kosciota. Ich rola nadal pozostaje duza.

Przede wszystkim istotny akt, jakim jest wybdr biskupa. Bi-
skup jest wybierany ,,przez duchowienstwo i lud”. Papiez Leon
Wielki przypomina to, kilkakrotnie powtarzajac: ,Jesli chodzi
o wyboér biskupa, wybiera sie ze wszystkich tego, o ktérego du-
chowienstwo i lud prosza w sposob jednomys$lny”’ (List 10, 445).
W innym miejscu papiez precyzuje, ,,ze wymaga to podpisu ksie-
zy, poswiadczenia notariuszy, zgody kurii i ludu” (List 13, 446).
Bez watpienia, sprawozdanie z wyboru Herakliusza na biskupa
Hippony, zachowane w liscie §w. Augustyna (213, z 426 r.), uka-
zuje, jaka byla rola jednego z biskupéw, kierujgcego wyborami.
Ale zasada wyborow byta zachowana. Celestyn I przypomina w
liscie do biskupow Vienny (List 4, 26 czerwca 426 r.): ,,Zeby zaden
biskup nie nalozyl rgk na tych, ktérzy nie chcg tego”. A synody
z IV w. (Ancyra, kan. 18; Antiochia, kan. 18) rozpatruja przykre
sytuacje biskupow, ktorzy nie zostali zaakceptowani przez lud.

Swieccy, wzywani do wyboru biskupa, byli takze konsultan-
tami przy wyborze ksiezy i diakonow. Listy §w. Cypriana poka-
zujg biskupa, ktéry radzi sie swieckich, proszac ich o opinie na
temat kandydatéw. List 38, ,,adresowany do kaplanéw, diakonow,
a takze do calego ludu”, ukazuje, ze ,,przed wyswieceniem du-
chownego... mamy zwyczaj wczeSniejszego konsultowania i roz-
wazenia z wami obyczajéw i zastug kazdego z nich”.

Przyzwyczajeni do zycia publicznego, niektérzy swieccy stuzyli
biskupowi jako pomocnicy w administrowaniu dobrami koscielny-
mi. Wskazuje na to przynajmniej jedno posrednie swiadectwo,
ktore mowi o karach wyznaczonych niektérym z nich za niewlasci-
we postepowanie. Synod w Rzymie w 502 r. decyduje, ze ,,zaden
swiecki, czy to zakonnik czy mozny, nie bedzie méogt w zadnym
wypadku ingerowa¢ w sprawy dobr koscielnych. Poucza, ze sami
tylko ksieza maja wladze dysponowania tymi dobrami, ktérag to
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wladze otrzymali od Boga”. (kan. 3)4 Inne synody, w roéznych
sytuacjach, podejmowaly analogicznie decyzje o odsunieciu
swieckich od zarzgdzania dobrami ko$cielnymi. (Synod w Antiochii
w 341 r., kan. 24; w Chalcedonie w 451 r., kan. 26; w Sewilii w
619 r., kan. 9; w Toledo w 633 r., kan. 48, etc.).

W Afryce Poélnocnej, nalezacej de Rzymu, od III w. az do
upadku Kosciola w czasie inwazji Wandalow (zdobycie Kartaginy
w 439 r.), uczestnictwo Swieckich w administracji koscielnej przy-
biera formy instytucjonalne. Wazniejsi czlonkowie wspoélnot, okre-
$lani mianem seniores laici, lub seniores ecclesiae, a niekiedy na-
wet ,,senatoréw”, tworza w lonie wspélnoty rady swieckie, towa-
rzyszace biskupowi. Ponadto podejmowali oni pewne obowigzki
o charakterze czasowym, tj. stréza skarbu, zarzadcy budynkéw.
Spos6b ich ustanawiania jest malo znany. Byé moze, byli wybie-
rani. Parzagdek pierwszenstwa stawial ich po kaplanach, ale przed
diakonami. Byli wiec wlaczeni w wewnetrzng hierarchie ducho-
wnych, oczywiscie bez zaliczania ich do kleru.

Chociaz $wieckich trzymano generalnie z dala od organow se-
dziowskich Kosciola, seniores afrykanscy byli wzywani, aby uzu-
pelniaé¢ czlonkéw trybunatu. Przyshugiwala im réwniez rola rze-
cznik6w bronigcych praw Kosciola wobec instancji $wieckich.

Inne wazne $Swiadectwo o roli swieckich w Zzyciu Kosciola:
konferencja w Kartaginie w 411 r., zwolana w celu zakonczenia
konfliktu, ktéry od wiekéw przeciwstawial katolikéw donatystom,
byla prowadzona przez wysokiego urzednika cesarskiego, trybuna
i notariusza Marcellinusa, w asysScie licznych urzednikéw swiec-
kich, wybranych do tego celu. Bez watpienia fakt, ze chodzi tu
o urzednik6w panstwowych, nadaje specyficznego kolorytu temu
laikatowi, niemniej jednak przed swieckimi, i to nawet z aprobatg
Augustyna, toczono ten wazny spor dotyczacy probleméw wiary
i dyscypliny.

Teren Afryki byl szczegoélnie otwarty na uczestnictwo swiec-
kich w zyciu Kosciola, ale mozna tez przytoczyé podobne $wia-
dectwa z innych regionéw. PowiedzieliSmy juz, ze Swieccy ucze-

4 Waznosé tego rozporzgdzenia odczyta¢é mozna jedynie wtedy, gdy
wezmie sie pod uwage warunki, w jakich ono powstawalo. Na synodzie w
502 r., Odoaker, wodz germanski, ktory stal sie wladca Italii i zlozyl z tro-
nu imperatora zachodniego, wydat dekret przestarzaty o 20 lat, ktéry zaka-
zywal papiezowi sprzedawania dobr koScielnych. To bezprawne wkroczenie
w sprawy KoSciola zostalo ostro skomentowane przez biskupow obecnych
na isynodzie, ktorzy stwierdzili, ze dekret ten nie ma zadnej wartosci, i za-
mierzali przeszkodzi¢ powstawaniu podobnych sytuacji w przyszlosci. Py-
tanie odno$nie do wiadzy zarzadzania dobrami koscielnymi figurowalo na
pierwszym planie dyskusji synodalnych. Papiez Symmach zostal oskarzony
przez swych przeciwnikéw o roztrwonienie dobr Kosciola rzymskiego.
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stniczyli w synodach. Ten zwyczaj trwa przez IV i V wiek. W
Hiszpanii Synod w Elwirze (pierwsze lata IV wieku ,,odbywa sig
w obecnosci diakonéw i calego ludu”. W Galii w 439 r., na syno-
dzie w Reiz, ,kurialiSci i uczestnicy” towarzyszyli kaplanom
i diakonom. Na synodzie w Rzymie réwniez zaznaczyla sie¢ obe-
cno§é $wieckich i to osdb wysokiej rangi. Filozofowie i uczeni
poganscy uczestniczyli prawdopodobnie w synodzie w Nicei, na
ktérym bronili Ariusza. Potwierdzajg to niektérzy historycy sta-
rozytni. Ich $wiadectwa przyjmowane przez jednych, przez innych
sg odrzucane. Ale pewne jest, ze na synodach w Efezie i w Chal-
cedonie urzednicy panstwowi odgrywali role znaczgcg.

Dobrze jest znane zaiteresowanie §wieckich, szczegélnie na
Wschodzie, debatami doktrynalnymi. Spory chrystologiczne, dok-
tryny heretyckie przemierzaly wszystkie szczeble podzielonego
spoleczenstwa. Ozywione dyskusje przeradzaja sie nieraz w gwatt.
To rozgorgczkowanie teologiczne staje sie zagrozeniem dla po-
rzgdku publicznego. Kodeks Teodozjanski zebral w catosé 6 kon-
stytucji, wydawanych miedzy 386 a 404 rokiem, poswigconych
»tym, ktoérzy rozprawiajg o sprawach religijnych”. W tekstach
tych Teodozjusz I, a po nim Arkadiusz, bardzo surowo odnoszg
sie do tych, ktorzy dyskutuja o religii w miejscach publicznych.
Urzednicy panstwowi straszeni sg odwolaniem ze stanowisk za
uczestnictwo w spotkaniach, na ktérych dyskutuje sie o teologii.
Wysokimi grzywnami karani sg nauczyciele, ktérych uczniowie
uczestnicza w tego rodzaju spotkaniach. To samo dotyczy czlon-
kéw stowarzyszen.

Jest to przedwczesny zapal niepokojacy wiladze, bedacg stra-
zniczkg spokoju publicznego, ktérego jednak nie mogto zabrakngé
autorytetom Kosciota, strzeggcym ortodoksji. Gdyz, bez wat-
pienia, nie wszyscy wykazuja te samg, czasami nawet nadmierns,
gorliwo$é. Sw. Jan Chryzostom informuje nas o sytuacjach wrecz
przeciwnych, w ktérych swieccy wynajdujg roznorakie wymowki,
aby uchyli¢ sie od pracy duszpasterskiej: ,,Jestem obcigzony pro-
cesami; zajmuje sie sprawami publicznymi; trudnie sie rzemio-
stem; jestem czlowiekiem $wieckim, to nie dla mmie czytanie
Pisma Sw., ale dla tych, ktorzy zegnajg sie ze Swiatem”. Patriarcha
Konstantynopola odpowiada na to: ,,Co méwisz czlowiecze? Nie
twoja sprawg jest zglebianie Pisma $w. pod pretekstem, ze jeste§
zajety wieloma sprawami?”’. W postawie laikatu mozna by do-
strzec wiele odcieni: od przesadnej gorliwosci az po obojetnosé.
Ale nie dzieje sie tak przez caly czas. Niemniej jednak daje sie
zauwazy¢ wzrastajacag rezerwe wladzy koscielnej odnoénie do
udzialu $wieckich.

SygnalizowaliSmy juz normy wprowadzone w celu zastrze-
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zenia jedynie duchownym zarzadu wlasnos$cig koscielng. Okolo
roku 380, w Syro-Palestynie, ,,Konstytucje Apostolskie” (VIII,
32) pozwalajg jeszcze $Swieckim nauczac. Ale wiek pézniej, papiez
Leon Wielki kilkakrotnie powtarza, ze poza kaplanami nikt, ani
mnisi, ani $wieccy nie moga naucza¢ ani glosi¢ kazan. Z tym,
ze dyscyplina ta jest wtedy jeszcze rézna, w zaleznosci od regionu.
I tak np. w Galii w koncu V w., Statuta Ecclesiae Antiqua pozwa-
lajg $wieckim nauczaé, pod pewnymi warunkami. Uznajg réwniez
prawo $wieckich do udzielania chrztu. Zaréwno Tertulian jak
i Hieronim, a zwlaszcza Augustyn, przypominajg to kilkakrotnie.
Biskup Hippony po$§wieca nawet kilka wystapien, aby uzasadnié
teologicznie takie postepowanie. Wiadomo zreszta, ze o takiej mo-
zliwosci mowi takze Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. (kan.
861 § 2). Ale sprawowanie pozostalych sakramentéw zastrzezone
jest duchownym. ,Konstytucje Apostolskie” sg w tym punkcie
formalistyczne: ,,Zakazujemy $wieckim wykonywania jakichkol-
wiek czynnosci kaplanskich” (III, 10).

Kosciol pierwotny wlgczal wszystkich we wspoélnocie w lama-
nie Chleba eucharystycznego. Swieccy byli dopuszczeni do roz-
dzielania Komunii §w. Kanon 19 synodu w Laodycei (by¢ moze, ze
byl to w rzeczywistosci kodeks kanoniczny z polowy IV w.) do olta-
rza dopuszcza jednak samych tylko wyswieconych szafarzy. Alena
pierwszy ogé6lny zakres dotyczgcy rozdawania przez $wieckich
komunii w obecno$ci kaplana lub diakona czeka¢ trzeba bylo az
do synodu zwanego in Trullo w 687 r. (kan. 58).

. Z uwag przytoczonych powyzej wyciagna¢ mozna trzy kon-

uzje:

1. Jak mozna zauwazy¢ w tekstach, do ktéorych udalo sie do-
trze¢, podzial miedzy klerem i laikatem nie siega KoSciola pier-
wotnego. Kosciél ten nie zna ani kleru, ani swieckich w naszym
rozumieniu, ale wspélnoty braci, w ktorych to wspolnotach cha-
ryzmaty i dary decyduja o funkcjach, z ktérych niektére nalezg
do boskiej konstytucji Kosciotla. Pojawienie sie swieckich, réw-
nolegle z ukazaniem sie kleru, daje sie zauwazyé w tekstach z
ostatnich dziesiecioleci II w. W III wieku réznice miedzy nimi
sg juz wyrazne, a ukazujg sie szczegdlnie mocno wtedy, gdy wspél-
noty wzrastajg i funkcje w nich zaczynaja sie roznicowac (teksty
dotyczace tego okresu sg bardzo obfite). Ryty liturgiczne ukazuja
wyraznie to zréznicowanie, a jednoczesnie tworzg je i uzasadniajg.
Ordynacja przez nalozenie rgk dokonywana jest na biskupach,
kaptanach i diakonach — ze wzgledu na ich postuge liturgiczng
dla wspolnoty.

2. Niemniej jednak od III do V wieku rozlegly obszar dzialalnosci
jest dostepny dla $wieckich. Uczestnicza oni w pelni w zZyciu

14



SWIECCY W PIERWSZYCH WIEKACH KOSCIOLA

wspélnoty: nie tylko w pracach administracyjnych lub mate-
rialnych, ale takze w nauczaniu, a niekiedy i w gloszeniu kazan.
Przygotowujg katechumenéw, asystuja przy sakramencie chrztu,
rozdzielajg konsekrowany chleb.

3. Jednak od konca IV w., a jeszcze wyrazniej w VI w., dualizm:
kler—s$wieccy doprowadza do zastrzezenia jedynie duchownym za-
réowno funkeji liturgicznych, jak i munus docendi. W tym samym
czasie, wraz z odsunieciem ich od oltarza, §wieccy zostajg pozba-
wieni mozliwosci zarzgdzania dobrami koscielnymi. Jest to poczg-
tek ewolucji, ktora przyniesie jeszcze wiekszy rozlam miedzy
»dwoma rodzajami chrzescijan”.

Nie miejsce tutaj, aby doszukiwa¢ sie przyczyn tej przemiany.
Sg one liczne, a kazdy wiek przynosit swoje wlasne. W epoce,
o ktéorej moéwiliSmy, nie umiano nalezycie doceni¢ odpowiedzial-
noSci ludzi swieckich — z jednej strony z powodu ich biernosci
i obojetnosci wobec spraw Kosciola, z drugiej strony z powodu ich
sklonnosci do uzurpowania sobie pewnych praw i przywilejow,
ktore wzrastajag wraz z czasem i spowodowane sg rozwojem dobr
koscielnych, bedacych zrodilem coraz wiekszych pokus. Trzeba
dodag¢, ze wspolnoty, bez przerwy wzrastajgce w liczbe, wymagaly
podzialu funkcji. Obrzedy §wiecen i charyzmaty przez nie udzie-
lane ustanowily trzy stopnie duchowienstwa — jako depozytariu-
szy funkcji uswigcania, nauczania i rzadzenia. A wkrétce formy
prawne nadadzg temu podzialowi znaczny wzrosti5.

\

tlum. Leszek Woroniecki SAC

5 Mozna podaé¢ przyklad na to. W licie do biskupéw Apulii i Kalabrii
papiez Celestyn I napisat (w 429 r.): , Nalezy nauczaé lud, a nie i§¢ za nim”.
Synod odbywal si¢ w ramach mauczania mas, ktére niedawno przyjety
chrzescijanstwo; oddzielil wiec wyraznie tych, ktérzy wiedza, od tych, kté-
rych nalezy nauczaé. W Dekrecie Gracjana, wstep wprowadzajacy ten tekst
(D 62, kan. 2) méwi w sposéb catkiem inny: ,Lud nie powinien by¢ na cze-
le, ale ma postgpowaé za”. Od nauczania przeszlo sie do rzadzenia, od wie-
d}zl_y do wtladzy, od rozumnej rady zawartej w instrukcji do porzadku hierar-
chicznego.
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