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UZNAWANIE POKOJU )
Z PUNKTU WIDZENIA KONFLIKTU WARTOSCI

Pokoj jest pojeciem, ktére trudno okreslic w sposob jedno-
znaczny. W pierwszym rzedzie oznacza on nieobecno$¢ wojny
i przemocy w stosunkach miedzy narodami, grupami spolecznymi,
osobami. Ale je$li na tym poprzestaniemy, bedziemy mieli do czy-
nienia z pokojem formalnym, pozornym, skrywajacym nawet po-
wazne napiecia. Pokéj jest rowniez okresleniem tego typu wspol-
zycia miedzy ludzmi, ktére jest owocem sprawiedliwosci. Tam,
gdzie przestrzega sie praw czlowieka i gdzie zamoznos$¢ mniejszo-
Sci nie karmi sie ubéstwem wiekszo$ci, gdzie kazdy czlowiek znaj-
duje przestrzen i srodki dla pelnego rozwoju swej osoby, tam pa-
nuje pokoj. Chcgc jednak zrozumie¢ korzenie pokoju, nalezy jesz-
cze bardziej siegna¢ do glebin zycia ludzkiego. Pokdj jest trwaly,
o ile wyplywa z serca czlowieka. Kiedy czlowiek zyje w prawdzi-
wej harmonii z samym sobg, z bliznim, ze $wiatem i z Bogiem,
wowczas jest czlowiekiem pokoju.

Przy tej réznorodnosci oblicz pokoju, zaleznych jedne od dru-
gich, istnieje wiele powodow, ktére sprawiaja, iz refleksja na te-
mat pierwszego z tych oblicz — pokoju jako nieobecnosci wojny
— staje sie naglacqg potrzebs.

Wojna nie jest dzi§ czyms$ odleglym, majacym miejsce w ja-
kims$ zapadlym kacie ziemi, wywierajacym niewielki wplyw na
nasze zycie. Wojna stala sie czyms bliskim: codziennie mozemy
sledzi¢ jej zmienne koleje losu i jej rozdzierajace okrucienstwo w
Swiecie, ktory stal sie dla nas tak maly. Pogarsza te sytuacje przy-
bierajgce na sile podejrzenie, ze kazda wojna posiada o wiele wig-
cej implikacji niz te, ktéore widac¢ na pierwszy rzut oka, stanowiac
gre wielu interes6w politycznych i gospodarezych, zwigzanych
zwlaszcza z wielkimi mocarstwami rozwinietego swiata. Natomiast
wojna oznacza zdecydowanie state zagrozenie dla calej ludzkosci.
Nasz wiek charakteryzuje olbrzymi skok jakosciowy w technolo-
gii wojennej, w ramach narastajacego procesu czynigcego czlowie-
ka zdolnym do catkowitego zniszczenia zycia ludzkiego. Wtiasnie
dlatego rozwazania na temat pokoju nabieraja dramatycznych
akcentow. Nie mozna w nich nie uczestniczy¢, albowiem grozba
wojny wisi nad nami wszystkimi. ‘

Pragniemy przeanalizowa¢ mozliwosci pokoju jako wartoscl
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ktora w szerokim wachlarzu wartosci, wokél ktérych toczy sie
egzystencja ludzka, powinna by¢ priorytetowa w naszym spole-
czenstwie, biorgc nawet pod uwage napiecia, jakim ona podlega.
I to nie tylko w zwiazku z niekwestionowanym nigdy znaczeniem
pokoju, lecz gléwnie ze wzgledu na jego pilng potrzebe wynikajg-
cg z istniejgcego dzi$ rzeczywistego zagrozenia.

Powszechne uznawanie pokoju

Mozemy wyjsc od stwierdzenia, ktore budzi zaklopotanie i sta-
nowi pewien paradoks na calym swiecie uznaje su; pokdj jako nie-
zbywalng wartos$¢ i przejawia sie wole osiggnigcia jego rzeczywi-
stego ustanowienia. Wszyscy uznaja pokéj niezaleznie od lokal-
nych konfliktow wojennych, nastepujacych jeden po drugim, jak
w lancuchu tragicznych zdarzen, przenoszacych sie z miejsca na
miejsce; przy rownoczesnej eskalacji zbrojen w krajach rozwinie-
tych w ramach strategii przekonywania-odstraszania; réwnolegle
z ruchami rewolucyjno-wyzwolenczymi, ktére opowiadajg sie za
czynng walka w imie spoleczenstwa bardziej zréwnowazonego.

Czy mozliwe jest znalezienie kogos, kto uznawalby wojne,
przemoc, za wartos¢ sama w sobie? Nie sgdze, by istniala taka
osoba, grupa spoleczna, badz polityczna, jesli pozostaniemy w gra-
nicach minimalnej rownowagi i dojrzalosci, nie przekraczajac linii
oddzielajgcej nas od patologii.

Mnozg sie dzi§ wazne deklaracje na rzecz pokoju. Powstaja
miedzynarodowe instytucje dazace do rozwigzania konfliktow
miedzynarodowych i do zachowania pokoju. Nawet nowoczesnie
uzbrojone wojska przedstawiajg sie nam jako studzy-obroncy po-
koju, bagdz w skali jednego panstwa, badz tez w skali blokéw po-
nadnarodowych.

Pokoj jest wiec warto$cig powszechnie uznawang. Co unie-
mozliwia jego urzeczywistnienie, badz temu urzeczywistnieniu
zagraza?

2. Rozne sposoby uznawania pokoju

Powszechne uznanie pokoju musi byé zréznicowane. Istniejg
rozmaite sposoby rozumienia pokoju i nie zawsze sg one zbiezne.
Na tym polega trudnosc.

Dla jednych pokdj jest nie tylko celem do osiggniecia we
wspolzyciu miedzyludzkim, ale powinien takze przenikaé — juz
teraz — proces rozwoju spoteczenstwa. Ruchy pacyfistyczne za-
przeczaja, jakoby pokéj byl wylaeznie wypadkowsa wysitkéw na
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rzecz zbudowania bardziej sprawiedliwego $swiata, dodajac, ze po-
winien on kierowa¢ strategia owych wysitkow. Nie jest on tyl-
ko ostatecznym celem, rajskim pokojem, ale takie punktem wyj-
scia, wstepnym postulatem.

Obok tej postawy istnieje inna, tych, ktérzy utrzymuja, ze po-
kéj powinien by¢ broniony przy pomocy potencjalu militarnego
jako Srodka perswazji wobec wszystkich tych, ktérzy mogliby go-
dzi¢ w pokoj. U podloza tej postawy lezy przekonanie, ze wspol-
zycie ludzi zaklada koniecznos$¢ istnienia napie¢ i konfliktéw oraz
tendencji do ich rozwigzywania przy uzyciu przemocy.

Pokéj rozumiano réwniez jako odpowiednik porzagdku. Chodzi
o porzadek narzucony, w ktérym brak-stlumienie wszelkich kon-
fliktéw kryje przypadki niesprawiedliwosci, przywilejow spotecz-
no-ekonomicznych jednej klasy. Dwumian pokdj-porzadek jest
kluczowy dla reziméw dyktatorskich.

W pewnych okolicznosciach pok6j musiat ustgpi¢ przemocy, by
stawi¢ czola sytuacjom wymagajacym drastycznej interwencji. W
tych przypadkach nie chodzi o rezygnacje z pokoju, lecz o odro-
czenie go. Co wiecej, pokdj jawi sie jako efekt, ktory usituje sie
osiggng¢ poprzez przemoc. I tak, wiele ideologii wyzwolenczych
wystepuje pod sztandarem pokoju jako owocu walki o sprawiedli-
woS¢ przy uzyciu przemocy. W tej perspektywie mie$ci sie uzna-
nie prawa do obrony wilasnej — srodkami militarnymi — w odpo-
wiedzi na obcg agresje. A takze wojna sprawiedliwa, agresja pod-
jeta z wilasnej inicjatywy, ttumaczona jako konieczna interwen-
cja w zwigzku z pewnymi warto$ciami, ktore sg niezbedne do rze-
czywistego ustanowienia pokoju; wojna sprawiedliwa, ktéora w pe-
wnych okresach historii — réwniez niedawnych — a nawet we
wspolczesnych konfliktach nabyla charakteru wojny $wietej, wy-
prawy krzyzowej.

Niech ten krétki przeglad wystarczy, by zdaé sobie sprawe
z olbrzymich rozbieznos$ci, czasami prawdziwych przeciwienstw, w
uznawaniu pokoju, wartosci, ktorej jako taka nikt nie odwazylby
sie zakwestionowac.

3. Dwie kwestie dotyczace pokoju

Powszechne uznanie wartosci, jaka jest pokdj, zréoznicowane w
spos6b biegunowy, uwypukla dwie wazne kwestie, klasyczne te-
maty w rozwazaniach teologiczno-moralnych. Chodzi o wtasciwe
proporcje miedzy celem i srodkami oraz o etyczne pojmowanie
rzeczywistosci jako obszaru warto$ci znajdujacych sie w kon-
flikcie.
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Odrebne potraktowanie problemu celu i Srodkéw widoczne jest
w niektorych, najbardziej radykalnych, wspoélczesnych sposobach
uznawania pokoju. Przestrzen, jaka dzieli grupy pacyfistyczne
od tych, ktérzy bronig wyscigu zbrojen z punktu widzenia strate-
gii przekonywania-odstraszania, wypelniona jest nieprzejednang
odpowiedzig na podwojng kwestie skutecznosci i prawomocnosci
srodkéw wykorzystanych dla osiggniecia pokoju; skutecznoSci
i prawomocnosci, ktére — jak sie wydaje — wzajemnie sie zagiu-
szaja 1 nie idg z sobg w parze. Podczas gdy grupy pacyfistyczne
muszg bronié sie przed zarzutem naiwnosci i utopijnosci, ci, kto-
rzy opowiedzieli sie za wyscigiem zbrojen, muszg z kolei odpo-
wiedzie¢ na zarzut korzystania ze srodkéw niemoralnych, niepro-
porcjonalnych do celu, do ktérego dazg, az do momentu, w kto-
rym celowi temu zagrazaé zaczyna nieodwracalne niebezpieczen-
stwo.

Réwnolegla obecnosé w jakiej$ sytuacji przeciwstawnych war-
tosci, tak ze jakakolwiek decyzja oznacza uprzywilejowanie jednej
z nich ze szkodg dla pozostalych stanowi inny aspekt kwestii po-
koju, ktéremu chcielibysSmy poswieci¢ wiecej uwagi.

Realnos¢ tej kwestii jest oczywista. WyszlisSmy od powszech-
nego uznania pokoju, przez co mozna by podejrzewac¢ nas o naiwny
optymizm. Jednakze wydaje sie rzeczg pewns, iz pOkO] jest war-
toscig niezaprzeczalng. Co wiecej, mozna stwierdzi¢, ze nikt nie
pragnie katastrofy nuklearnej, ktéra unicestwitaby wszelkie zy-
cie na naszej planecie. Trudnosci i réznice polegajg na podporzgd-
kowaniu — lub czym$ mniej niz podporzadkowanie — innych
wartos$ci pokojowi.

Liczne grupy zaangazowane w zbrojne wyzwolenie swych na-
rodow uwazaja, iz ustanowienie sprawiedliwosci jest czyms tak
priorytetowym i pilnym, ze usprawiedliwia stosowanie przemocy
dla zlikwidowania ucisku; méwig wiec o pokoju jedynie jako o re-
zultacie walki. Natomiast ci, ktérzy sprawujq wladze dyktatorska,
glosza koniecznosé utrzymania pokoju; uczynia nawet z niego mit,
mimo iz kryje on aprobate ustalonego porzadku wraz z jego nie-
sprawiedliwosSciami. W ten sposéb pokdj, sprawiedliwo$é, wol-
nos¢, wartosci, ktére powinny wystepowa¢ réwnoczesnie, w pew-
nych okolicznosciach historycznych. znajduja sie w stanie skraj-
nego napiecia, ktére je wzajemnie przeciwstawia.

Istniejg takze przypadki, w ktéorych poko6j podporzadkowany
jest innym, rownie waznym wartosciom. I tak, uznaje sie prawo
do obrony wilasnej, do oporu zbrojnego, kiedy w gre wchodzi nie-
naruszalnos¢ osobista lub suwerennosé narodu. W obu przypad-
kach chodzi o reakcje na agresje. Nie chodzi o to, by negowaé
wartos$¢ pokoju, lecz by go oferowac.
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W podobny sposéb mozemy sprobowaé zrozumie¢ wojny trak-
towane jako sprawiedliwe. Nie chodzilo w nich o zaprzeczanie
wartosci, jaka jest pokdj, lecz o uratowanie innych wartosci, kto-
re w owym czasie jawily sie jako wazniejsze i pilniejsze, albo tez
znajdowaly si¢ w stanie rzeczywistego zagrozenia. Wojny spra-
wiedliwe, wojny Swiete, wyprawy krzyzowe, moga by¢ zrozumia-
ne w kontekscie konfliktu wartosci, rozstrzyganego w sposob, kto-
rego by¢ moze dzi§ nie uznajemy, co nie oznacza, iz przestaje ist-
nie¢ problem lezacy u podloza tego konfliktu.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze nie mamy do czynienia z absolutng
negacja pokoju. Problem polega na trudno$ci w uznawaniu poko-
ju réwnolegle ze wszystkimi wartosSciami, jakie wystepuja w okre-
$lonej sytuacji czlowieka, indywidualnej lub zbiorowej. Koniecz-
nos¢ uprzywilejowania jakiej§ wartosSci prcwadzi w sposéb oczy-
wisty do podporzadkowania — jesli wrecz nie do czasowego od-
rzucenia — innych wartosci tej, ktorej obrone uwaza sie za pil-
niejszg. Sadze, ze wlasnie te wspolrzedne powinny wyznaczaé ob-
szar aktualnego sporu o pokoj.

4. Faktyczna podstawa konfliktu wartosci

Wyjasnienie — ktore tu proponujemy jako klucz do interpre-
tacji rozmaitych, torujgcych sobie droge strategii na rzecz pokoju
— moze wydawac sie kunktatorskie i malo zadowalajgce. Wywo-
tuje by¢ moze wrazenie, ze wszystkie postawy sg rownie usprawie-
dliwione. Chcielibysmy wiec pogiebi¢ owg refleksje i spréobowat
rozwia¢ to podejrzenie.

Potraktowanie konfliktu wartosci jako czesci skiadowej wielu
z realnych sytuacji, ktorym czlowiek musi stawi¢ czota — indywi-
dualnie lub zbiorowo — stanowi dla rozwazan etyczno-moralnych
stale wyzwanie. Od moralnosci oczekuje sie rozwigzan jedno-
znacznych dla kazdej sytuacji ludzkiej, rozréznienia miedzy do-
brem a zlem. Ale to nie znaczy, ze mozemy obejs¢ sie bez ana-
lizy elementéw sktadajgcych sie istotnie na dang sytuacje.

W rzeczywistosci, wiele sytuacji ludzkich przesyconych jest
warto$ciami wspoélistniejacymi. Rzadko maja miejsce proste sy-
tuacje, w ktérych w gre wchodzi tylko jedna warto$é. Zycie jest
o wiele bardziej skomplikowane i nie sklada sie z sytaucji jasnych
i wyrazistych, jak nam dyktuje nasza kartezjanska spuscizna. Wie-
le sytuacji to prawdziwe skrzyzowania, na ktorych jakakolwiek
decyzja oznacza osiaggniecie jakiego$ dobra i zgode na jakie$ zlo.
Czasami jedna warto$¢ przewyzsza znacznie inne, réwniez wyste-
pujace w danej sytuacji; w takim przypadku rozwigzanie nie jest
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trudne. Jest nie do pomyslenia, by prawo do odpoczynku uspra-
wiedliwialo $mier¢ zadang sgsiadowi zachowujgcemu sie skanda-
licznie glosno. Ale inne przypadki sg bardziej zlozone, a rozwig-
zanie trudniejsze. Wyobrazmy sobie na przyklad kogos, kto skla-
mal z litosci choremu, ukrywajgc przed nim nieuleczalny charak-
ter jego choroby. Szczerosé¢, prawo do poznania prawdy, wymoég
pomagania pacjentowi w znoszeniu dolegliwosci, rzeczywista sila
moralna pacjenta potrzebna do pogodzenia sie z chorobg... — tu
stawiamy znak réwnosci miedzy wszystkimi, wchodzagcymi w gre,
elementami.

Rzeczywistos$é implikuje nastepowanie po sobie sytuacji, w kto-
rych wartosci, jakie czlowiek przyjgl zgodnie ze swym etycznym
pojimowaniem egzystencji, znajduja sie w konflikcie. Z kolei etycz-
ne sformulowanie tych wartosci, nasze oceny wartosciujagce w ro-
dzaju: ,,to jest dobre”, ,,tamto jest zle”, sytuujg sie w odmiennej
plaszczyznie abstrakcji, ktéra nie jest w stanie objg¢ calego bogac-
twa, a czasami takze dramatycznosci sytuacji rzeczywistych i kon-
kretnych. Nikt nie bedzie watpi¢ w uznanie zycia ludzkiego za
wysokg wartosé etyczna, a przeciez istniejg sytuacje, w ktérych
warto$¢ ta moze znalez¢ sie w konflikcie z innymi, a nawet zosta¢
im podporzagdkowana, tak jak w przypadku meczennika ozywia-
nego wiarg, czy tego, kto poswieca swe zycie, by ratowa¢ zycie in-
nych.

Oczywistym przykitadem konfliktu wartosci jest problematyka
— nawet dzis sporna w sferze rozwazan teologiczno-moralnych —
kontroli urodzen. Niezaleznie od polemiki dotyczacej srodkéow,
sednem sprawy jest mozliwos$¢ konfliktu miedzy dwiema waznymi
wartosciami zycia malzenskiego: wzajemnym oddaniem matzon-
kéw, ktorego spelnieniem jest wspélzycie piciowe, a otwarciem ku
nowemu zyciu w ojcostwie — owocowi wzajemnej mitosci.

5. Rozstrzygniecie konfliktu wartosci

Konflikt warto$ci otwiera dwie mozliwosci, ktéorych nie mozna
pomina¢; jedng o charakterze epistemologicznym, drugg — o cha-
rakterze praktycznym.

Z jednej strony pojawia sie pewien wymog przy sformulowa-
niu warto$ci moralnych. Kiedy uznaje sie jaka$ wartos¢, owo
uznanie ma niewatpliwie charakter absolutny lecz nie uniwersal-
ny. Oznacza to, Ze nie ogranicza si¢ ani nie pomniejsza znaczenia
wartosci, ale wraz z jej uznaniem nie wyklucza sie sytuacji, w kto-
rych owa wartos¢ moze wejs¢ w konflikt z innymi wartosSciami
i — w okreslonych okoliczno$ciach — jej realizacja moze ustgpic¢
realizacji wartosci wyzszej lub pilniejszej.
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Na poziomie praktyki, rzeczywisty konflikt wartosci rozwigzy-
wany jest poprzez ich niezbedna hierarchizacje. Zesp6l wartosci
przyjetych przez jakie§ spoleczenstwo stanowi pewng strukture,
czesto nie wyrazong explicite lecz wyczuwalng, towarzyszgcg lu-
dziom i kierujgcg ich codziennym zyciem. W ramach tej struktu-
ry powstaje pewna hierarchia: niektére wartosci traktowane sg ja-
ko wyzsze niz inne, albo bardziej pilne, gdy odczuwamy, iz zagra-
Zza im jakies realne niebezpieczenstwo. Oczywiscie, owa hierar-
chizacja wartosci ma miejsce w konkretnym kontekscie, to znaczy
nie jest czyms absolutnym sama w sobie, lecz zwigzana jest ze
wspoirzednymi kulturowymi (w ramach rzeczywistego pluralizmu
kulturowego) i historycznymi, i podlega ewolucjom, zmianom,
a nawet rozlamowi w ramach tej samej kultury. Na owg dynami-
ke hierarchizacji wartosci wplywaja czynnie rozmaite elementy:
Elementy nowatorskie, kiedy jakas czes$¢ spoteczenstwa wprowa-
dza nowg wartos¢, do tej pory nie odbierang jako taka. Elementy
korekcyjne, ktére moga pochodzi¢ od grup zajmujacych sie rozwa-
zaniami etycznymi, lub od grup prawodawczych, politycznych,
badz religijnych. Elementy budujace, wychowawcze; badz tez ele-
menty rozlamowe, kiedy jakie§ nowe pokolenie doprowadza do
kryzysu obowigzujgcego systemu hierarchii wartosci lub kiedy do-
chodzi do spotkania réznych kultur. Ogodlnie rzecz biorgc, etyczne
podejscie jakiejs grupy ludzi wyraza sie w pewnej strukturze war-
tosci zhierarchizowanych w zalezno$ci od wagi lub pilnosci i pod
dynamicznym wplywem wszystkich warstw aktywnie uczestnicza-
cych w zyciu tej grupy ludzi.

Kilka przykladow moze postuzy¢ za ilustracje tego, co tu po-
wiedzieliSmy. Jest faktem, iz wiara stanowi niekwestionowang
warto$¢ dla wspolnoty wiernych, wartos¢ decydujgca, obejmujacy
i rozswietlajacg pelen wachlarz naszego zycia i wartosci, ktore tam
wystepuja. Wiara rozbudza prawde, wyzwalajgc nas od mroku
i dajgc nam rzeczywiste poczucie zycia i historii. W niektorych
przypadkach stawiano t¢ wartos¢ nawet przed godnoscig ludzks,
wyrazong w szacunku, na jaki zastuguje kazda osoba, jesli chodzi
o jej wierzenia. A jednak dzi§ wydaje nam sie oczywistym co$ od-
wrotnego: moéwimy o wolnosci religijnej, o dialogu i oferowaniu
naszej wiary — dalecy od nietolerancji i inkwizycyjnej mentalno-
$ci. Nastgpil zwrot w hierarchii tych dwéch wartosci.

Innego przykladu dostarcza nam ruch ekologiczny. Zaktada on
wprowadzenie lub przynajmniej powrdét do wartosci usunietej w
ostatnich latach, latach eksplozji technologicznej. W istocie prze-
zyliSmy niedawno okres, w ktérym czlowiek czul sie wilascicielem
i panem przyrody, powotanym do jej eksploatacji i przeksztalcania
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we wszystkich jej sferach. Dzi$, w obliczu grozby roztrwonienia
zasobow naturalnych i zniszczenia s$rodowiska, ktoére nas otacza,
powstaje pilna potrzeba poszanowania przyrody. Od arogancji
czlowieka wobec przyrody przeszliSmy do postawy pelnej sza-
cunku.

6. Uznawanie pokoju w kontekscie konfliktu wartosci

Pokdj uzalezniony jest rowniez od dynamiki konfliktu warto-
sci. Chce przez to powiedzie¢, iz wszelkiemu trzezwemu uznawa-
niu pokoju winna towarzyszy¢ swiadomos¢ istnienia innych warto-
sci. Mowienie o pokoju zaklada réwnoczesne uwzglednienie in-
nych wartosci, takich jak: suwerenno$¢ narodowa, prawowita ob-
rona, walka o sprawiedliwo$é¢, wojna sprawiedliwa oraz wyroznie-
nie tego, co w tym wachlarzu jest dzi§ najwazniejsze i najpil-
niejsze.

Sadze, ze z punktu widzenia konfliktu wartosci i ich niezbednej
hierarchizacji wedlug historyczno-kulturowych kryteriow wazno-
$ci i pilnosci, pokoj istotnie powinien stanowi¢ w naszym swiecie
opcje preferencyjng. Rozmaite sg powody, ktére usprawiedliwiajg
taka postawe.

Nigdy do tej pory brak pokoju, wojna, nie oznaczal tak wiel-
kiego zagrozenia dla zycia ludzkiego. Militarne rozwigzanie jakie-
gokolwiek konfliktu, narodowego lub miedzynarodowego, stwarza
mozliwo§¢ wybuchu wojny atomowej, ktéra oznaczalaby totalne
zniszczenie; a jest to mozliwosé, ktéra wkrétce znajdzie sie w za-
siegu wszystkich krajow. Pokdj jawi sie wiec jako nowa potrzeba,
nie dajaca sie zanegowaé, nie przekraczajaca aktualnos$ci innych
wartosSci lecz przewyzszajaca je w duzym stopniu. Poko6j powinien
by¢ przestanka przetrwania naszego spoleczenstwa.

W oparciu o te przestanke powstaje potrzeba ratowania innych
wartosci, ktére moga zosta¢ naruszone, w zawsze trudnym i nigdy
nie rozstrzygnietym procesie wspélzycia miedzy ludzmi, ale w
sposéb, ktory nie moze zagraza¢ pokojowi. Uznawanie pokoju nie
powinno oznacza¢ poddania sie, postawy rezygnacji, biernej akcep-
tacji niesprawiedliwosci, ucisku, obcej agresji. Przeciwnie, praw-
dziwy pokoj implikuje zlikwidowanie wszystkich tych negatyw-
nych zjawisk. Chodzi o ustanowienie pokoju na bazie efektywne-
go przestrzegania praw czlowieka. Wszelki wysilek na rzecz ujaw-
nienia struktur $wiata opartego na gospodarczej, politycznej, spo-
lecznej lub kulturowej dominacji mniejszosci nad wiekszoscia,
wszelka dzialalnosé¢ nastawiona na zmiane tego stanu rzeczy, sta-
nowi wklad w dzielo pokoju.
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Pokoj jawi sig wiec jako postulat i jako cel, punkt wyjscia
1 punkt docelowy dzialan ludzi budujacych ramy swego wspélzy-
cia: Punkt wyjscia, od ktérego nie mozna sie¢ dzis uchyli¢, z powo-
du niebezpieczenstwa, jakie niesie wszelkie zagrozenie pokoju. Ho-
ryzont do osiggniecia, o ile nie chodzi o ustanowienie pokoju za
wszelkg cene.

W tych wspoélrzednych pojawia sie kolejne wyzwanie: obrona
znaczgcych wartosci wspoélzycia miedzyludzkiego przy uzyciu bro-
ni pokojowej. Moze sie to wydawac¢ zaulkiem bez wyjscia. Jest
to wszelako pole dzialania dla pomyslowosci ludzi z inwencjs.
Wielu weszlo juz indywidualnie na te droge. Franciszek z Asyzy,
Gandhi, Martn-Luther King stanowig pod tym wzgledem wzor.
Réwniez wiele ze wspolczesnych ruchéw pacyfistycznych idzie w
tym kierunku. A mimo wszystko poszukiwanie nowych drég po-
zwalajacych stawi¢ czota wielkim konfliktom spotecznym wydaje
sie nadal aktualnym wyzwaniem — zaryzykowalbym nawet twier-
dzenie, ze nie w pelni akceptowanym — skierowanym do calej
ludzko$ci, do nas wszystkich.

Chodzi o to, aby rozwing¢ pewna kulture pokoju. Zaglebic¢ sig
w wielowymiarowosci zycia ludzkiego i zakorzeni¢ pokéj. Stawic
czola spoteczenstwu o wysokim stopniu konkurencyjnosci, wyrzu-
cajacemu na margines jednostki i cale grupy ludzi, pograzonemu
w kryzysie gospodarczym, ktorego skutkami sg bezrobocie i ubo-
stwo, wymagajgcemu bezustannej agresji indywidualnej i zbioro-
wej, kroczgcemu po rozzarzonych weglach olbrzymiego potencja-
tu destrukcyjnego, spoleczenstwu wysoce stechnicyzowanemu, ale
jeszcze niedojrzatemu, jesli chodzi o kulture pokoju. Jest to wiel-
kie wyzwanie, skierowane do nas, ktérzy zdajemy sobie sprawe
z nieuniknionej potrzeby obecnosci pokoju w wachlarzu wartosci
lezgcych u podstaw naszej egzystencii.

tlum. Grzegorz Ostrowski
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