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MALZENSTWO MIESZANE
W PLURALISTYCZNYM SPOLECZENSTWIE.
ZAGADNIENIA PRAWNO-DUSZPASTERSKIE

Istnieje aktualnie zainteresowanie problematyka malzefistwa mieszanego.
Jest to wynikiem, w duzej mierze, emigracji zarobkowej Polakow do krajow
Europy Zachodniej (ale nie tylko tam, bowiem mozna dzisiaj méwi¢ o emigracji
w skali ogdélnoswiatowej, gdy idzie o obywateli polskich), jak i przyjazdu do
Polski ludzi réznych ras i religii. To powszechne zjawisko pluralizmu religijne-
g0, ktdre jest zwigzane z duza mobilnoscia ludnosci, niesie takze reperkusje
w duszpasterstwie, szczegolnie, gdy idzie o zawieranie malzenstw miedzy oso-
bami wychowanymi w réznych kulturach i wyznaniach, ktérych liczba rosnie.'
Mimo, Ze nie jest to zjawisko nowe (w ostatnich latach blisko 10% ogolnej licz-
by malzenstw zawieranych wedlug prawa Kosciota katolickiego to matzenstwa
mieszane), niemniej jednak Kosciol — szczegolnie ten w Polsce (gdzie mozna
w ostatnim okresie odnotowa¢ wzrost liczby malzenstw mieszanych) — musi by¢
na powyzsze zagadnienie otwarty i przygotowany do poglebionej refleksji, tak
na ptaszczyznie propozycji duszpasterskich jak i rozwiazan prawnych.?

' Por. J. Tomko, Matrimoni misti, Napoli 1971, s. 7-11, gdzie zostaly ukazane zagad-
nienia zwiazane z matzenstwem mieszanym w aspekcie geograficznym oraz socjologicznym.

? Wedlug statystyki Kosciola liczba zawieranych malzenistw mieszanych przedstawia
si¢ nastepujaco w ostatnich latach: w roku 1990 zostalo zawartych zgodnie z obrzgdem kato-
lickim 3.980.061 matzenstw, z ktdrych malzenstw mieszanych zawarto 347.206 (co stanowi
8,7 % ogolnej liczby; z czego najwigcej malzenstw mieszanych zawarto w: 1. Oceanti — 45,
7%, 2. Afryce — 16, 7 %, 3. Azji — 11, 4%, 4. Ameryce — 7, 3%, 5. Europie — 7, 2% ogdlnej
liczby malzenstw mieszanych) — Secretaria Status. Rationarium Generale Eccle-
siae, Annuarium Statisticum Ecclesiae 1990, s. 294; w roku 2000 zostalo zawartych zgodnie
z obrzedem katolickim 3.730.912 matzenstw, z ktorych malzenstw mieszanych zawarto
297.915 (co stanowi 8 % ogodlnej liczby matzenstw zawartych wedlug formy kanonicznej) —
Secretaria Status. Rationarium Generale Ecclesiae, Annuarium Statisticum
Ecclesiae 2000, s. 316; w roku 2005 zawarto zgodnie z obrzedem katolickim 3.052.900 mat-
zenstw, w tym 262.230 malzenstw mieszanych (co stanowi 8,6 % ogolnej liczby) — Secreta-
ria Status. Rationarium Generale Ecclesiae, Annuarium Statisticumm Ecclesiae
2005, s. 326 ;w roku 2006 zostato zawartych 3.076.411 matzenstw zgodnie z obrzgdem kato-
lickim, w tym 268.016 bylo malzenstw mieszanych (co stanowi 8,7 % liczby ogdlnej, przy
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Z drugiej strony trzeba zaznaczy¢, ze mamy do czynienia z problematyka
delikatna i zlozona, ktora obejmuje, miedzy innymi, takie aspekty jak: doktry-
nalny, moralny, historyczny, spoleczny, prawny, duszpasterski oraz ekume-
niczny; wszystkie wymienione powyzej musza by¢ uwzglednione przez usta-
wodawce oraz przez tych wszystkich, ktorzy czy to na polu naukowym czy tez
duszpasterskim, spotkaja si¢ z problematyka malzenstwa mieszanego.> Warto
ponadto dodaé, ze o ile zagadnienie malzefistwa mieszanego, w kanonicznym
materialnym prawie malzenskim, jest stosunkowo kompletnie opracowane
i wiadomo jakie jest postgpowanie zwigzana z jego zawieraniem, to o wiele
wiecksze problemy rodza si¢ na plaszczyznie praktycznej, zwiazanej m. in.
z owocnym funkcjonowaniem takiego matzenstwa.*

Jezeli chodzi o nasz rodzimy krajobraz Polski, to ta wspoélczesna coraz po-
wszechniejsza mozaika wyznaniowa, w niedalekiej przesztosci, poza niektérymi
regionami Polski, nie byla tak widoczna jak w chwili obecnej. Dlatego tez rodzi
si¢ konkretne wyzwanie (natury prawno-duszpasterski), aby umie¢ spojrzeg,
zgodnie z mys$la Kosciota, na malzenstwa katolikdw np. z ewangelikami lub
prawostawnymi, czyli na tzw. malzenstwo mieszane.

czym najwig¢ce) malzenstw mieszanych zawarto w: 1. Oceanii — 38,8 %, 2. Afryce — 12,6 %,
3. Azji — 10,2 %, 4. Europie — 8,2 %, 5. Ameryce — 6, 7 % ogoélnej liczby matzenstw miesza-
nych) — Secretaria Status. Rationarium Generale Ecclesiae, Annuarium Statisti-
cum Ecclesiae 2006, s. 326.

> Z. Grocholewski, I matrimoni misti, w: Il Codice del Vaticano II. Matrimonio
canonico fra tradizione e rinnovamento, A. Longhitano (red.), Bologna 1991, s. 258.

* W Starym Testamencie mozna odnalezé liczne wezwania, ktore wzywaly Izraelitow,
aby nie zawierali malzenstw z pogankami i w ten sposob unikali niebezpieczenstwa utraty
wiary (np. ,,Nie bedziesz z nimi zawieral malzenstw: ich synowi nie oddasz za malzonke swo-
JeJ corki ani nie wezmiesz od nich corki dla swojego syna, gdyz odwiodlaby rwojego syna ode
Mnie, by stuzyt bogom obcym™, Pwt 7,3-4). Z kolei w Nowym Testamencie kwestia jest uka-
zana w szerszym kontekscie, przede wszystkim, w aspekcie ewangelizacji wszystkich naro-
déw wraz z przypomnieniem nauki o nierozerwalnosci malzenstwa i jego godnosci sakramen-
talnej. Sw. Pawel z jednej strony poucza, ze ,,uSwieca si¢ bowiem maz niewierzacy dzigki
swej zonie”, z drugiej za$ podkresla, ze taki zwiazek nie moze rodzi¢ konfliktéw migdzy
matzonkami ,,albowiem do zycia w pokoju powolat nas Bég” (1 Kor 7,14.15). Sukcesywnie
Ojcowie Kosciola oraz synody pierwszych wiekow oceniali malzenstwa z poganami, zydami
a pOzniej z heretykami, z wigksza lub mniejsza surowoscia, w zaleznosci od miejsca i oko-
licznosci (np. Tertulian potgpial chrzescijan zawierajacych malzenstwa z poganami; Sw.
Ambrozy przestrzegat, ze takie matzenstwa nie bgda szczesliwe; natomiast $§w. Augustyn
dopuszczat je pod warunkiem, ze chrzescijanin zachowa wiarg); z kolei np. Synod w Elwirze
(Hiszpania) z poczatku czwartego wieku zakazywal malzenstwa z poganami i nazywat je
cudzotostwem duszy (adulterium animae), Synod w Arles (314) nakladat kar¢ wykluczenia ze
wspolnoty koscielnej na pewien czas na tych, ktorzy zawierali malzenstwo z poganami. Por.
Z. Grocholewski, I matrimoni misti, dz. cyt., s. 258-260, a w szczegolnosci: J. Tomko,
Matrimoni misti, dz. cyt., s. 25-90, gdzie analizowane sa wypowiedzi w przedmiocie matzen-
stwa mieszanego w perspektywie historycznej od poczatkéw Kosciola, przez wypowiedzi
Synodéw i Soboréw az do czasu Vaticanum II, Synodu Biskupéw z 1967 r. oraz m.p. ,,Ma-
trimonia mixta” papieza Pawta VI z 1970 r.; P. Erd 0, I matrimoni misti nella loro evoluzione
storica, w: AA. VV., I matrimoni misti, Citta del Vaticano 1998, s. 11-22.
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I. HISTORIA PRZESZKODY MALZENSKIEJ: MIXTO RELIGIO

W poprzednim Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. istniata wsrod
przeszkod tamujacych (De impedimentis impedientibus, CIC, can. 1058-1066°)
przeszkoda réznicy religii: mixto religio.® Takie malzefistwo mieszane (mixtae
nuptiae, mixtum matrimoniumy), czyli zwiazek matzenski oséb réznego wy-
znania chrzescijanskiego (czy tez poshugujac si¢ starym kan. 1060: ,,z kto-
rych jedna jest katolicka, druga zas nalezy do sekty heretyckiej lub schizma-
tyckiej”) bylo zabronione.” Zakaz zawierania malzenstw mieszanych wyni-
kal — wedlug 6wczesnych komentatorow Kodeksu pio-benedyktynskiego —
stad, ze sg one dla katolikéw bardzo czgsto przyczyna utraty wiary lub obo-
je¢tnosci religijnej, potomstwo za$ narazaja na akatolicki chrzest i wychowa-
nie w sekcie (wlasciwie te racje si¢ po dzien dzisiejszy nie zmienily); nadto
przy ich zawarciu zachodzi niedozwolone uczestnictwo w rzeczach $wigtych
(communicatio in sacris) z akatolikami, mianowicie udzielanie sakramentu
akatolikowi i przyjmowanie go od niego.®

Natomiast w nowej, posoborowej, kodyfikacji Kosciota z 1983 r., zo-
staly zniesione tzw. przeszkody tamujace (impedimenta impedientia) i poja-
wil si¢ nowy Rozdziat w Kodeksie Prawa Kanonicznego Jana Pawla II na
temat malzenstwa mieszanego (Ksigga IV: Uswigcajace zadanie Kosciola,
Tytut VII: Malzenstwo, Rozdzial VI: matzenstwa mieszane).” Wydaje sig, ze
przez t¢ nowa oraz odmienna systematyk¢ w obowigzujacym Kodeksie,
zostato podkreslone znaczenie i aktualno$é catosciowej probfematyki zwia-
zanej z malzenstwem mieszanym. Dzisiaj malzenstwo mieszane nie jest juz
wymieniane w katalogu przeszkod kanonicznych.

5 Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. wyrézniat dwie grupy przeszkod matzenskich:
1. przeszkody rozrywajace (De impedimentis dirimentibus: CIC, can. 1067-1080), oraz 2.
przeszkody tamujace (impedimenta impedientia: CIC, can. 1058-1066) — te ostatnie sprawia-
ly, ze osoba nimi dotknieta zawierala malzenstwo wprawdzie waznie lecz niegodziwie.
T Pawluk, Prawo kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawta II, Olsztyn 1996, t. 4, s. 114.

¢ Severissime Ecclesia ubique prohibet ne matrimonium ineatur inter duas personas
baptizatas, quarum altera sit catholica, altera vero sectae haereticae seu schismaticae adscripta

”, CIC, can. 1060. Komentujac powyzsza norm¢ trzeba powiedzie¢, ze taka przeszkoda

powodowata niegodziwo$¢ zawieranego malzenstwa i byla to przeszkoda koscielna, niemniej
jednak podkreslano, ze przeksztalcala si¢ ona w przeszkod¢ z prawa Bozego w tych wypad-
kach, kiedy w zawartym malzenstwie, byla narazona na niebezpieczenstwo wiara malzonka
katolickiego oraz zrodzonych dzieci — w takich wypadkach, czyli jak dlugo istnialo wymie-
nione niebezpieczenstwo, nie udzielano dyspensy od tejze przeszkody. Codice di Diritto
Canonico e Leggi Complementari commentato, J.1. Arrieta (red.), Roma 2004, s. 755 n;
Por. Komentarz do kanonow na temat przeszkody dotyczqcej roznosci wyznania (kan. 1060-
1064), w: T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 208-213. M. p. Matrimonia mixta
Pawia VI (1970), mowiac o tejze przeszkodzie matzenskiej z prawa koscielnego podkresla, ze
takie maltzenstwa przeszkadzaja malzonkom w petnej komunii duchowe;j i postanawia, ze nie
moga one byé zawierane bez wczesniejszej dyspensy ordynariusza miejsca (nr 1). Enchiridion
Vaticanum (dalej: EV), t. 3, s. 1446n.

"F Baczkowicz, Prawo kanoniczne, Opole 1958, t. 2, s. 209.

¥ Tamze, s. 210.

 KPK, kan. 1124-1129.
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Zanim jednak zajmiemy si¢ jego aktualnym prawnym obraZf:m (oraz zwia-
zanymi z nim zagadnieniami duszpasterskimi), trzeba przypomniec, ?e malzen-
stwo mieszane stalo si¢ przedmiotem szczegélnego zainteresowania ustawo-
dawcy koscielnego po Soborze Watykanskim II (jak rowniez w epoce poprze-
dzajacej sam Sobor). Takze po promulgowaniu Kodeksu pio-benedyktyniskiego
w 1917 r., sukcesywnie zostalo wydanych szereg dokumentow przez biskupéw
rzymskich oraz przez Kurie Rzymska na temat matzenstw mieszanych.'® Skoro
w nowym Kodeksie nie ma koniecznosci dyspensy tylko jest koniecznos¢ uzy-
skania zgody na zawarcie malzenstwa mieszanego, to ta zmiana koscielnego
nastawienia a rownoczesnie wieksza otwartos¢ Kosciola na t¢ instytucje, jest
zrozumienie prawdy, ze mamy do czynienia z naturalnym prawem kazdego
czlowieka (w tym takze tego ochrzczonego i wychowanego w innym srodowi-
sku niz katolickie) do zawarcia malzenstwa, ktére nie moze by¢ zabronione
z powyzszego wzgledu (czyli z racji odmienne) przynaleznosci koscielnej),
a jedynie otoczone specjalna troska prawno-duszpasterska.''

II. OBRAZ PRAWNY MALZENSTWA MIESZANEGO
W KODEKSIE PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 R.

Aktualnie Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. reguluje instytucje
malzenistwa mieszanego w szeséciu kanonach (kan. 1124-1129)."? Trzeba da-
zy¢ do tego, aby ich aplikacji towarzyszyla wlasciwa dzialalnos¢ duszpaster-
ska, ktdra sprawi, ze nie bgda one stosowane w Zzyciu Kosciola z nadmierng
surowoscia, a zasady doktrynalne nie pozostana abstrakcyjne oraz pozbawione

' Por. Instrukcja Matrimonii sacramentum Kongregacji Nauki Wiary (1966), domaga
si¢ formy kanonicznej dla waznie zawartego malzefstwa mieszanego; m. p. De Episcoporum
muneribus (1966) rezerwuje dyspens¢ od formy kanonicznej Stolicy Apostolskiej, przy czym
sukcesywne m. p. Matrimonia mixta (1970) przyznaje ordynariuszom miejsca mozliwos¢
dyspensowania od formy kanonicznej przy zawieraniu matzeristwa mieszanego. Por. Codice
di Diritto Canonico e Leggi Complementari commentato, dz. cyt., s. 755; Z. Grocholew-
ski, I matrimoni misti, dz. cyt., s. 262-265. Przy okazji warto zaznaczyé, ze ten wysitek
dogmatyczno-prawny Kosciola w materii matlzenstw mieszanych, byl poprzedzony oraz
wspomagany przez Swiadectwo wielu malzenistw mieszanych, ktére potrafity laczyé to, co
kazdy z malzonkéw otrzymat w przesziosci we wilasnej wspélnocie religijnej, tak aby kazdy
z nich mogt zy¢ w wiernosci Chrystusowi. A. Montan, Matrimoni misti e problemi pastora-
li, w: AA. VV., I matrimoni misti, dz. cyt., s. 33.

' ,Malzenstwa pomigdzy katolikami i innymi ochrzczonymi juz dzieki swej szczegol-
nej fizjonomii zawieraja wiele elementow, ktore nalezy doceniaé i rozwijac tak z uwagi na ich
wewngtrzng wartos¢, jak rowniez ze wzgledu na ewentualny wktad, ktéry moga wniesé
w ruch ekumeniczny. Sprawdza si¢ to szczegolnie wtedy, kiedy oboje malzonkowie sg wierni
swoim obowiazkom religijnym. Wspdlny chrzest i dynamizm laski daje partnerom w tych
matzenstwach podstawg i uzasadnienie wyrazania ich jednosci w dziedzinie wartosci moral-
nych ‘i duchowych™ Adhortacja apostolska Jana Pawla Il o zadaniach rodziny chrzescijanskiej
w s'wulazcie wspolczesnym Familiaris consortio (dalej: FC), 78.

Takze Kodeks wschodni z 1990 r. poswigca matzenstwom mieszanym wyodrebniona
grup¢ kanonéw, Por. KKKW, kan. 813 -816 (Art. IV — De matrimoniis mixtis).
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zyciowego sensu; najlepiej bedzie jak aplikacja kanonéw na temat malzenistwa
mieszanego spotka si¢ z madra i dojrzata postawa duszpasterska.

A. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 1124 podaje okreslenie
malzenstwa mieszanego (okreslane jest ono niekiedy, raczej niepoprawnie, jako
malzenstwo mig¢dzywyznaniowe'’). Matzenstwo miedzy dwiema osobami
ochrzczonymi, z ktérych jedna zostata ochrzczona w Kosciele katolickim lub po
chrzcie zostata do niego przyjeta i formalnym aktem od niego si¢ nie odlaczyla,
druga zas nalezy do Kosciola lub wspolnoty koscielnej nie majacej pelnej taczno-
sci z Kosciolem katolickim, jest zabronione bez wyraznego zezwolenia kompe-
tentnej wladzy.'* Jest wiele zagadnien, ktére wiaza si¢ z powyzsza norma kano-
niczna. I tak podobnie jak poprzednie ustawodawstwo, takze obowiazujace, za-
brania zawierania malzenstwa mieszanego, 6w zakaz jest jednak tylko, co do
godziwosci zawarcia takiego malzefistwa w Kosciele katolickim.'” Zakaz zawar-
cia takiego malzenstwa bazuje na fakcie, ze malzenstwo, rozumiane jako wspol-
nota zycia (w malzenstwie: ,,m¢zczyzna i kobieta tworza ze sobg wspodlnote cate-
go zycia” — KPK, kan. 1055, n. 1), zaktada takze wspélnote wiary oraz religii.'®

3 W czasie Synodu Biskupow w 1967 r., ktéry zajmowat si¢, miedzy innymi, zagadnie-
niem malzenstw mieszanych zgodnie ze wskazéwkami Soboru Watykanskiego II, nie zostata
zaakceptowana propozycja, aby termin ,,malzenstwo mieszane” zastapi¢ terminem ,,malzen-
stwo migdzywyznaniowe”, gdyz uznano, ze oznaczatoby to ustawienie wszystkich Kosciolow
1 Wspolnot koscielnych na tym samym poziomie. J. Prader, Il matrimonio in Oriente e
Occidente, Roma 1992, s. 131.

'* KPK, kan. 1124. Analogiczny kanon wschodni jest krotszy i nic nie wspomina na
temat formalnego aktu wystapienia z Kosciola katolickiego: ,Matrimonium inter duas
personas baptizatas, quarum altera est catholica, altera vero acatholica, sine praevia
auctonitatis competentis licentia prohibitum est”, CCEO, can. 813. Na temat formalnego
wystapienia z Kosciota katolickiego por. P. Steczkowski, Wystgpienie z Kosciota katolic-
kiego aktem formalnym w swietle dokumentu Papieskiej Rady ds. Tekstow Prawnych z 13
marca 2006 r., Annales Canonici, 2 (2006) 179-194; T. Rozkrut, Warunki formalnego
wystqpienia z Kosciola katolickiego w perspektywie zawarcia matienstwa kanonicznego, w:
Przebostwia¢ to co ludzkie. Ksiega pamiqtkowa ku czci Ksiedza Biskupa Wtadyslawa Bobow-
skiego, S. Sojka,J. Stala (red.), Taméw 2007, s. 399-407. Po opublikowaniu przez Papie-
ska Rade ds. Tekstow Prawnych wspomnianego listu okélnego ,,Da tempo non pochi”, sukce-
sywnie wymienione Dykasterium Kurii Rzymskiej opublikowalo dwa listy wyjasniajace,
ktére w niczym nie zmieniajg wczesniejszych postanowien. Pierwszy z dnia 24 listopada
2006 r. (Jak wynika z tekstu listu), zostat skierowany do Konferencji Biskupéw Wtoskich
(Atto formale di separazione dalla Chiesa: ulteriori spiegazioni, w: EV, t. 23, s. 1684-1687)
1 dotyczy wyjasnienia, czy osoba, ktéra deklaruje wystapienie z Kosciota katolickiego, moze to
uczynic¢ drogg listowna; natomiast drugi list z 16 grudnia 2006 r. jest odpowiedzia na trzy naste-
pujace zapytania: 1. na temat przestania informacji o wystapieniu z Kosciota do diecezji chrztu,
2. odnosnie komunikowania si¢ z wiernym drogg pocztowa, oraz 3. na temat ewentualnej centra-
lizacji analizowanego postgpowania administracyjnego (Acto formal de abandono de la Iglesia
catolica: ulteriores explicationes, w: EV, t. 23, 5. 1800-1805).

15 Jednak duszpasterz nie powinien bez takiego zezwolenia blogostawi¢ matzefistwo miesza-
ne, a ewentualne lekcewazenie przepisow prawa kanonicznego powinno taczy¢ si¢ z sukcesyw-
nymi sankcjami karnym, lacznie z ewentualnym pozbawieniem urzg¢du proboszcza.

16 v De Polis, Matrimonio misto, w: Nuovo dizionario di Diritto Canonici, C.C.
Salvador, V De Paolis, G. Ghirlanda (red.), Milano 1993, s. 669.



56 KS. TOMASZ ROZKRUT

Pod okresleniem osoby, ktéra nie nalezy do wspolnoty Kosciola kato-
lickiego a zostala waznie ochrzczona nalezy rozumie¢ jej przynaleznos¢ do
Kosciotow lub wspdlnot protestanckich (czyli beda to ochrzczeni nalezacy
do Kosciotéw wywodzacych si¢ z Reformy: luteranie, kalwini, anglikanie
i inne'”) oraz do Kosciotéw wschodnich oddzielonych od Rzymu, czyli mé-
wiac ogdlnie beda to te wszystkie Wspdlnoty koscielne chrzescijanskie,
ktére w roznych okresach historycznych oddzielily si¢ od Kosciota katolic-
kiego, zawsze jednak zachowujac wiar¢ w Chrystusa i uznajac Pismo Swigte
jako stowo objawione przez Pana Boga.l8 Nalezy przy tym pamig¢tac, ze nie
kazdy jednak chrzest bgdzie mogt by¢ uznany za wazny przez Kosciot kato-
licki, takim nie bedzie np. chrzest udzielany przez mormonéw. "’

Uzasadnienie powyzszej normy: Kosciol nie moze zabroni¢ malzenstwa
swoim wiemym z osobami ochrzczonymi, ktére nie pozostaja w lacznosci
z Biskupem Rzymskim — prawo do zawarcia malzenstwa to bowiem naturalne
prawo czlowieka. Niemniej jednak Kosciol uswiadamia swoim wiernym, ze
malzenstwo mieszane naraza malzonkow na ozigblos¢ religijna, na podziaty
rodzinne, uswiadamia trudnosci w wykonywania praktyk religijnych, jak row-
niez trudnosci w wychowaniu religijnym dzieci (tak bylo w przesziosci, tak jest
obecnie — jest to konkretny problem ekumeniczny). Doswiadczenie podpowiada
tez, ze nie zawsze jest tutaj latwo poda¢ praktyczne wskazéwki jak powinna
postepowac strona katolicka, gdyz np. wieloletnie miejscowe zwyczaje moga
by¢ o wiele silniejsze niz wskazéwka duszpasterza katolickiego.*®

7 W Polsce deklaracja o wzajemnym uznaniu chrztu §w. zostata podpisana dnia 23 stycznia
2000 r. przez przedstawicieli szesciu Kosciolow nalezacych do Polskiej Rady Ekumenicznej
(ewangelicko-augsbusrki, ewangelicko-metodystyczny, ewangelicko-reformowany, polsko-
katolicki, starokatolicki mariawitéw i prawostawny) oraz przez Kosciot katolicki.

'8 Codice di Diritto Canonico e Leggi Complementari commentato, dz. cyt., s. 756. We Wio-
szech Konferencja Biskupow Wloskich (CEI) oraz Synod Kosciota Waldensko-Metodystycznego
opublikowali dnia 16 czerwca 1997 r. duszpasterski ,,Tekst wspolny” na temat malzenstwa
miedzy katolikiem i waldensem lub metodysta, do ktorego zostat sukcesywnie dotaczony dnia
25 sierpnia 2000 r. ,, Tekst aplikujacy” wczesniejsze ustalenia, tamze. Wydaje si¢, Zze podjecie
analogicznych rozmow migdzy Kosciotem katolickim w Polsce a Polska Rada Ekumeniczng
i wypracowanie wspolnego dokumentu na temat malzenstwa mieszanego, byloby czyms
bardzo pozytecznym i praktycznym zarazem. Por. takze P. Jaskota, Wyznania chrzescijan-
skie bez jednosci z Rzymem, Opole 2008.

' Kongregacja Nauki Wiary, zapytana czy chrzest mormonéw jest wazny, odpowie-
dziata (5 czerwca 2001 r.), ze nie: D. Utrum baptismus collatus apud communitatem ,,The
Church of Jesus Christ of Latter-day Saints”, vulgo dictam ,,Mormons”, validus sit. R. Nega-
tive. Summus pontifex Ioannes Paulus II, in audientia concessa infrascripto cardinali prae-
fecto, praesens ,,Responsum”, decisum in Sessione ordinaria huius Congregationis, approbavit
et publici 1uris fieri iussit, w: EV, t. 20, s. 842.

20 przy zawieraniu malzenstwa mieszanego, ale bez zachowania kanonicznej formy jego
zawarcia (np. za dyspensa), takie malzenistwo nie bgdzie w Polsce rodzito skutkow cywil-
nych, czyli nie bedzie moglo by¢ uznawane jako matzenstwo konkordatowe na mocy obowia-
zujacych aktualnie ustalen migdzy Panstwem a Kosciotem w Polsce (Art. 10 ust. 1 obowiazu-
jacego Konkordatu méwi bowiem wprost, ze to maizenstwo kanoniczne, przy speinieniu
okreslonych warunkow, wywiera takie same skutki jak zawarc.ie malzenstwa zgodnie z pra-
wem polskim.). Niemniej jednak wydaje si¢, ze taka niekanoniczna forma zawarcia malzen-
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B. Na zawarcie malzenstwa mieszanego, zgodnie z kan. 1125, koniecz-
ne jest zezwolenie ordynariusza miejsca.’’ Waznosé tejze zgody wiladzy
koscielnej, jest uzalezmona od istnienia sfusznej i rozumnej przyczyny za-
warcia matzenstwa®’, przy spemhieniu okreslonych przez prawodawce ko-
scielnego warunkach. Konkretnie oznacza to, ze przed uzyskaniem zezwole-
nia na poblogostawienie takiego malzenstwa winny by¢ spetnione przez
nupturientéw nastgpujace wymagania:

Ze strony katolickiej. Ot6z winna ona o$wiadczy¢, ze jest gotowa odsu-
nac¢ od siebie niebezpieczenstwo utraty wiary, jak rGwniez winna ona zlozyé
szczere przyrzeczenie, ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci zostaty ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim.”? Widzimy
zatem, ze Kosciol katolicki w malzenstwie mieszanym pragnie, przede
wszystkim, ochrania¢ wiar¢ strony katolickiej oraz sukcesywnie wychowa-
nie religijne potomstwa w Kosciele katolickim. Zachowanie wiary jest obo-

stwa, moze by¢ przedmiotem dyskusji oraz ewentualnych nowych uzgodnien strony rzadowej
oraz koscielnej, aby przy zastosowaniu dyspensy od formy kanonicznej, zrodzity si¢ takze
skutki cywilne dla tak zawieranego malzenstwa, tym bardziej, ze jest ono uznawane przez
Kosciot katolicki. Przy okazji trzeba doda¢, ze zgodnie z Instrukcjq Konferencji Episkopatu
Polski dla duszpasterzy z dnia 22 paZdziernika 1998 r. dotyczqcej matlzenstwa konkordatowe-
go (n. 3), wierny Kosciola katolickiego, zawierajac matzenstwo kanoniczne, ma obowiazek
uzyskania dla niego skutkow cywilnych. W wypadku dyspensy od formy kanonicznej przy
zawieraniu matlzenstwa mieszanego, winien on zatem takze pamigta¢ o uzyskaniu takich
skutkéw cywilnych dla swojego malzenstwa religijnego, aczkolwiek wspomniana Instrukcja
Konferencji Episkopatu Polski méwi tylko o malzenstwach kanonicznych.

2l Kto nim jest konkretnie okresla kan. 131 § 1. To on, ordynariusz miejsca, dyspensuje
od przeszkod malzenskich (por. kan. 1078 § 1; 1079 § 2), natomiast w grozacym niebezpie-
czenstwie $mierci, kiedy nie mozna sie odnie$¢ do miejscowego ordynariusza jak tylko tele-
graficznie lub telefonicznie, wladze dyspensowania posiada proboszcz, szafarz odpowiednio
delegowany, a takze kaplan lub diakon, asystujacy przy zawieraniu maizenstwa zgodnie z kan.
1116 § 2 (por. kan. 1079 § 2-4). Wydaje sig, ze jezeli zostanie wszystko przeprowadzone
zgodnie z kan. 1063-1071, gdy idzie o przygotowanie nupturientéw do zawarcia matzenstwa
kanonicznego, to trudno bgdzie mie¢ do czynienia z sytuacja, o ktdrej moéwi kan. 1080 § 1
(,,Jlekro¢ przeszkoda zostaje wykryta, gdy wszystko jest juz gotowe do $lubu i malzenstwa

™). Wprawdzie wymienione normy moéwia o dyspensie od przeszkody malzenskiej ale
wydaje si¢, ze jest usprawiedliwione moéwienie, ze w/w osoby mogg udzieli¢ stosownego
zezwolenia na zawarcie malzenstwa mieszanego, zgodnie z obowiazujaca zasada prawna:
»cui maius conceditur, et minus concedi videtur” Z. Grocholewski, I matrimoni misti,
dz. cyt., s. 268.

22 Takg stuszng i rozumna przyczyna moze byé szczera chgé zawarcia matzenstwa reli-
gijnego oraz stworzenie wspolnoty zycia i mitosci z drugg osoba. Komentatorzy podkreslaja,
ze wedlug doktryny sfuszna przyczyna nie jest synonimem causa lieve, przy zaznaczeniu, ze
nie mozna okre$li¢ apriorycznie regul udzielanego zezwolenia; prawo pozostawia tutaj usta-
lenie wilasciwego kryterium ordynariuszom, ktorzy w konkretnym przypadku beda ocenialt
stusznos$¢ i rozumnosé prosby o zezwolenie na zawarcie malzenstwa mieszanego. Codice di
Diritto Canonico e Leggi Complementari commentato, dz. cyt., s. 757.

33 KPK, kan. 1125, n. 1. Przy odbieraniu takiego o$wiadczenia przez proboszcza, ktory
jest zobowiazany do przygotowania i poblogostawienia malzenstw na terenie swojej parafii
(por. kan. 530, n. 4; 1070), jest ogromne pole dla dzialalnosci duszpasterskiej wzglgdem
katolika zawierajacego matzenstwo mieszane.
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wigzkiem wynikajacym z prawa Bozego. A zatem, gdyby pojawito si¢ po-
wazne niebezpieczenstwo utraty wiary przez strong katolicka, na takie mal-
zenstwo mieszane nie byloby zgody, bowiem zabranialoby go prawo Boze,
od ktdérego nie mozna dyspensowaé.24 Natomiast wychowanie potomstwa
w wierze katolickiej, jest niekiedy ograniczone przez sytuacje, ktore nie
zawsze zaleza od strony katolickiej (trzeba niekiedy uwzgledni¢ prawo pan-
stwowe lub tez lokalne zwyczaje, ktére rodzice musza uszanowac) i dlatego
tez obowiazek katolickiego wychowania potomstwa nie ma charakteru abso-
lutnego, gdy idzie o strone katolicka (jest on ograniczony do wszystkiego, co
jest mozliwe z jej strony).”> Wéréd innych faktoréw, ktore beda wptywaé na
religijne wychowanie dziecka, nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze takze
strona akatolicka ma prawo do takiego wychowania potomstwa, zrodzonego
z zawartego matzenstwa.?®

Ze strony akatolickiej. Kodeks z 1983 r. stanowi, ze druga strona winna
by¢ powiadomiona w odpowiednim czasie o skladanych przyrzeczeniach
strony katolickiej, tak aby rzeczywiscie byla swiadoma tresci przyrzeczenia
i obowiazku strony katolickiej.”’” W wypadku gdyby strona niekatolicka
oznajmila, ze nie akceptuje, aby potomstwo zostato ochrzczone 1 wychowa-
ne w Kosciele katolickim, natomiast strona katolicka oznajmia, ze zrobi
wszystko wedlug swoich mozliwosci, aby potomstwu przekaza¢ wiarg kato-
licka, to zgoda na zawarcie malzenstwa mieszanego powinna by¢ udzielona.
Natomiast gdyby jedna i druga strona oznajmily zgodnie, ze postanowily
wychowaé potomstwo w wierze niekatolickiej lub powstrzyma¢ si¢ od ja-
kiegokolwiek wychowania religijnego, w takiej sytuacji zgoda na malzen-
stwo mieszane powinna zostaé odmoéwiona.?®

Powiadomienie. Prawodawca stanowi takze, ze obydwie strony powin-
ny by¢ pouczone o celach oraz istotnych przymiotach matzenstwa, ktérych
nie moze wykluczyé zadna ze stron.”” Ma to zapobiec malzenstwu niewaznie
zawartemu.

To wszystko, co zostalo powiedziane powyzej, nie moze byé jednak
traktowane jedynie jako wymdg formalny, ale trzeba do tego dotaczy¢ dusz-
pasterskie pouczenie 0 wymienionych obowiazkach oraz na temat wynikaja-
cych z tego praktycznych zobowiazan, ktére nie zawsze bedzie w praktyce

24 5. Prader, Il matrimonio in Oriente e Occidente, dz. cyt., s. 132,

25 Tamze, s. 132n.

67 Grocholewski, I matrimoni misti, dz. cyt., s. 269. Na temat ewentualnego uka-
rania strony katolickiej méwi kan. 1366: ,,rodzice lub ich zastgpujacy, ktorzy oddaja dzieci do
chrztu lub na wychowanie w religii niekatolickiej, powinni byé ukarani cenzura lub inng
sprawiedliwa karg”

*” KPK, kan. 1125, n. 2.

By Prader, Il matrimonio in Oriente e Occidente, dz. cyt., s. 133.

? KPK, kan. 1125, n. 3. Cele malzenistwa to chocby te, o ktorych, w oparciu o doktryng so-
borowa, m6wi kan. 1055 § 1 — stworzenie migdzy malzonkami wspélnoty catego zycia, dla dobra
ich samych oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa; natomiast istotne przymioty malzeristwa
okresla kan. 1056 w nastgpujacy sposob: ,,istomymi przymiotami matzenstwa s3 jednosé i nieroze-
rwalnos¢, ktore w malzenstwie chrzescijanskim nabieraja szczegdlnej mocy z racji sakramentu”
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fatwo malzonkom zrealizowa¢. Nalezy takze podkresli¢, ze w czasie takiej
rozmowy duszpasterskiej, duszpasterz (najlepiej, aby taka rozmowe prze-
prowadzil proboszcz strony katolickiej), powinien zwrdci¢ uwage na szcze-
golny takt wobec niekatolika.

Uwaga. Trzeba koniecznie zbada¢ czy strona niekatolicka jest kanonicznie
wolna do zawarcia maktzenstwa (konkretnie czy zawierala wczesniej inne, i to
jakiekolwiek: nie tylko religijne ale takze cywilne malzenstwo, bo jezeli tak, to
bedzie istniala przeszkoda naturalnego wezta matzenskiego®®), jak réwniez nale-

*® Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej zapytany, czy mozna asystowaé przy
matzenstwie katolika i niekatolika (czyli przy malzenstwie mieszanym), w wypadku, kiedy
poprzednie matzenstwo akatolika zostalo uznane za niewazne przez sad Kosciota katolickiego
tylko w pierwszej instancji, odpowiedzial negatywnie (Negative, seu in casu omnino servanda
esse praescripta cann. 1682 et 1684, salvis cann. 1686-1688). De statu libero nupturientium,
w: EV, t. S 3, s. 298-300. Powyzszym problemem zaj¢la si¢ takze instrukcja procesowa Stoli-
cy Apostolskiej Dignitas connubii z 2005 r. w art. 4, n. 1-2:  Ilekro¢ sg¢dzia koscielny winien
rozpatrywaé niewaznos¢ matlzenstwa akatolikow ochrzczonych: 1° w tym, co dotyczy prawa,
ktéorym strony byly zwiazane w czasie zawierania malzenstwa, nalezy zachowa¢ art. 2, § 2; 2°
w tym, co dotyczy formy zawarcia matzenstwa, Kosciol uznaje kazda formg przepisang lub
dopuszczona przez prawo w Kosciele lub Wspdlnocie koscielnej, do ktorej nalezaty strony
w czasie zawierania malzenstwa, byleby tylko malzenstwo bylo zawarte z zachowaniem
swigtego obrzedu, jesli przynajmniej jedna strona nalezata do jakiegos Kosciota wschodniego
akatolickiego™, ktory nastgpujaco komentuje A. Stankiewicz: Artykul ten rowniez integruje
luke prawng istniejacg w Kodeksie Prawa Kanonicznego, dotyczaca wlasciwosci prawa, ktore
s¢dzia koscielny powinien stosowa¢ w rozpatrywaniu i w rozstrzyganiu spraw o orzeczenie
niewaznosci matzenstwa, przedlozonych przez akatolikow ochrzczonych. Akatolicy ochrzczeni
juz skutkiem przyjecie waznego chrztu staja si¢ osobami w Kosciele Chrystusowym (kan. 96)
1 zyskuja takze zdolnos¢ sadowa (capacitas partis) na forum kanonicznym. Dlatego tez przy
rozpatrywaniu spraw malzenskich, wnoszonych do sadéw koscielnych przez akatolikow
ochrzczonych (kan. 1476; art. 92, n. 1), stosuje si¢ kanoniczne prawo procesowe. Sprawy te
bowiem z mocy wilasnego prawa podlegaja jurysdykcji s¢dziego koscielnego (por. kan. 1671),
ktory juz z racji swego urz¢du jest zobowigzany stosowacé przepisy procesu kanonicznego,
wiazace sad koscielny jako «lex fori». Jezeli chodzi o okreslenie wlasciwego prawa matzen-
skiego dla rozstrzygania spraw o niewaznos¢ malzenstwa akatolikow ochrzczonych, Instruk-
cja przyjmuje zasade juz ustalona w dyscyplinie katolickiej wschodniej (kan. 781; 780, § 2)
o stosowaniu wilasnego prawa akatolickiego lub bgdacego w uzyciu Wspolnoty koscielnej
(art. 2, § 2), wiazacego strony w czasie zawierania malzenstwa. Nalezy je stosowac¢ w razie
zaskarzenia malzenstwa z tytulu przeszkody zrywajacej lub wady zgody matlzenskiej, pocho-
dzacych z prawa pozytywnego ludzkiego. W wypadku zaskarzenia malzenstwa z tytutu prze-
szkody zrywajacej lub wady zgody matzenskiej, opartych na prawie Bozym pozytywnym lub
naturalnym, obowiazuja wiasciwe przepisy Kodeksu tacifiskiego. Nie stosuje si¢ tez akatolic-
kiej dyscypliny przeciwnej nierozerwalnosci matzenstwa oraz opartym na niej wyrokom lub
decyzjom stanowiacym o udzieleniu rozwodu. Stad tez na forum kanonicznym nie moze by¢
uznane stwierdzenie stanu wolnego strony akatolickiej ochrzczonej na podstawie udzielonego
rozwodu od poprzedniego matzenstwa. Co do formy zawarcia matzenstwa, inaczej niz stano-
wi prawo kanoniczne wschodnie (por. kan. 781, n. 2), Instrukcja nie wymaga wyrazenia
zgody malzenskiej w formie publicznej. Do waznosci wystarczy wigc, zachowanie kazdej
formy przepisanej lub przyjetej przez prawo, ktoremu strony podlegaly w czasie zawarcia
malzenstwa. Jezeli jednak przynajmniej jedna strona nalezala wtedy do Kosciota wschodnie-
go akatolickiego, do waznosci jest wymagane zachowanie swigtego obrzgdu zawarcia mat-
zenstwa. Nalezy zaznaczy¢, ze forma malzenstwa cywilnego w zasadzie nie jest uznawana za
wazng dla wiermnych Kosciotow wschodnich akatolickich. Koscioly te rowniez nie udzielajg
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zy zbada¢ waznosé jej chrztu.®' W tym kontekscie warto zacytowaé Deklaracje
Najwyzszego Trybunalu Sygnatury Apostolskiej z dnia 20 pazdziernika 2006 r.,
ktéra odniosta si¢ do praktyki stosowanej przez Koscidl katolicki w Rumunii,
1 przypomina, ze dla stwierdzenia niewaznosci poprzedniego malzenstwa wier-
nego prawostawnego, ktory pragnie zawrze¢ nowe malzenstwo w Kosciele
katolickim, nie mozna uwaza¢ za wystarczajacq deklaracje na temat stanu wol-
nego kontrahenta wydang przez Kosciol prawostawny w Rumunii: strona pra-
woslawna nie moze by¢ uwazana za wolna, dopoki jej poprzednie matzenstwo
nie zostanie uznane za niewazne przez sad koscielny (per decisionem execu-
tivam) lub, jezeli sq obecne konieczne warunki, nie zostanie ono rozwiazane
z powodu niedopehienia przez Biskupa Rzymskiego.*?

C. Odnoszac si¢ do tego, co zostalo ustalone wczesniej, sukcesywny
kan. 1126, postanawia, ze Konferencja Episkopatu powinna zaréwno okre-
$li¢ sposob sktadania oswiadczen, o ktdérych méwi kan. 1125, ktére sa zaw-
sze wymagane, jak 1 ustali¢, w jaki sposdb ma to by¢ stwierdzone w zakresie
zewnetrznym oraz jak ma by¢ o tym powiadomiona strona niekatolicka®
I tak w Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski z 1987 r. czytamy nastepu-
jaco: ,,Prosba o dyspensg¢ lub zezwolenie dotyczace malzenstwa mieszanego,
adresowana do ordynariusza miejsca jednej ze stron, powinna zawiera¢ do-
kladne dane personalne nupturientéw, shuszny powdd do udzielenia dyspen-
sy, nazw¢ wspolnoty religijnej strony niekatolickiej, jezeli do jakiejs wspdl-
noty nalezy, oraz krétka charakterystyke religijnosci lub $wiatopogladu oby-
dwu stron. Trzeba w prosbie poda¢ rowniez trudnosci, jesliby takie si¢ poja-
wily, co do faktu chrztu, stanu wolnego lub zlozonych r¢kojmi. Nalezy zala-
czy¢ egzemplarz zlozonych przez strong katolicka zobowiazan, wraz z pod-
pisem strony niekatolickiej o przyjeciu ich do wiadomosci, lub zobowigza-
niami gdy chodzi o osoby, ktore odstapily od Kosciola katolickiego.  Je-
$liby duszpasterz stwierdzil inne przeszkody kanoniczne, powinien je przed-
stawié¢ na osobnym arkuszu” **

D. Méwiac na temat malzenstwa mieszanego prawodawca koscielny wy-
powiedzial si¢ takze na temat formy jego zawarcia (kan. 1127). Otoz zasada

dyspensy od wymogu zachowania obrzgdu swigtego przy zawieraniu malzenstwa. Komentarz
do Instrukcji procesowej ,, Dignitas connubii”, T Rozkrut (red.), Sandomierz 2007, s. 28-30.
31 W niektorych kuriach diecezjalnych w Europie zachodniej moZna-spotkaé praktykg,
w sytuacji watpliwosci czy strona niekatolicka jest waznie ochrzczona, udzielania — ad caute-
lam — dyspensy od przeszkody roznej wiary (por. kan. 1086 § 1). _
32" Declarationes status liberi ab Ecclesia orthodoxa in Romania datae, w: EV, t. 23,
s. 1622-1625. . ’
33 Konferencja Episkopatu Polski w Instrukcji o przygotowaniu do zawarcia malien-
stwa w Kosciele katolickim (dalej: Instrukcja) prob]ematykq. d.otycza‘cq malzenstwa mieszane-
go omawia bardzo szczegolowo (,,Matzenstwa mieszane 1 im podobne™ — n. 71-93). Por.
JT. Martin de Agar, Le competenze della Conferenza Episcopale: cc. 1126 e 1127 § 2,
w: AA. VV., I matrimoni misti, dz. cyt., s. 139-157.
34 Instrukcja, n. 83.
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generalna bylaby taka, ze co do formy zawarcia malzenstwa mieszanego nale-
zy zachowad przepisy kan. 1108.* Co oznacza, ze takie malzenstwo winno
by¢ zawarte zgodnie z forma kanoniczng, czyli wobec asystujacego miejsco-
wego ordynariusza albo proboszcza, albo wobec kaptana lub diakona delego-
wanego przez jednego z nich; a takze wobec dwdch $wiadkéw.’® A zatem
mimo istniejacych w doktrynie opinii, aby zostala usunigta jako obowigzujaca
forma kanoniczna przy zawieraniu malzenstwa mieszanego, zostala ona jed-
nak utrzymana. Wczesniej Synod Biskupow z 1967 r. odpowiedzial negatyw-
nie na zapytanie dotyczace zniesienia formy kanonicznej i pozostawienia jej
tylko, co do godziwosci zawarcia takiego matzenstwa.?’

Jesli jednak, matzenstwo zawiera strona katolicka ze strona niekatolicka
obrzadku wschodniego, kanoniczna forma zawarcia wymagana jest tylko do
godziwosci; do waznosci za$ konieczny jest udzial $wigtego szafarza.*®
Norma nie okresla na czym miataby polega¢ obecnos¢ swigtego szafarza, jak
rowniez nie jest nic powiedziane na temat swiadkow matzenstwa, a jedynie
kanon konczy si¢ zwrotem: ,,z zachowaniem innych wymogéw prawa” *°
Nalezy zwroci¢ uwage jeszcze na to, ze gdyby malzenstwo mieszane, mie-
dzy strong katolicka i1 strong prawostawna, bylo zawierane przed diakonem
facinnikiem, to takie malzenstwo nie byloby uznane za wazne przez strone
niekatolickg wschodnia, gdyz w tradycji wschodniej blogostawienstwo mat-
zonkow jest zarezerwowane kaptanowi.*® Jezeli zas chodzi o wymogi prawa,
ktére maja byé zachowane, to oznacza to, ze trzeba przestrzegac tego
wszystkiego, co dotyczy waznosci oraz godziwosci zawarcia malzenstwa
kanonicznego, w szczegodlnosci, czy nupturienci sg wolni od przeszkéd mat-
zenskich, tak z prawa Bozego jak i koscielnego.*!

Ponadto prezentowana norma kanoniczna stanowi, ze jesli powazne trud-
nosci nie pozwalaja zachowaé¢ formy kanonicznej (czyli nie wystarcza tylko
stuszna i racjonalna przyczyna do dyspensowania, o ktorej méwi kan. 90 § 1*%),
ordynariusz miejsca strony katolickiej ma prawo dyspensowaé od niej w po-
szczegolnych przypadkach, po poradzeniu si¢ jednak ordynariusza miejsca za-

3% KPK, kan. 1127 § 1. Ceremonia zaslubin nie powinna odbywaé si¢ w czasie Mszy
sw. ze wzgledu na to, ze strony nie beda mogly przystapi¢ razem do Komunii sw. Por.
J. Tomko, Matrimoni misti, dz. cyt., s. 18-19,

* KPK, kan. 1108 § 1.

7 Codice di Diritto Canonico e Leggi Complementari commentato, dz. cyt., s. 758; por.
U. Navarrette, Matrimonia mixta in Synodu Episcoporum, Periodica, 57 (1968), s. 653-691.

3 KPK, kan. 1108 § 1.

*? Kodeks wschodni w kan. 834 mowi bardziej precyzyjnie, ze chodzi tutaj o blogosta-
wienstwo kaptana, natomiast kazda dyspensa od formy jest zarezerwowana albo Stolicy
Apostolskiej albo Patriarsze.

“J. Prader, La legislazione matrimoniale latina e orientalne, dz. cyt., s. 52 n.

‘1 J. Prader, /l matrimonio in Oriente e Occidente, Roma 1992, s. 137.

2 por. A.G. Mizinski, Dyspensa w prawie kodeksowym Kosciola laciviskiego, w: Ma-
trimonium spes mundi. Malzernistwo i rodzina w prawie kanonicznym, polskim i miedzynarodo-
wym. Ksiega pamigtkowa dedykowana ks. prof. R. Sztychmilerowi, T. Ploski, J. Krzyw-
kowska (red.), Olsztyn 2008, s. 143-162.
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warcia malzenistwa, z zachowaniem — i to do waznosci — jakiej$ publicznej for-
my zawarcia®> Racja powyzszej porady widziana jest w tym, ze ordynariusz
miejsca zawierania malzenstwa mieszanego bez zachowania formy kanonicznej,
winien o takim fakcie wiedzieé, aby ewentualnie zapobiec zgorszeniu lub innym
niedogodnosciom, ktére moglyby z takiej dyspensy sig zrodzic; ponadto ordyna-
riusz dyspensujacy winien nalezycie oceni¢ okolicznosci (np. ich powagg)
przemawiajace za udzieleniem dyspensy od formy kanonicznej oraz wskazac¢
jaka winna by¢ zachowana forma publiczna zawieranego malzenstwa do jego
waznosci.** Takie malzenstwo, takze przy obecnosci duchownego katolickiego
(niekoniecznie biemnej, gdyz moze on odmowi¢ okolicznosciowa modlitwe lub
wyglosi¢ kréotkie przemowienie) moze by¢ zawarte zgodnie np. z forma uzna-
wang przez Kosciot lub Wspdlnote niekatolicka albo wedlug formy cywilnej
obowiazujacej w miejscu zawierania matzenstwa.®’

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. zabrania, przed lub po kanonicz-
nym zawarcia malzenstwa zgodnie z przepisem kan. 1127 § 1, stosowac inne
religijne zawarcie tegoz malzenstwa w celu wyrazenia lub odnowienia zgody
malzenskiej — po prostu nie moze by¢ ona wyrazona dwukrotnie; méwiac
jeszcze inaczej: nie ma sensu, aby powtarzac to, co juz si¢ waznie dokonato.
Zabroniony jest rowniez taki obrzed religijny zawarcia malzenstwa, w ktorym
asystujacy katolicki i szafarz niekatolicki, stosujac réwnocze$nie wiasny ob-
rzed, pytaja strony o wyrazenie zgody matzenskiej.*® Gdyby w czasie obrzedu
zawarcia malzenstwa mieszanego byt obecny minister niekatolicki, to moze on
np. odmowié niektdre modlitwy, czy tez przeczyta¢ stowo Boze. Malzenstwo
mieszane jest zawierane podczas liturgii slowa Bozego. Ponadto, takie mal-
zenstwo winno by¢ zawierane w kosciele parafialnym, natomiast w innym
kosciele lub kaplicy moze by¢ zawierane za zezwoleniem ordynariusza miej-
sca lub proboszcza®’; nalezy przy jego zawieraniu zachowag, zgodnie z kan.
1119, obrzedy przepisane w ksiegach liturgicznych.*®

“ KPK, kan. 1108 § 2. Norma dodaje, ze do Konferencji Episkopatu nalezy okresli¢
normy, wedlug ktérych bytaby udzielana dyspensa w jednolity sposéb.

* Codice di Diritto Canonico e Leggi Complementari commentato, dz. cyt., s. 758 n.
Por. kan. 1121 § 3 na temat dyspensy od formy kanoniczne;j.

* Konferencja Biskupow Afryki Potludniowej w 1970 r. wskazata przyktadowe mozliwosci
przemawiajace za udzieleniem dyspensy od formy kanonicznej: 1. kiedy strona niekatolicka pre-
zentuje watpliwosci swojego sumienia, co do zawarcia malzenstwa wedhug formy Kosciota kato-
lickiego; 2. kiedy istnieje obawa, ze z powodu zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim nieka-
tolik zostanie odseparowany od swojej rodziny albo wspélnoty religijnej; 3. kiedy strona niekato-
licka domaga sig, aby rodzic lub kto$ inny relatywnie bliski przewodniczyt ceremonii zaslubin; 4.
kiedy obecnos¢ duchownego katolickiego wydaje si¢ by¢ niestosowna; 5. kiedy w najblizsze;
okolicy jest tylko $wiatynia niekatolicka; 6. kiedy nominalny katolik zawiera malzenstwo
z poboznym niekatolikiem. The Code of canon law. A text and commentary, J.A. Coriden,
T.J. Green, D. E. Heintschel (red.), New York 1985, s. 805.

% KPK, kan. 1108 § 3.

“7KPK, kan. 118 § 1.

* Por. KPK, kan. 1120.
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III. ZAGADNIENIA DUSZPASTERSKIE
ZWIAZANE Z MALZENSTWEM MIESZANYM

Malzenstwa mieszane niosa ze sobg problemy duszpasterskie, i to nie
o matym znaczeniu, tak przed ich zawarciem, jak i w czasie i po jego zawar-
ciu; szczegodlnie jednak pojawiaja si¢ one po jego zawarciu. Z drugiej jednak
strony moga by¢ okazja do wiekszego zaangazowania w wierze oraz w au-
tentyczny dialog ekumeniczny; przy czym nalezy pamietaé, ze celem troski
duszpasterskiej zwiazanej z malzenstwami mieszanymi, nie moze by¢ daze-
nie do ,,nawrocenia’ strony akatolickiej, ale winna ona dazyé do obudzenia
wlasciwej matzonkom odpowiedzialnosci za ich obowiazki religijne, aby nie
popadali oni w oboj¢tnos¢ religijng albo we wzajemne kompromisy, ktore
bylyby przeciwne sumieniu kazdego z malzonkéw.*” W celu realizacji
wspomnianej troski duszpasterskiej, bardzo korzystna bedzie wspoéipraca
z duchownym strony niekatolickiej, o ktorej wspomina jasno m.p. Matrimo-
nia mixta (art. 14); byloby dobrze, aby wymienione kontakty nie miaty wy-
lacznie charakteru formalnego przy okazji celebracji malzenstwa mieszane-
go, zwlaszcza, jezeli wspomniani duchowni tworza lokalne srodowisko spo-
leczne. W kazdym jednym wypadku wysilek duszpasterski winien by¢ na-
kierowany na wydobycie elementow budujacych taka wspolnot¢ matzenska,
przede wszystkim, z tego wzgledu, ze malzenstwo jest rzeczywistoscig bu-
dowang i przezywana przez dwie osoby.

Prawodawca koscielny jest swiadomy powyzszych trudnosci i1 dlatego
nastepujaco zobowigzal pasterzy Kosciola: ,,ordynariusze miejsca oraz inni
duszpasterze winni troszczy¢ si¢ o to, azeby katolickiemu matzonkowi 1 dzie-
ciom zrodzonym z malzenstwa mieszanego nie zabraklo pomocy duchowej
do wypehienia ich obowigzkéw. Majg tez wspiera¢ malzonkow w utrwala-
nia jednosci zycia matzenskiego i rodzinnego™ >0

Mowiac o konkretnych formach takiego duszpasterstwa nalezy podkre-
$lié to, ze juz w okresie przedmatzenskim jest konieczna katecheza na temat
natury oraz istotnych elementéw malzenstwa, szczegoélnie w odniesieniu do
specyficznych probleméw matzenstwa mieszanego; pomoze ona zapobiec
przyszlym trudnosciom oraz ufatwi ich pokonanie. Ponadto, w tak prowa-
dzonej katechezie, strona katolicka, migdzy innymi, powinna by¢ zachgcona
do poglebienia swojej wiary (takze w aspekcie doktrynalnym i moralnym)
oraz do uswiadomienia sobie znaczenia uczestniczenia w zyciu Kosciota
oraz jej roli w przekazaniu wiary katolickiej zrodzonemu potomstwu.”!

9. Tomko, Matrimoni misti, dz. cyt.,s. 17.

9 KPK, kan. 1128.

' J. Tomko, Matrimoni misti, dz. cyt., s. 17-18. ,,Przede wszystkim winny by¢ wzigte
pod uwage wynikajace z wiary obowiazki strony katolickiej, dotyczace swobodnego prakty-
kowania wiary i ptynacy stad obowiazek zatroszczenia si¢ w miar¢ wilasnych sit o to, aby
dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej. Trzeba sobie uswiadamia¢
szczegodlne trudnosci zwiagzane z ulozeniem stosunkéw migdzy mezem i zona w tym, co sig
odnosi do poszanowania wolnosci religijnej: moze ona by¢ naruszona tak przez naciski zmie-
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Sama celebracja malzenstwa mieszanego jest przedmiotem szczegodlnej
troski Kosciota, posynodalna adhortacja apostolska Jana Pawla 11 Familiaris
consortio moéwi nastepujaco: ,,co do formy liturgicznej i kanonicznej zawar-
cia malzenstwa Ordynariusze moga wobec réznych potrzeb szeroko korzy-
staé z przystugujacych im uprawnien” 52 Wazne jest, aby te mozliwosci
umieé¢ w konkretnych sytuacjach dobrze wykorzystac.

Kiedy juz malzenstwo mieszane zostanie zawarte, przedmiotem troski
duszpasterskiej ze strony duchownego katolickiego niech bedzie, najlepiej
jezeli jest to mozliwe w porozumieniu z duchownym niekatolickim, ozywia-
nie oraz organizowanie zycia religijnego malzonka katolickiego, unikajac
przy tym niepotrzebnych polemik i zachowujac poprawnos¢ ekumeniczna,
pamigtajac, ze problemem najbardziej skomplikowanym 1 delikatnym pozo-
stanie religijne wychowanie potomstwa (konkretne problemy, ktére zrodzi
zycie w malzenstwie mieszanym to migdzy innymi: wybor rytu udzielenia sa-
kramentu chrztu $w. zrodzonego potomstwa, wybor rodzicow chrzestnych, nie-
mozliwosé pelnego uczestniczenia sakramentalnego obojga rodzicéw w uro-
czystosci Pierwszej Komunii $w. ich dziecka, itp.).>?

IV POSTANOWIENIA: PRAWNO-DUSZPASTERSKIE
KONFERENCIJI EPISKOPATU WLOCH (CEJ)
ORAZ KONFERENCJI EPISKOPATU POLSKI
NA TEMAT MALZENSTWA MIESZANEGO

Konferencja Episkopatu Wloch w Dekrecie generalnym na temat mat-
zenstwa (Decreto generale sul matrimonio canonico) z 1990 r. omawia
spraw¢ malzenstwa mieszanego w n. 48-52, ustalajac co nastgpuje:

N. 48: Zgoda na zawarcie malzenstwa mieszanego wymagana przez
kan. 1124 moze by¢ udzielona tylko, jezeli zostana spelnione wymagania,
o ktorych w kan. 1125. Odnoszac si¢ do tego, co zostalo postanowione w kan.
1126 ustala si¢ nastepujaco:

a) katolicka strona jest zobowigzana do podpisania przed proboszczem
deklaracji, ze jest gotowa do oddalenia niebezpieczenstwa porzucenia wiary
i przyrzeczenia uczynienia wszystkiego co w jej mocy, aby wszystkie dzieci
zostaty ochrzczone 1 wychowane w Kosciele katolickim;

rzajace do zmiany przekonan religijnych partnera, jak i przez stawianie przeszkod swobod-
nemu ich wyrazaniu poprzez praktyki religijne”. FC 78.

2 FC 78.

3 1. Tomko, Matrimoni misti, dz. cyt., s. 20. ,.Jest rzecza najwazniejsza, azeby wspar-
ta przez wspdlnote strona katolicka byta umacniana w wierze i pozytywnie wspomagana
w coraz dojrzalszym rozumieniu i praktykowaniu wiary, tak aby m.og?a si¢ sta¢ w tonie rodzi-
ny prawdziwym, wiarygodnym swiadkiem poprzez przyklad zycia i okazywana wspdimal-
zonkow1 i dzieciom mitos¢” FC 78.
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b) proboszcz musi poswiadczy¢, ze strona niekatolicka zostata w spo-
sob jasny poinformowana na temat oswiadczenia oraz przyjetych zobowia-
zan przez strong katolicka i jest tego swiadoma;

c) obydwie strony maja by¢ poinformowane na temat natury, celéw
oraz istotnych przymiotow malzenistwa, ktére nie moga by¢ wykluczone
przez zadnego z nupturientow;

d) deklaracje, o ktorych w n. a), b), ¢) maja by¢ przedstawione ordyna-
riuszowi miejsca wraz z prosba o zgod¢ na zawarcie przez zainteresowanych
kontrahentéw malzenstwa mieszanego.

N. 49: W przypadku malzenstwa mieszanego proboszcz, ktéry zajmuje
si¢ formalnymi jego przygotowaniami, winien domaga¢ si¢ od strony kato-
lickiej przedstawienia wszystkich dokumentéw religijnych, zgodnie z n. 6
Dekretu (czyli: swiadectwa chrztu, bierzmowania, zaswiadczenia o stanie
wolnym, w wymaganych wypadkach zaswiadczenia o $mierci wspdimal-
zonka oraz innych stosownych do poszczegdlnego przypadku dokumentow).

Natomiast od strony akatolickiej proboszcz ma domagac si¢ deklaracji,
ktéra poswiadczy, ze ona nigdy nie zawarla Zadnego malzenstwa. Wedhug
normy powyzsza deklaracja powinna by¢ poswiadczona pisemnie przynajm-
niej przez jednego godnego swiadka, wybranego mozliwie z rodziny strony
niekatolickiej; ponadto strona ochrzczona niekatolicka ma przedstawic takze
zaswiadczenie o chrzcie $w. Biskupi wloscy dodaja, ze powyzsze wymogi
nie sg znakiem braku zaufania wzgledem niekatolika czy tez mniejszego
respektu wzgledem jego przekonan religijnych; wynikaja one z koniecznosci
zabezpieczenia, w zgodnosci z ustawami kanonicznymi, waznosci matlzen-
stwa, ktére bedzie zawierane. Albowiem, jest konieczne stwierdzié¢, ze nie
ma przeszkody wezla malzenskiego, wedtug normy kan. 1085. Ponadto na-
lezy zweryfikowa¢ czy nie ma uzasadnionych watpliwosci co, do waznosci
chrztu sw.; w takim wypadku nalezy zatroszczy¢ si¢ o dyspens¢ od prze-
szkody roznicy religii ad cautelam. Zostalo takze w dokumencie podkreslo-
ne, ze powyzsze wymogi kanoniczne nie moga zostac¢ zrealizowane w wyni-
ku przedstawienia dokumentu cywilnego. Proboszcz ma takze obowiazek,
zatroszczy¢ si¢ o normalne publikacje kanoniczne w parafii zamieszkania
strony katolickiej (zgodnie z n. 12, 13 i 14 Decreto generale).

N. 50: Malzenstwo mieszane winno by¢ zawierane z zachowaniem
formy kanonicznej. Ordynariusz miejsca ma prawo dyspensowania od takiej
formy w pojedynczych wypadkach, gdy zachodza powazne trudnosci (zob.
kan. 1127). Okolicznosci, ktore usprawiedliwiaja udzielenie dyspensy to,
szczegollnie te, ktére uwzgledniaja wymogi personalne strony akatolickiej,
jak np. jej relacja pokrewienstwa lub przyjazni z duszpasterzem akatolickim
czy tez trudnosci, jakie moze spotka¢ w $rodowisku rodzinnym, fakt, ze
matzenstwo bedzie zawierane w innym kraju, w srodowisku niekatolickim,
oraz podobne. Zachowujac to, co zostalo okreslone w kan. 1127 § 2, —
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uwzgledniajac takze i to, co ewentualnie zostalo zapisane w porozumieniach
z innymi wyznaniami chrzescijafiskimi — wymaga sig, aby matzenstwo bylo
zawierane przed legalnym szafarzem kultu, a nie tylko wedtug rytu cywilne-
go, przestrzegajac przy tym tego wszystkiego, co jest konieczne, aby nadac
wymiar religijny celebrowanemu matzenstwu.

Przyznanie dyspensy od formy kanonicznej nie zwalnia proboszcza strony
katolickiej od obowiazkéw, o ktérych w n. 48 i 49 Dekretu. Po wykonaniu tego,
o czym méwia wspomniane numery, proboszcz skieruje prosb¢ o dyspensg od
formy kanonicznej do wlasnego ordynariusza diecezjalnego z takim wyprzedze-
niem, aby ten mogl skonsultowac si¢ z ordynariuszem miejsca, w ktorym matl-
zenstwo bedzie zawierane (por. kan. 1127 § 2).

Sukcesywnie proboszcz bedzie domagal si¢ od strony katolickiej za-
Swiadczenia zawartego matzenstwa, tak aby byl w stanie dokona¢ stosowne-
go zapisu w ksiedze malzenstw oraz w rejestrze ochrzczonych (zob. kan.
1121; 1122).

N. 51: Malzenstwu mieszanemu zawieranemu wedhug formy kanonicz-
nej winny by¢ zabezpieczone skutki cywilne, zasadniczo, wedlug procedury
konkordatowej. Z powodu waznego motywu, jak przewidziano w n. 1 De-
kretu, ordynariusz miejsca moze dyspensowac od takiego obowiazku.

Co do obrzedu maja by¢ zachowane przepisy ksiag liturgicznych; nato-
miast akatolicki duchowny moze braé¢ udzial w rycie katolickim w sposdb ak-
tywny w liturgii sfowa Bozego oraz w modlitwie wiernych. Taki sam sposdob
uczestniczenia jest mozliwy dla duchownego katolickiego w obrzedzie niekato-
lickim zawierania malzenstwa mieszanego, kiedy zostata udzielona dyspensa od
formy kanonicznej. Nalezy przy tym zachowa¢ dyspozycje kan. 1127 § 3.

N. 52: Pasterze wiernych niech troszczg si¢ ze szczegolng uwaga o przygo-
towanie nupturientéw do matzenstwa mieszanego. W szczegdlnosci powinni oni
zosta¢ zapoznani z trudnosciami, ktére powstaja w zyciu matzenskim migdzy
malzonkami podzielonymi w wierze lub we wspolnocie koscielne;.

Powyzsze normy Konferencji Episkopatu Wloch sa bardzo praktyczne
i moga by¢ takze przydatne dla polskiego duszpasterza. Natomiast, gdy idzie
o polskag koscielna rzeczywistos¢ prawng dotyczaca zawarcia malzenstwa, to
zostaly opublikowane dwie instrukcje Konferencji Episkopatu Polski, jedna jest
przedkonkordatowa (Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia
matzenstwa w Kosciele katolickim z 1987 r.), druga natomiast jest instrukcja
wprost odnoszaca si¢ do obowiazujacego Konkordatu, a w szczegélnosci do
malzenstwa konkordatowego (Instrukcja Konferencji Episkopatu Polski dla
duszpasterzy z dnia 22 pazdziernika 1998 r. dotyczqca maizenstwa konkordato-
wego), przy czym nie wspomina ona nic na temat matzefistwa mieszanego ale
zobowiazuje, aby matzenstwo kanoniczne miato takze skutki cywilne — zob. n. 3
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(mozna by ewentualnie rozwazy¢ zasadnos¢ opracowania nowej uaktualnionej
instrukcji matzenskiej przez Konferencje Episkopatu Polski).

Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenstwa
w Kosciele katolickim z 1987 r. poucza, ze ,,Kosciot jest niechetnie nasta-
wiony do malzenstw mieszanych i dlatego nalezy miodych od tych mal-
zenstw odwodzi¢” i jednoczesnie podaje dwie praktyczne racje celem po-
twierdzenia swojego stanowiska’® Niemniej, czytamy dalej w Instrukcji
Konferencji Episkopatu Polski, ze: , Koscidl (...) nie chce jednak bez-
wzglednie zabrania¢ wiernym takiego matlzenstwa, poniewaz zdaje sobie
sprawg, ze kazdy ma naturalne prawo do podj¢cia decyzji nie tylko, co do
zawarcia samego malzenstwa, ale takze, co do wyboru partnera przysztego
malzenstwa. (...) Dla lepszego jednak i glebszego zrozumienia oraz uswia-
domienia sobie wynikajacych z wiary obowiazkow, Kosciol nakazuje stronie
katolickiej zlozy¢ rekojmie czyli zobowiazujace o$wiadczenie. (...) Osoby
innego wyznania chrzescijanskiego nie sa zobowiazane do r¢kojmi i oswiad-
czen, musza natomiast zosta¢ powiadomione przez duszpasterza o zobowia-
zaniach strony katolickiej i musza je przyjaé do wiadomosci” °> Na temat
tego poinformowania czytamy w innym numerze Instrukcji: ,,$wiadome
przyjecie tresci zobowigzan strony katolickiej do wiadomosci przez strong
nickatolicka wydaje si¢ gwarantowac, ze jest ona gotowa okaza¢ naturalnie
obowiazujacy tolerancj¢ wzgledem przekonan przyszlego wspoétmatzonka
i obowigzkéw wynikajacych z tych przekonan. Obydwie strony powinny by¢
pouczone o istotnych celach 1 przymiotach matzenstwa, jego godnosci czyh
wylacznosci i nierozerwalnosci, jak rowniez w wypadku oséb ochrzczonych
o sakramentalnosci matzenstwa” >¢

Zacytowane ,normy Instrukcji uzupehiaja przepisy kan. 1067 i 1126.
Konferencja Episkopatu nie ogranicza mozliwosci ordynariusza miejsca, by
w oparciu o kan. 1071, § 2 i 1125 moégt wydac niezaleznie od tych norm inne

4 Instrukcja, n. 73. ,,Racje tego stanowiska sa nastepujace: 1° Malzenstwo powinno byé
doskonatla jednoscia dwojga ludzi. Tymczasem w malzenstwie mieszanym narzeczeni réznia
si¢ miedzy soba w rzeczach najbardziej istotnych, co bedzie powodowatlo u nich konflikty,
zwlaszcza gdy przeminie pierwsze uczuciowe zaangazowanie i spotkaja si¢ oni z realiami
zycia. 2° Strona katolicka jest z calq pewnoscia i w kazdym wypadku zobowiazana do wypel-
nienia obowiazkéw wynikajacych z wiary, a majacych swe oparcie w prawie Bozym. Nawet
biorac pod uwage uprawnienia strony niekatolickiej do poszanowania jej sumienia urobione-
go w dobrej wierze i wynikajaca z prawa naturalnego tolerancj¢ wzajemnych przekonan, strona
katolicka jest zobowiazana do: a) zachowania wlasnej wiary, b) usunig¢cia zagrozen w jej prak-
tykowaniu, ¢) uczynienia tego co jest w jej mocy, by cate potomstwo bylo ochrzczone 1 wycho-
wane w wierze katolickiej”’ Tamze.

5% Instrukcja , n. 74. Ponadto: ,,Duszpasterz powinien zapytaé, czy narzeczeni zdaja so-
bie sprawe, ze harmonia p6zniejszego wspolzycia, po okresie pierwszego uczuciowego zaan-
gazowania i po spotkaniu si¢ z realiami zycia jest powaznie zagrozona ze wzgledu na roznice
zachodzace migdzy nimi w pogladach najbardziej istotnych zaréwno co do wiary, jak i co do
oceny moralnej niektorych spraw” Tamze, n. 75.

%6 Instrukcja, n. 76.
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praeter legem, ktorych domaga si¢ dobro wiernych™’ — bedzie to szczegdlnie
wazne w tych diecezjach polskich, gdzie jest zawierana stosunkowo duza ilos¢
malzenstw mieszanych, ktorym musi towarzyszy¢ stata i kwalifikowana po-
moc duszpasterska, najlepiej w polaczeniu z dobrze aplikowanymi formami
wspotpracy ekumenicznej z miejscowym duchownym akatolickim.

Analizujac dalej Instrukcj¢ Konferencji Episkopatu Polski z 1987 roku,
trzeba powiedzieé, Ze jest ona bardziej szczegélowa niz opracowanie Konfe-
rencji Episkopatu Wioch i w numerach sukcesywnych (n. 79-93) omawia
dalsze, nast¢pujace kwestie:

— duszpasterz kompetentny o wystapienie z prosba o zezwolenie na po-
blogostawienie malzenstwa mieszanego (,,jest kompetentny nie tylko dusz-
pasterz strony katolickiej, ale takze ten, na terenie ktérego zamieszkuje stro-
na niekatolicka™®);

— troska duszpasterza o przyszle malzenstwo mieszane, ktora polega na
wyjasnieniu stronie niekatolickiej zasad nauki katolickiej na temat jednosci,
nierozerwalnosci oraz celdéw malzenstwa oraz zapoznanie sig, jakie wartosci
religijne, moralne oraz §wiatopogladowe ona wyznaje (,,duszpasterz, zacho-
wujac delikatno$¢ wobec reprezentowanych przekonan, wyjasni otwarcie
zasady nauki katolickiej dotyczace jednosci, nierozerwalnosci malzenstwa
oraz jego celow”?);

— gdy zawierane jest malzenstwo mieszane ze strona prawostawng to
nalezy jg pouczy¢ o glédwnych prawdach wiary, o sakramentach $wigtych
(czyli o wspdlnym dziedzictwie Kosciota katolickiego i prawostawnego),
o wspolnej czci dla Matki Najswigtsze) oraz o osiggnigciach ekumenicznych
widocznych w Kosciele katolickim; natomiast w rozmowie ze strong prote-
stancka trzeba podkreslié znaczenie sakramentu chrztu $w. oraz Pisma Swie-
tego, jako wspélnych zasad taczacych z Chrystusem®’;

— duszpasterze, ilekro¢ zalatwiaja sprawy malzenstw mieszanych —
a ma si¢ to dokonywa¢ w duchu wspélpracy miedzy wspdlnotami religijny-
mi oraz winno stuzy¢ do dalszego zblizenia ludzi wierzacych w Chrystusa —
powinni pami¢tac, ze wymagaja one szczegdlnej delikatnosci i taktu, a takze
znajomosci teologii matzenstwa i przepiséw prawnych®';

— Instrukcja w n. 83 precyzyjnie okresla, co powinna zawiera¢ prosba
o zezwolenie na poblogostawienie matzefistwa mieszanego®;

— obydwie strony: katolicka i niekatolicka podpisuja o§wiadczenia i przy-
rzeczenia w trzech egzemplarzach®;

37 Tamze, n. 78.

58 Tamze, n. 79.

% Tamze, n. 80.

% Tamze, n. 81. ,,Duszpasterz nie moze pomina¢ informacji i zachety, by takze strona
niekatolicka korzystala z nauk lub konferencji organizowanych dla narzeczonych lub dla
miodych matzenstw, nie moze ich jednak do tego zmusza¢ >’ Tamze.

o1 Tamze, n. 82,

62 Tamze, n. 83.

63 Tamze, n. 84.
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— racje za udzieleniem zezwolenia na zawarcie malzefistwa mieszanego
moga by¢ zwyczajne, obiektywne, tradycyjne, to znaczy takie, ktére przede
wszystkim uwzgledniajg dobro duchowe wiernych®;

— sposob postepowania w wypadku, gdy strona niekatolicka, przyjawszy
do wiadomosci zobowigzania strony katolickiej, wyraznie o§wiadczy, ze zrobi
wszystko, by nie dopusci¢ do realizacji jej przyrzeczen®; oraz w wypadku, gdy-
by strona katolicka nie chciala dostosowac¢ si¢ do przepisu kan. 1125, n. 1 i od-
méwita oswiadczenia i przyrzeczenia wedlug podanej tam tresci®’;

— przy zalatwianiu formalnosci przedslubnych (w szczego6lnosci w cza-
sie rozeznania stanu wolnego narzeczonych), nalezy zwréci¢ uwage na fakt
chrztu $w. strony niekatolickiej oraz jej stanu wolnego®’;

— forma zawarcia malzenstwa mieszanego®, mozliwos¢ dyspensowania
od zachowania formy kanonicznej® oraz ogdlne okolicznosci oraz kompe-
tencja ordynariusza miejsca dla udzielenia takiej dyspensy’®;

— niekanoniczne formy zawierania malzenstwa mieszanego oraz ich re-
jestracja w parafialnej ksiedze matzenstw.”"

ZAKONCZENIE

Malzenstwo mieszane nie jest instytucjag nowa w Zyciu oraz ustawodaw-
stwie Kosciota katolickiego, szczegdlnie jednak w zakonczonym stuleciu byto
ono przedmiotem licznych wypowiedzi Magisterium, ktore znaczaco przyczyni-
ly si¢ do zmiany mentalnosci wokot tejze instytucji oraz ukazania roli matzen-
stwa mieszanego w dzisiejszym pluralistycznym spoleczenstwie. Kiedy w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. malzenstwo mieszane bylo klasyfikowane
jako przeszkoda matzenska, to juz w posoborowym Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego Jana Pawtla Il z 1983 r., zostalo tylko zabronione 1 poswigcono mu stosun-
kowo duzo uwagi, zasadniczo w aspekcie pozytywnym. Trzeba przyznac, ze
taka postawa Kosciola zostala takze wymuszona przez konkretne sytuacje zycia
codziennego, do ktorych trzeba bylo dostosowaé przepisy prawa kanonicznego.
Z duszpasterskiego punktu widzenia, wazng rzecza jest, aby przygotowanie do
zawarcia takiego malzenstwa nie koncentrowalo si¢ tylko na zrealizowaniu
formalnych przepiséw prawa kanonicznego ale, aby to bylo potaczone z prze-
analizowaniem i poglebieniem zagadnien 1 probleméw wynikajacych z roznej
przynaleznosci koscielnej nupturientow; niewatpliwie bedzie to wymagato od

¢ .Maja one swoja wage zwlaszcza w tych wypadkach, gdyby odmowa zezwolenia na-
razila strone katolicka na wieksze niebezpieczenstwo duchowe np. na zycie w zwiazku cywil-
nym lub w konkubinacie” Tamze, s. 85.

65 Tamze, n. 86.

% Tamze, n. 87.

67 Tamze, n. 88.

68 Tamze, n. 89.

® Tamze, n. 90.

" Tamze, n. 91.

! Tamze, n. 92-93.
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duchownego katolickiego wigkszego zaangazowania duszpasterskiego, a nie-
kiedy i zwyklej ludzkiej cierpliwosci, ktora jest fundamentem dla uszanowania
pogladéw oraz wolnosci religijnej innych. Musi on jednak pamigtac, ze przed-
miotem jego troski pozostaje sakramentalna wspélnota dwoch osob, ktore zosta-
ty wychowane w réznych srodowiskach koscielnych. Powyzsze przygotowanie
(w czasie ktérego przyszli matzonkowie sa wezwani do przyjgcia konkretnych
zobowiazan, ktore sukcesywnie maja dopomoc im zachowac zgode w zyciu
malzenskim) oraz opieka duszpasterska nad takim malzenstwem (wraz z zatro-
skaniem o religijne wychowanie przez matzonkéw zrodzonego potomstwa —
niewatpliwie trudny i delikatny problem malzenstwa mieszanego), w potaczeniu
z dobrze rozumianym i realizowanym zaangazowaniem ekumenicznym, winny
poméc malzonkom Zzyjacym w malzenstwie mieszanym, pokonac istniejace
trudno$ci w procesie tworzenia przez nich wspélnoty Zycia 1 mitosci. Jednocze-
$nie, w dzisiejszym bardzo laicyzujacym si¢ spoleczenstwie, w ktorym dominu-
je powszechny kryzys malzenstwa i rodziny, duszpasterstwo malzenstw mie-
szanych, to wazna plaszczyzna dla ekumenicznej (a wigc wspdlnej dwdch roz-
nych podmiotow) troski o te dwie, podstawowe 1 niezastapione, instytucje dla
zycia spotecznego i koscielnego.

IL MATRIMONIO MISTO IN PLURALISTICA SOCIETA.
PROBLEMI GIURIDICO-PASTORALI

Riasunto

Il tema, come formulato nel titolo, & vasto e complesso, ma molto interesante oggi in
Polonia dove cresce il numero dei matrimoni misti. Sono molte le questioni canoniche e
pastorali connesse sia alla celebrazione del matrimonio, sia all’azione pastorale da svolgere
presso le famiglie cristiane miste. L’ indagine che viene qui presentata, pone accento su alcune
questioni specifiche mostrando la correlazione che esiste tra 1’azione pastorale e la disciplina
canonica. I temi del’indagine, dopo la presentazione di alcuni dati statistici dall’Annuarium
Statisticum Ecclesiae, sono seguenti: brevissima storia di matrimonium mixtum, matrimonio
misto, dopo il Concilio Vaticano II, cio¢ nel Codide del 1983, alla fine: alcuni problemi
pastorali dei matrimoni misti in riferimento al Decreto generale sul matrimonio canonico della
CEI (n. 47-52), ma sopra tutto, in riferimento all’Istruzione della Conferenza Episcopale
Polacca del 1987 sulla preparazione al matrimonio nella Chiesa catolica (n. 71-93).



