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Brescia

»,WALKA O POKOJ” PO CHRZESCIJANSKU

Niemalze powszechna zgoda, jaka sie dzi§ zauwaza w trakto-
waniu pokoju jako dobra najwyzszego i powszechnego, ktdre na-
lezy urzeczywistni¢ za wszelka cene, budzi podejrzenie, albowiem
pod tym samym slowem i przy pomocy tego samego watpliwego
idealu ukrywa sie nieraz i usprawiedliwia postawy, wybory i da-
zenla calkowicie réznigce sie miedzy soba.

Moze to sie wydawac paradoksalne lecz jest to wrecz bolesny
pewnik: ludzie poszuku]q 1 pragng pokOJu poniewaz widzg, ze
1stnieje, albo ze przynajmniej zagraza im jaki$ konflikt. Kto chce
budowaé¢ pokédj, ten wie, ze rOwniez on, jako pierwszy, musi dla
tej sprawy prowadzi¢ swoistg ,,wojne”, jak to nie bez mimowolnej
ironil wyraza powszechny spos6b moéwienia: ,nalezy walczy¢ o po-
kéj...”. Ci, ktorzy sg wezwani do zaangazowania na rzecz pokoju
(nawet jesli chodzi tylko o uczestnictwo w jakims marszu lub
o wykrzykiwanie jakiego$ sloganu), powinni zdawa¢ sobie sprawe
z tego, Ze zaprasza sie ich do szczeg6lnej bitwy. Jest to — mozna
by rzec — ,,wojna wypowiedziana wojnie” Wszakze jest to wcigz
wojna.

Wszyscy chrzescijanie wiedza, ze nawet Jezus, Ksiaze i Bara-
nek Pokoju, nie bal si¢ przyjmowa¢ postawy kogo$, kto nawoluje
do wojny, a nawet On sam jg wplatal swiadomie w dobrze znane
oredzie, ktére powinno sie opiera¢ tylko na milosci i zgodzie: ,,Nie
sgdzcie, ze przyszedlem pokéj przynies¢ na ziemie. Nie przysze-
dlem przynies¢ pokoju, ale miecz. Bo przyszediem porézni¢ syna
z jego ojcem, cOrke z matky, synowg z tesSciows; i bedg nieprzy-
jaciélmi czlowieka jego domownicy” (Mt 10, 34-36).

Egzegeza moze z pewnoscig zlagodzi¢ te wypowiedz Chrystusa
i zinterpretowa¢ jg w jakis ,,przyzwoity” sposéb (jak tez moze
zlagodzi¢ wyrazenie zawarte w Ewangelii Lukaszowej, gdzie Je-
zus poleca ,kupi¢ miecz” — Ek 22, 36). Mozna na przyklad przy-
pomnie¢ sobie, jak wiele cierpien przyniésl! samemu Jezusowi
i Jego dziewiczej Matce bolesny wymdg, ktory uczynit Go ,,zna-
kiem niezgody” wewnatrz tej samej rodziny (,,Oto Ten przezna-
czony jest na upadek i na powstanie wielu w Izraelu, i na znak,
ktéremu sprzeciwiaé sie¢ bedg. A Twojg dusze miecz przeniknie...”
— Lk 2, 34-35). W kazdym razie nalezy pamieta¢ o tym, ze ofiaro-
wany przez Jezusa pokéj jest darem zdobytym na drodze moralnej
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walki i ze integralnym elementem tej walki jest fakt, iz Jego po-
kéj powinien rézni¢ sie od innych rodzajow pokoju, ktére tylko
na pozor sg podobne: , Pokéj zostawiam wam, pokdj moj daje
wam. Nie tak jak daje $wiat, Ja wam daje” (J 14, 27).

To, ze Ksieze Pokoju moze i musi najpierw wywolywaé¢ wojneg
i podzialy, staje sie zrozumiale, gdy sie rozwaza Jego role jako
,Jedynego Posrednika” zbawienia: wtlasnie ten fakt umieszcza
Go z niezlomng mocag Boza wewngtrz wszystkich istniejgcych
i mozliwych relacji, zwlaszcza tych, ktore chcialyby uchodzi¢ za
wylgezne i absolutne. Pokdj Bozy otrzymuje jako naddatek tylko
ten, kto z radoécig przyjmuje Jego zazdrosng milosé.

To, co dzieje sie na terytorium tak swietym i glebokim (pokdj
Chrystusa rozwigzuje zaistnialy dramat, ale nie zapobiega mu
uprzednio), zachodzi tez analogicznie w przypadku wszystkich
innych dramatéw, ktorych zycie przynosi cale mnéstwo.

Zawsze, gdy mowi sie o ,,pokoju” w stosunkach spotecznych
i politycznych, dostrzega sie niechybnie woké! siebie zagrazajacy
konflikt, ktdorego chce sie unikngé¢. Nie kwestionuje sie tym samym
ani tego, ze taki pokdj jest dobrem, ani tego, ze mamy jeszcze do
niego prawo, ani tego, ze przewidywany konflikt cieszy sie¢ przy-
pisywang mu przewaga, ani tez tego, ze ujmuje sie goc w jego rze-
czywistych rozmiarach.

Mozna przytaczac tysigce motywow, dla ktérych walka o pokdj
moze przeobrazw sie w walke moralng. Nie jest tez dla nikogo
tajemnicg to, iz ataki ideologiczne, kalkulacje polityczne, wypa-
czenie 1nte11genc31 1 deformacja serca mogg natychmlast odstonié
przed nami niektére konflikty, a zarazem uczynié nas calkowicie
nieczulymi wobec innych, mogg nam doda¢ elokwencji w obronie
Jednej sprawy i w zdumiewajgcy sposéb uczyni¢ nas niemymi,
Slepymi i gluchymi na inne.

Jakze czesto ten, kto moéwi o powszechnym pokoju, ma na
mysSli tylko ograniczony i agresywny wymiar tego matego pokoju,
ktory jest w stanie sobie wyobrazi¢. Jesli obserwujemy na przy-
klad istniejgce w naszych czasach konflikty miedzynarodowe oraz
wszystkie urzeczywistnione lub rozpoczete pertraktacje na rzecz
pokoju, to nie moze ukryé¢ sie przed nami owa niebezpieczna dwu-
znacznosé, w ktorej wszystko sie zanurza: tak bardzo pragnie sie
prowadzi¢ dialog dotyczgcy pokoju i — byé moze — tez sie go
popiera, lecz zarzaem z jeszcze wiekszym zdecydowaniem nie po-
zwala sie podwazy¢ wlasnej przynaleznosci do ideologii lub kon-
cepcji swiata i czlowieka, ktére ze swej natury niosg wojne i bu-
dujg totalitaryzmy (co tez otwarcie udowodniono!).
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Tym sposobem dialog opiera sie na klamstwie, ktére nie po-
zwala si¢ zdemaskowaé: na owym klamstwie, ktore dotyczy spo-
sobu ujmowania czlowieka, spoleczenstwa, panstwa, wolnosci, spra-
wiedliwoS$ci, przeznaczenia. Inne klamstwa, ze spokojem akcepto-
wane przez wielu, takze przez tych, ktorzy prawdziwie pragng
pokoju, dotycza antropologii w jej najbardziej wewnetrznych
i osobistych poktadach: ukazanie, czy tez nieukazanie, gigbokiego
wymiaru etycznego istniejgcych konfliktéw; zauwazenie, czy tez
niezauwazenie, owej niepowtarzalnej plaszczyzny poszczegélne]
osoby, na ktérej kazdy odkrywa drzemigca w sobie sklonnos¢ do
zta 1 przemocy; moéwienie, lub nieméwienie, o ,,grzechu pierwo-
rodnym” — wszystko to wplywa jakos na spos6b rozumienia po-
koju i prowadzgcych don drog, od tego bowiem zalezy szczerosc¢
1 rzetelno$¢é pracy rzeczywiscie wymaganej do tego, by by¢ ,,bu-
downiczym pokoju”

Zasadnicze znaczenie ma tutaj ukazanie zwigzku, jaki istnieje
miedzy obrong praw czlowieka a budowaniem pokoju, jednakze
trzeba by¢ swiadomym, tez tego, ze przeciwko pokojowi jest nie
tylko ten, kto narusza takie prawa, lecz takze (i przede wszystkim)
ten, kto proponuje jako przedmiot i adresata pokoju czlowieka
,neutralnego’”, rozumianego zgodnie z uniwersalistycznym sche-
matem, ktérego tozsamos¢ jest coraz bardziej redukowana do dzie-
dziny bioclogiczno-spolecznej, uzyskiwana po uprzednim zniesieniu
wszelkich mozliwych réznic wywolujacych wzburzenie. Taka spo-
leczno-biologiczna homologia czlowieka moze sie dokonywaé na
rozne sposoby: albo przez poddanie sie wladzy, ktéra z przemoca
narzuca ,,swoj”’ pkoéj, albo przez spontaniczne i nihilistyczne ustep-
stwo (przez autodestrukcje wilasnego czlowieczenstwa), badz tez
przez nasilajgce sie, powszechne dazenie do idealu ,usatysfakcjo-
nowanej zwierzecosci” (jesé i pi¢, i kocha¢ sie, zamiast prowadzic
waojne...).

Z jakiejkolwiek strony by sie rozpatrywalo problem pokoju,
ze zdumiewajgcg silg ujawnia sie ,,nowos¢” wiary chrzescijanskiej,
uznajacej ,,Pok6j w Osobie”, ktorg nalezy spotka¢ i przyjgé: ,,On
jest naszym Pokojem” (Ef 2, 14). Dzigki tajemnicy swej bosko-ludz-
kiej natury, mégt On zejs¢ do najgiebszych i uniwersalnych prze-
pasci konfliktéw, ktére rozdzierajg naszg egzystencje, a ktore
rozgrywaja sie tam, gdzie Swiat zamkngl sie na Boga (Chrystus
zburzyl mur rozdzierajacy ludzkos$e¢), tam, gdzie dwa narody zy-
wily do siebie nieprzejednang wrogos¢ (On z dwoch rodzajow ludzi
stworzy! ,,w sobie jednego nowego czlowieka” — Ef 2).

Chociazby wiec chrzescijanie chcieli i musieli prowadzi¢ dialog
oraz wspolpracowa¢ ze wszystkimi na rzecz pokoju, medzy zaan-
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gazowaniem ich i wszystkich innych istnieje ta sama roéznica, jaka
zachodzi miedzy tym, kto kocha rzecz, a tym, kto kocha osobs.
Rozréznienie to moze sie wydawaé¢ sztywne i niewiele znaczace,
dopdki nie wezmie sie pod uwage tego, ze tylko osoba jest godna
drugiej osoby i ze mozna by¢ prawdziwie postusznym tylko
,,0sobie”

Tym sposobem zaangazowanie na rzecz pokoju predzej czy pdi-
niej ujawnia niechybnie swoisty podzial: ci, dla ktérych pokojem
jest jaka$ rzecz (nawet Swieta, jak na przyklad jakis projekt,
zréwnowazony schemat stosunkoéw, harmonia czy jeszcze cos inne-
g0), muszg z koniecznos$ci podda¢ sie komus, kto zagwarantuje jej
zaistnienie; ci zas, dla ktorych pokdj jest Osoba, bedg oceniali
wszystko z punktu Spotkania i nazwg pokoéj takze konieczng walka
majgcg na celu urzeczywistnienie i obrone tego Spotkania, aby na
stale pozosta¢ z owg Osoba, aby by¢ postusznym Jej stowom i Jej
,,Historii”

Ci pierwsi ryzykujg zawsze to, ze opieraja pokdj na tym czy
owym strézu sklonnym do przemocy. Ci drudzy takzie sa narazeni
na ryzyko zapomnienia o ,,spotkanej”’ Osobie, ideologicznego pa-
nowania nad Nig i poslugiwania sie przemocg. Trzeba jednak
zwréci¢ uwage na to, ze ryzyko tych ostatnich polega wlasciwie
na wejsciu w szeregi pierwszych, i prawdg jest, ze fakt ten moze
doprowadzi¢ ich do stosowania jeszcze wigksze]j przemocy. Wszak-
ze w obu przypadkach zbawienie dokonuje sie przez to, ze obiek-
tywna nowos$¢ oredzia chrzescijanskiego przemierza caly swiat:
,»yAlbowiem Dziecie nam sie narodzilo, Syn zostal nam dany, na
Jego barkach spoczela wladza. Nazwano Go imieniem: ..Ksigze
Pokoju. Wielkie bedzie Jego panowanie w pokoju bez granic”
(Iz 9, 5-6). Powiadajg egzegeci, ze na starozytnym Wschodzie kom-
ponowano tego typu slowa zgodnie z pewnym przyjetym schema-
tem z okazji kazdorazowych narodzin syna krélewskiego. W tym
przypadku jednak ,nowo$¢” polega wlasnie na tym, ze odniesiono
je do Syna pewnej Dziewczyny z Nazaretu, do naszego Pana i Zba-
wiciela, ktory oddal swg nieskonczong potege do naszej powszed-
niej dyspozycji.

Prawdziwy pokdj jest odtad catkowicie podobny do klimatu,
ktéry wytwarza kazde spotkanie nacechowane miltosciag wobec
uczestniczgcych w nim oséb. Z tym tylko, ze chodzi tu o milos¢
wobec Jezusa Chrystusa: wobec Tego, ktérego charakter w peini
rzeczywisty i osobowy oraz skuteczno$¢ wprowadzania pokoju
w spoleczenstwie ukazujg Sswieci.

Taki wlasnie ostateczny sens ma owo blogostawienstwo, kto-
rym Jezus chcial wychowaé wszystkich: ,,Blogoslawieni, ktérzy
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wprowadzajg pokoj, albowiem oni beda nazwani synami Bozymi”
(Mt 5, 9). Interpretujgc tekst w sposéb dostowny, cho¢ dos¢ reali-
styczny, mozna rzec, iz budowniczowie prawdziwego pokoju sg
tymi, ktoérzy stopniowo, poprzez adopcje, stajg sie tym, czym Je-
zus jest ze swej natury: ,synami Bozymi” Takie ,,podobienstwo”
zyciowe urzeczywistnia sie nieodwolalnie w kazdym spotkaniu
naznaczonym mitoscig. M. Delbrel w taki sposob komentowal to
blogostawienstwo: ,,Sq oni synami Bozymi tylko wtedy, gdy s3
catkowicie pokojowi!”

Podkreslanie z taka mocg faktu, iz wysilek chrzescijan na rzecz
pokoju jest nieodlgcznie zwigzany z osobowym, pelnym milosci
spotkaniem ucznia z Chrystusem, nosi na sobie konkretne rysy
praktyczne, takze spoleczno-polityczne. Albowiem zwlaszcza chrze-
scijanie nie powinni zapominaé coraz powazniejszych ostrzezen,
ktérych — w odniesieniu do pokoju — dostarcza zycie coraz
czesciej. H. Benson, G. Orwell czy tez W. Solowjow opisali, kazdy
na swoj sposdb, budowanie okropnego $wiata, w ktérym ofiaruje
sie czlowiekowi dobro ,,powszechnego pokoju”, zatrwazajgco przy-
pominajacego ,,powszechng wojne”, ktérg ktos wywolal, bgdz tez
juz wygral: wojne przeciwko temu, co jest wlasnoscig kazdej nie-
powtarzalnej osoby ludzkiej.

W roku 1939 E. Mounier w swym prowokacyjnym tekscie
(Pacifistes ou bellicistes?) przypomnial chrzescijanom starozytna
lecz wcigz aktualng prawde: pokoéj ,,zalezy bardziej od miloSci
niz od sprawiedliwosci”. Milos¢é za$ dotyczy zawsze relacji osobo-
wych: miedzy samymi ludzmi oraz miedzy czlowiekiem i Bogiem
Wcielonym. Trzeba tu wszakze doda¢, ze Bdg, ktéry stal sie¢ Czlo-
wiekiem, przezywal i doSwiadczatl tej relacji az po Krzyz, aby tym
sposobem objawi¢ owo powszechne Ojcostwo Boga, ktéry ogarnia
wszystkich i dlatego ucina u samych korzeni gorycz wszelkie]
nieprzyjazni. , Ludzie pokoju — moéwil jeszcze M. Delbrel — ida
przez swiat napelnieni podwdéjng radoscw; ptynaca z samego wy-
darzenia pokoju, ktdry nieustannie im towarzyszy, oraz z nie-
przerwanego stuchania niewymownego glosu, ktory w glebi ich
serca szepcze: Ojcze”
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