Grzegorz Kubski

,<Pokoje w domu Ojca” i mysl
w okolicznosciach tlumaczenia

Cho¢ ponizsze rozwazania rozpoczyna nawigzanie do twérczosci poetyckiej,
potrzebne, by ukierunkowa¢ wywdd — nie ona, lecz ttumaczenie mysli Pisma
Swigtego ma by¢ zasadniczym tematem. Chodzi tu szczegélnie o odczytanie
tych mysli w okreslonych okolicznosciach, m.in. w okolicznosciach wyjat-
kowego poruszenia woli i uczué. Sporo miejsca po$wigcam tu dorobkowi
ks. M. Wolniewicza, jednak nie w celu konstruowania dyskursu monograficz-
nego o kaptanie i uczonym, lecz by dziatalno$¢ tego biblisty-ttumacza postu-
zyta za przyklad wzajemnego powiazania réznych czynnikéw wplywajacych na
finalng formg przekiadu biblijnych wersetéw.

W spotecznosci teologéw ks. M. Wolniewicz (1919-2005) jest i zapewne
bedzie pamigtany jako autor przektadu ksiag Nowego Testamentu. Pismo
Swiete w zyciu Ksiedza Profesora (mojego $p. Profesora) istniato zarazem przez
dziesiatki lat na sposéb — chciatoby si¢ rzec — niekonieczny i nieoczywisty
w kaptaniskiej postudze, ale chyba i mniej standardowy w do$wiadczeniu bibli-
sty-thumacza. Niewielu wprawdzie o tym wiedzialo. Od szkolnych lat az nie-
mal do dnia §mierci M. Wolniewicz uprawiat liryke (przewaznie byta to liryka
osobista). Wobec tego jest catkiem niezaskakujace, ze niektére tworzone przez
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niego wiersze byly bogate w reminiscencje i aluzje biblijne. A przeciez i to jest
prawda, iz jaki$ inny ksiadz, ktdry jest poeta, nawet wybitnym, lub co gorsza
poeta, ktdry bywa ksigdzem, wcale nie musi do swoich wierszy wprowadzaé
intertekstualnej wigzi ze stowem Bozym. Dzieje literatury dobitnie §wiadcza,
jak réznie si¢ to ksztattuje.

Trzeba napomkna¢ tylko, bo to nie jest konstytutywna sprawa dla niniej-
szego tematu, iz dorobek liryczny Ksigdza Profesora, sumarycznie okreslany
przez redaktoréw edycji post humus jako ,pamigtnik duchowy wierszem pisa-
ny”!, ma bardzo duza warto$¢ literacka. Czy na owa jakos$¢ poetycka wplynat
fake, iz nauczycielem jezyka polskiego w klasie naszego autora w Gimnazjum
$w. Marii Magdaleny w Poznaniu byl utalentowany poeta Wojciech Bak (takze
ttumacz Psalterza)? Trudno to rozstrzygajaco stwierdzi¢. W prywatnej rozmo-
wie pdzniejszy biblista wyznal, Ze uczniowie niemal przez caly czas uczgszcza-
nia do szkoly nie byli $wiadomi, iz ich polonista to bardzo wysoko juz wtedy
ceniony literat’.

Twérczoé¢ poetycka podlega innym prawom niz praca translatorska, co wig-
cej, traktowana jako stuzebna wobec misji konkretnego Kosciota i przestrzega-
jaca zachowania niezbednej cnoty pokory wobec Tradycji. Liryk bowiem, a juz
szczegblnie uprawiajacy ten dziat poezji w czasach poromantycznych, porusza
si¢ po obszarach kreowanych przez nieskr¢gpowana wyobraznie, przekracza zwy-
czaje jezykowe, a praktyki odbioru literatury narzucaja czytelnikom uchwyce-
nie niepowtarzalnej wrazliwosci i oryginalnosci w otrzymywanym od poetéw
przekazie. Stusznie lub mocno na wyrost wiersze maja by¢ demonstracja indy-
widualizmu, a nawet — kontrolowanym wprawdzie — zdradzaniem tajemnic
duszy autora.

Ksiadz Wolniewicz w obu rodzajach swoich doswiadczeni — translatorskim
i wierszopisarskim — odnajdywat takie same fazy. Chodzito o trud dobierania
stéw, ale takze ksztattowania brzmien. Nieraz — o sugestywnos$¢ ewokowanego
wyobrazenia. W prywatnej rozmowie wymienial to wszystko jako cel osiagany
w taki sam sposéb w wierszach i w przektadach Ewangelii. Jednak w wypadku ttu-
maczenia ksiag biblijnych Ksiadz Profesor musi by¢ zaliczony do umiarkowanych

' M. WorNiewicz, Pamigtnik duchowy wierszem pisany, red. F. LENoRT, Poznani
2008.

2 Podaje ten szczeg6t z mojej osobistej rozmowy z Ksiedzem Profesorem. Inna spra-
w3 jest bardzo duza zbiezno$¢ w deklarowanych pogladach miedzy metapoetyckimi
i krytycznoliterakimi artykutami W. Baka, szczegdlnie powojennymi, a przekonaniami
jego ucznia biblisty na temat poezji.
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zwolennikéw oraz ostroznych praktykéw ttumaczenia na zasadzie tzw. ekwi-
walencji dynamicznej, wtedy, w latach 70. ubieglego stulecia dosy¢ cenio-
nej, uznawanej za fortunng’. Na te metodologiczne presupozycje posrednio
wskazuja niepodpisane uwagi z przedmowy do Nowego Testamentu w Biblii
Poznariskiej. Troska ttumaczy z tej edycji byto odejscie od charakeerystycznych
semickich i greckich schematéw frazeologicznych zrédia, w polszczyznie za$
nickoniecznych, a niekiedy uciazliwych percepcyjnie. Zarazem owe schematy
od wiekéw wyodrebnialy styl biblijny od innych styléw polszczyzny. Odejscie
od tradycyjnej idiomatyki byto bodaj najradykalniejsze u ks. Wolniewicza — na
tle 6wezesnych spolszezen Ewangelii. Na przyktad werset 1,14 z Prologu Ewan-
gelii wedtug $w. Jana przelozyt on: , A Stowo stato si¢ cztowiekiem™. Dodajmy,
ze proces rugowania specyfiki tradycyjnej polszczyzny biblijnej wéréd thuma-
czy péiniej nabierze rozpedu, co poskutkuje daleko posunigta sekularyzacja
stylu. Albo inaczej jeszcze — redukcja wskaznikéw estetycznej odrgbnosci, moz-
liwej do identyfikacji jako sakralnos¢ jezyka (ustrzezono si¢ przed tym w Biblii
warszawskiej!). Pokoleniowe zapomnienie form jezykowych nacechowanych
sakralnoscia powoduje, ze gdy pojawi si¢ przeklad wracajacy do tych przez

3 Ekwiwalencja dynamiczna, zwana takie ekwiwalencjg pragmatyczna, to ,relacja
réwnowaznodci efektu oddzialywania tekstéw oryginalu i przekladu na ich odbior-
céw” — J. Luxszyn (red.), Tezaurus terminologii translatologicznej, Warszawa 1998,
s. 74. Jest realizowana przez wspélczesne adresatowi przektadu stownictwo jego jezyka
narodowego, czyli takie wyrazy, ktérych tre$¢ jest najbardziej podobna do tresci wy-
stepujacej w zrédle, ale zarazem catkowicie miesci si¢ w zbiorze leksyki ,,codziennej”,
czgsto uzywanej przez adresatéw przektadu. Np. ,zaprzesz si¢ mnie” bedzie oddane
parafrazg ,o$wiadczysz, ze mnie nie znasz”, a ,milosierni” — jako ,wrazliwi na cudza
niedol¢”. Teoretyczne podstawy takiego typu przektadu wypracowat E.A. Nida (opiera-
jac si¢ na wieloletniej wlasnej pracy przy thumaczeniu Pisma Swictego dla Indian), lecz
pod koniec zycia dalece zweryfikowat stusznos$¢ swoich wezesniejszych zatozert transla-
tologicznych. W Polsce byly takze préby radykalnego wykorzystania ekwiwalencji dy-
namicznej, np.: Cztery Ewangelie, wspotczesny przektad z j. greckiego, Warszawa 1978;
Stowo Zycia. Nowy Testament, Herrljunga 1989. W istocie druga z wymienionych tu
edycji w wielu miejscach podaje bardzo daleko idacq parafraze tekstu Zrodta.

“ Od tlumaczy Nowego Testamentu, w: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu,
w przektadzie z j. oryginalnych, oprac. zespét pod red. M. PETERA i M. WOLNIEWICZA,
t. 3: Nowy Testament, Poznani 1987, s. V=VI. Pierwsze wydanie Nowego Testamentu
w Biblii Poznariskiej ukazato si¢ w 1975 r.

> Przytoczenia z Nowego Testamentu, jesli tego inaczej nie wskazuje, pochodza
2 edycji: Pismo Swigte Nowego Testamentu, przektad z j. greckiego, oprac. zespét pod
red. M. Worniewicza, Poznaid 1984. Podanie lokalizacji wersetu poprzedzam ozna-
czeniem Pz E.
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dekady odrzucanych sygnatéw stylistycznej swoistosci, to zwraca uwagg lite-
rackim picknem, réwniez — picknem partytury brzmienia dla wykonawcy-lek-
tora. Takie jest juz w XXI w. opublikowane tlumaczenie Ewangelii wedtug
$w. Marka przez o. F Siega®.

Mimo wspomnianego radykalizmu przektad ks. Wolniewicza wyrastal
z wlasnego sposobu ukazywania pickna Zrédta. Byl prawdopodobnie o wiele
lepiej odebrany przez czytelnikéw (i stuchaczy) niz budzace liczne kontrower-
sje co do estetyki (kolejne) przektady Ewangelii w (kolejnych wersjach) Biblii
Tysiaclecia. Trzeba napisa¢ ,,prawdopodobnie”, bo sprawa nigdy nie znalazta
wiarygodnego udokumentowania, z réznych powodéw nie odzwierciedlifa si¢
na biezaco w glosach zamieszczanych w prasie i czasopismach, przede wszyst-
kim katolickich. Pozostata w kregu prywatnych sadéw rozmaitych oséb. Biblia
Poznanska istniata jako tekst mniej obecny w polskim Kosciele.

Co za$ Ksiadz Profesor przejal z estymg z tradycji przektadéw? Otéz to
samo, co w niemal 30 lat pdzniej w realizacji o. Siega zadziata jak nowos¢,
niemal jak zabieg awangardowy. Obaj translatorzy zachowali w wigkszosci pol-
skojezyczne ekwiwalenty sktadni waw-kai. Ekwiwalenty percepcyjnie cenne,
bo organizujace zwiazki miedzy ogniwami tekstu na sposéb dalece odmienny
od konstrukeji wystgpujacych w polszezyznie wigkszosci wypowiedzi uzytko-
wych (prasowych, urzedowych, szkolnych itd.). Owe polisyndetyczne wskaz-
niki zespolenia odgrywaja réwniez istotng role w dzwigkowej kompozycji wer-
setéw, dobitnie wlaczajg si¢ w zauwazalna orkiestracj¢ wspétbrzmieri. Podobnie
uwzglednili je zreszta ,,zawodowi” poeci: Roman Brandstaetter, Czestaw Mitosz
i Zygmunt Kubiak. A ujawnijmy, iz o. Sieg to takie twérca bardzo dobrych
wierszy i ma znaczacy dorobek literacki.

Oczywiscie, teksty Ewangelii kanonicznych to proza. Nie sg spisane wier-
szem. Tym bardziej zastanawia to, jak daleko bardziej sprawe estetyki zrédta
jako cel przektadu respektowali ci z thtumaczy, ktérzy byli poetami. Przy czym
powyzsze stwierdzenia nie majg by¢ argumentem za teza, iz koniecznie naj-
lepszymi translatorami Pisma Swictego sa literaci. Przyktady, m.in. francuskie
z drugiej potowy XX w., dobitnie pouczaja, iz czasami trud poetéw w tym
zakresie moze zrodzi¢ zatrute owoce. Szczegdlnie gdy intencja tekstu Zrédta
zostanie potraktowana jako tworzywo wyalienowanej ekspresji.

Co znaczy jednak wspétpraca kompetencji wspétczesnego liryka i umiejet-
no$ci thumacza Ewangelii? Co to znaczy — gdy pamigtamy, iz indywidualizm

¢ Fwangelia wedfug sw. Marka, dum., adnotacje i komentarz E SieG, Warszawa 2014.
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podmiotu wypowiedzi oraz niepowtarzalno$é, swego rodzaju jednorazowos¢,
wyjatkowo$¢ jezyka sa niemal synonimicznymi okresleniami poezji nowocze-
snej? Co w takim kontekscie zaleca nastgpcom Ksiadz Profesor, biblista-poeta
sfowami: ,Mdwi¢ przysztym tlumaczom: Korzystajcie z dorobku przesztosci,
ale przemawiajcie swoim glosem”?’

»Swoj glos” na pewno kojarzy si¢ z nowoczesnym poetyckim ideatem jed-
norazowosci, niepowtarzalnosci wystowienia oraz ekspresjq bardzo osobista.
Ujecie sprawy jak w przytoczonym dopiero co zaleceniu kaze wszak bra¢ pod
uwage niezbedny czynnik wielogtosowosci, intertekstualng dynamike — jak to
okresli obecnie specjalista od interpretacji literatury. W ,,swoim glosie” thuma-
cza bedzie pobrzmiewaé ,dorobek przesztosci”. Nalezy dopowiedzie¢ — czego
nie zwerbalizowal wprawdzie Ksiadz Profesor — ze z sila nieraz nadmierna
odzywa si¢ takze glos wspétczesnosci. Odzywa sig, wspomagajac wlasng leksyka
albo implikujac zakaz spozytkowania, gdy aktualne uzywanie pewnych wyra-
zefi w danym jezyku zdecydowanie wyklucza je z zasobéw stownika mozliwego
w tlumaczeniu stowa Bozego.

Historia poezji pozwala na przytoczenie wielu przykladéw, gdy autorzy
wracali do dawno ukoriczonych przez siebie tekstéw, niby kiedys$ juz dopraco-
wanych watkéw, by je korygowa¢, a nawet pisa¢ znéw, ciagle na nowo. Swoista
yudreke i ekstaz¢”, ten dotkliwy nacisk $wiadomosci, ze to lub tamto uzyte
kiedy$ wyrazenie nie jest juz dzi§ moim ,wlasnym glosem”, mozna by ilustro-
wa¢ doswiadczeniami sktaniajacymi i do takich powrotéw, w ktérych takze thu-
macze uniewazniali wcze$niej wybrane przez siebie rozwiazania dla przektadu.

Jak w odniesieniu do ekwiwalencji dynamicznej zauwazyla znawczyni
translatologii S. Bassnet, ta metoda przektadu opiera si¢ na prymacie adekwat-
nego efektu semantycznego. Powinno zatem zachodzi¢ mozliwie jak najwick-
sze podobieristwo migdzy reakcja odbiorcy na informacje tekstu zrédtowego
a odpowiednim odzewem czytelnika (lub stuchacza) na przektad owej wypo-
wiedzi®. Jednak odzew stanowi skutek zespotu czynnikéw tak tekstualnych, jak
pozatekstowych’. Teorie retoryczne wprowadzityby do opisu catosci takiego

7 S. Drajewskt, Méwmy swoim glosem. (Rozmowa z ks. prof. Marianem Wolniewi-
czem, biblistg), Glos Wielkopolski 25-26.12.2002, s. 19.

8 S. BassNET, Translation Studies, London — New York 2002, s. 33.

9 Wspdtczesna lingwistyka obejmuje wspdlng kategorig tzw. bodzca w kazdym ko-
munikacie stownym czynniki nalezace do systemu jezykowego i czynniki pozalingwi-
styczne. Np. tak to jest opisywane w: E.-A. Gurt, Dystans kulturowy a przeklad, Kra-
kéw 2006, s. 11-18.
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mechanizmu kategori¢ sytuacji retorycznej. Obejmuje ona takie trzy elementy:
potrzebe przyswiecajaca aktowi jezykowego przekazu, audytorium oraz zastane
ograniczenia kulturowe wynikajace z okreslonych tradycji, wyznawanych wie-
rzel, uznawanych porzadkéw wartosci, spetryfikowanych, ale i przeciez takze
nowo powstajacych wyobrazen'. Audytorium wchodzi w wigzi porozumie-
nia jezykowego z konkretnym pensum przezy¢ i wnosi wlasne doswiadczenia.
Zatem gdy ttumacz wraca po latach do swego dawnego przekladu, moze to
wynika¢ ze $wiadomosci, iz brany kiedys$ pod uwage zespét czynnikéw odezy-
tania zrodta akeualnie jest juz inny — tak dla niego, jak i dla jego audytorium.
Wprawdzie ono jest czgsto kategoria czysto wirtualng. Wszak i sam tlumacz
jest najpierw osobowo skonkretyzowanym audytorium wobec tekstu, ktéry ma
przekaza¢ dalej w przektadzie.

Wyznawcza'! lektura Pisma Swictego wnika w rozmaite przestrzenie ludz-
kiego do$wiadczenia. Dla niektérych z nich, jesli w ogdle — to jedynie dalekie
podobienistwa mozna wskazaé w przezywaniu przestania nieskrypturystycznych
wypowiedzi. Teologia katolicka owe skutki lektury wyznawczej usytuuje w sfe-
rze misterium wiary, pojeciach daru i taski. Dla wielu thumaczy Biblii (jak
dotad!) ich akt przekladu tekstu byl zaposredniczony w odczytaniu wyznaw-
czym. Jednak rzeczywistos¢ przedstawiona w Pismie Swictym po czeéci obej-
muje sfery, ktérych prawie zaden czytelnik (i czytelnik ttumacz) nie moze osa-
dzi¢ we wlasnym dos$wiadczeniu zyciowym — np. starotestamentowe epifanie
czy wydarzenia eschatyczne. W tym ostatnim wypadku mniej lub bardziej zna-
jome beda odbiorcom realia uzyte do parabolicznej konstrukcji, mysl za$ nie-
-do-wyobrazona. A jesli moment egzystencjalnie wyjatkowy odstoni sens prze-
kazywany w niektérych wersetach, sens wezesniej dla thumacza jako odbiorcy
niejasny, uprzednio usytuowany jeszcze poza jego osobistym do$wiadczeniem?

" PA. Horroway, Consolation in Philipians. Philosophical Sources and Rbetorical
Strategy, Cambridge 2001, s. 36. Kontekst pojecia sytuacji retorycznej, zawsze dyna-
micznej, nie powinien by¢, jak uwazam, dostatecznym argumentem za mnozeniem
co chwile nowych propozycji przektadu Pisma Swictego. Warto bowiem pamietaé, iz
kazde przettumaczenie Biblii nie tylko odpowiada na zastany zesp6t wyobrazen, ale
takze taki kreuje, réwniez uniewazniajac niektdre wezesniej zastane. Zatem trzeba bra¢
pod uwagg takie straty wywolywane wprowadzaniem destabilizacji pojeciowej i ima-
ginacyjne;j.

"' Wyznawcza — proponuje takie okreslenie, kedre takze obejmuje lekture w ramach
okreslonego wyznania chrzescijariskiego, ale i odczytania, ktdre nie sa konfesyjnie ukie-
runkowane, lecz po prostu wynikaja z uznawania modelu $wiata nadprzyrodzonego
i przyrodzonego oraz porzadku wartosci implikowanego przez biblijne teksty.
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I jesli to zupelnie nowe doswiadczenie skfoni owego ttumacza do odrzucenia
przyjetego kiedy$ rozwiazania w przekladzie i przettumaczenia teraz inaczej?
I owo nowe do$wiadczenie translatora zamknie jego niepewno$¢ wielu lat co
do trafnosci odnalezionego sensu?

Postawiona powyzej przeze mnie teza jest wprawdzie ostentacyjnie nie-
zgodna z pogladem przyjmowanym we wspélczesnej lingwistyce tekstu, a przy-
najmniej w takiej jej wersji, w wielu przeciez sprawach rozsadnej, jaka wypraco-
wali R.-A. de Beaugrande i W.U. Dressler'>. Ci niemieccy uczeni wypowiadaja
si¢ takze na temat przekladéw tekstéw literackich. Oczywiscie, odwolanie si¢
tutaj do ich akademickiego autorytetu nie ma utwierdza¢ przekonania, iz ksiggi
Pisma Swietego to zupehnie to samo co i inna literatura pickna. Chodzi tylko
o literackos¢ jako zadana forme¢ wypowiedzi biblijnej konieczna do translacyj-
nej ekwiwalentyzacji. De Beaugrande i Dressler zauwazaja, iz:

Ekwiwalencja thumaczenia w stosunku do jego oryginatu moze by¢ tyl-
ko ekwiwalencja w do$wiadczeniu uczestnikéw [procesu porozumienia
jezykowego, czyli tutaj nadawcy tekstu-zrodia i odbiorcy przekladu —
G.K.]. Gléwne Zrédlo braku ekwiwalencji powstaje wtedy, kiedy ttu-
macz wlacza swoje wlasne do§wiadczenie do samego tekstu, ogranicza-
jac w ten sposéb doswiadczenie odbiorcéw [...].

[...] teksty literackie i poetyckie korzystaja z alternatywnych organiza-
qji $wiata lub dyskursu o $wiecie po to, aby wzbudzi¢ specjalne czyn-
nosci przetwarzania u odbiorcéw. Jezeli ttumacz literatury lub poezji
wtraca si¢ do tych organizacji, ekwiwalencja do$wiadczenia staje si¢
niemozliwa'.

A jednak przyktad sytuacji przettumaczenia stéw wersetu, o jakiej bedzie
jeszcze mowa w niniejszym artykule, wlasnie pozwala na zasugerowanie, iz
skrajno$¢ doswiadczenia thumacza byta jednym z czynnikéw fortunnosci trans-
misji mysli przekazywanej przez $w. Jana Ewangeliste. Wprawdzie pojecie ,,wha-
snego doswiadczenia thumacza” nie jest Scisle sprecyzowane przez de Beaugran-
de’a i Dresslera. Takze sens ,wlasnego glosu” postulowany w wywiadzie przez
Ksigdza Profesora nie ma znaczenia Scistej kategorii teoretycznej, a nalezy do

12 R.-A. DE BEAUGRANDE, W.U. DRESSLER, Wistgp do lingwistyki tekstu, Warszawa
1990.
3 Tamze, s. 284.
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potocznych wyobrazen. Jednak mato prawdopodobne bytoby zaistnienie ,,wta-
snego glosu” bez ,wlasnego doswiadczenia”.

Powyisze zagadnienia naleza do sfery zainteresowan psychologii twérczosci,
a juz chetnie zajelaby si¢ tym psychoanaliza. Lecz weale nie potrzeba z niedy-
skrecja wnikaé w tajemnicg cudzej duszy, gdy mamy do dyspozycji zwerbalizo-
wane szczegblne $wiadectwo. Swiadectwo, ktére zarazem jest poetycka kreacja
i aktem skorygowania przez ttumacza jego wlasnego przektadu Ewangelii.

Ksiadz Profesor od lat nie raz formutowat liryczne refleksje na temat whas-
nej $mierci. Przez wiele ostatnich miesi¢cy zycia byl przygniatany cig¢zarem
krzyza choroby nowotworowej. To do§wiadczenie zapisywal réwniez w swoich
wierszach. Utrwalit wreszcie w wypowiedzi poetyckiej formutowanej na kilka
dni przed zgonem. Oto ona:

Przyjmij mnie do siebie
kiedy nie powstang z postania
o pigtej godzinie nad ranem.

Przyjmij mnie u siebie
gdy cialo zostanie

na ziemi, czekajac

na z martwych powstanie.

Przyjmij mnie u siebie
cho¢ niegodny jestem,
i zechciej przygarnad
milosiernym gestem,

I wypowiedz prosze
stowa najtaskawsze:
,Pozostaniesz u mnie
odtad juz na zawsze”.

(dopisek)
2/7, godz. 4 rano — 11.00

Przyjmij mnie u siebie,
w milosierdziu Twoim,
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bo u Twego Ojca

wiele jest pokoi'“.

Modlitwa do Pana Jezusa, pisana w stanie przedterminalnym, jest wypo-
wiadana ,swoim glosem”, prostymi stowami. Przyjmuje cechy stylu wysokiego
ze wzgledu na Osobg Adresata, na majestat $mierci oraz intertekstualne wigzi
z ksiggami $wigtymi.

Mimo okolicznosci pisania liryczna wypowiedz zyskata bardzo starannie
przemyslang (!) i wysmakowana konstrukcj¢ wersyfikacyjng oraz intonacyjna
(mieszczaca si¢ w bogatej polskiej tradycji tzw. wiersza kasprowiczowskiego).
Sytuacja, o ktéra modlacy si¢ prosi Pana Jezusa (optativus, czas przyszly), jest
dobitniej zaznaczana za pomoca anaforycznie formutowanych inicjalnych wer-
séw zwrotek (z wyjatkiem czwartej — ktéra jest intonacyjng i semantyczna
kontynuacja poprzedzajacej strofy, co m.in. podkresla powtdrzenie spdjnika
»17). Zwraca uwage pokorne okreslanie wlasnej kondycji (,niegodny jestem”)
i powierzanie jej Bozej faskawosci (,przygarnaé¢ milosiernym gestem”, ,stowa
najtaskawsze”, ,w milosierdziu Twoim”). Z tego powodu literacka kreacja
wypowiadajacego si¢ ,ja” przywodzi na mysl analogie z podmiotami Psalméw,
szczegblnie pokutnych, z Psalmem 51 na czele. Jednak incipitowe ,Przyjmij
mnie do siebie” zostaje w dalszych nawrotach frazy zmodyfikowane na ,Przyj-
mij mnie u siebie”. Kojarzy si¢ to juz nie tylko z doznaniem dopuszczenia
i zabrania do Bozej obecnosci. Wprowadza bowiem znaczenie ,przyjecia’
jako gosciny, uczty, ktéra Bég honoruje zaproszonego. Podobny metaforyczny
obraz biesiadny pamictamy z drugiej czgéci Psalmu 23. Polaczenie tych inter-
tekstualnych odniesient z prosba (,zechciej przygarna¢ / mitosiernym gestem”)
kieruje uwage ku ikonograficznie spopularyzowanym w kulturze europejskiej
artystycznym interpretacjom przypowiesci o synu marnotrawnym, w ktdrej to
paraboli motyw uczty odgrywa takze znaczaca role (Ek 14). Odwolanie si¢ do
wymienionych zasobéw wyobrazeniowych sktania, by mie¢ w pamieci tresci
mesjaiiskie i eschatyczne. Sa one pseudonimowane tymi konwencjonalnymi
motywami biblijnymi, gdyz nazywaja w istocie stany rzeczy niedoswiadczalne
za doczesnosci — taske niewystowionego szczgdcia wiecznego zbawionej osoby.

Tematyzacja rozmyslad umierajacego, ktére wybrzmiewaja w liryku Ksie-
dza Profesora, ujawnia swoje zakorzenienie w wiclowiekowej eklezjalnej prak-
tyce poboznej. Przewidziane na takie wiasnie chwile medytowanie Siedmiu

" M. WoLNIEWICZ, Pamigtnik duchowy wierszem pisany, s. 252.
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Psalméw pokutnych oraz pojedynczych z nich wersetéw, wypowiadanie aktéw
strzelistych — przez przezywajacego swe umieranie, przez towarzyszacego ksiedza
lub najblizszg rodzing czy przyjaciét cigzko chorego — dla Kosciota katolickiego
kodyfikowat Mszat rzymski Soboru Trydenckiego®. Sa wéréd nich m.in. takie:

Przejdg z tego padotu wygnania mego do cudownego przybytku,
do domu Bozego.
Niczego nie pragng i nie szukam, o Panie, jedno zamieszka¢ w domu
Twoim niebieskim, przez wszystkie dni wiecznego szczgécia.
Uweselisz mig, Panie, ogladaniem Oblicza Twego!
Raduje si¢ bardzo serce moje, o Panie, iz niedtugo wstapie
do domu Twego niebieskiego'®.

Nie chodzi w tym wypadku o genez¢ i prehistori¢ metaforyzacji powyzej
wymienionych zastosowari motywu domu Boga. Psalmisci obracali si¢ wsréd
okreslonych realiéw kultycznych. Takie s3 np. odzwierciedlone w Psalmie 65
(w. 5). Wedlug biblijnego autora wyrazem Bozej szczodro$ci w wybaczaniu
ma by¢ kiedy$ taki wymarzony stan, gdy w kompleksie budynkéw zydow-
skiej Swiatyni (domu Bozego) nie tylko kaptani i lewici beda mogli by¢ blisko
Obecnosci Bozej. Do przestawania z samym Bogiem w owej fizycznej, kon-
kretnej przestrzeni bedzie dopuszczony kazdy z Nim pojednany wierny, tak jak
i do spozywania czgéci ze skladanych ofiar, dotad dostgpnego tylko dla sfery
kaptanskiej'”. W lekturze chrzescijaniskiej utrwalita si¢ spirytualizacja motywu,
przyjal on sensy eschatyczne. Podobnie Kosciét odczytal metafore wspétmiesz-
kania ludzi z Bogiem (Ps 5,12) jako oznaczajaca wieczna nagrode swigtych'®.

Eschatyczne znaczenie motywu uczty niebiariskiej i metaforyki przesta-
wania z Bogiem w Jego domu chrzescijafiskie rozumienie opierato na lektu-
rze stébw obietnicy Pana Jezusa zapisanych w Ewangelii wedtug $w. Jana na
poczatku 14 rozdziatu. Nieraz przytacza si¢ stwierdzenie Orygenesa jako argu-
ment z autorytetu. Ten starozytny pisarz rozwazal wieczne potozenie tych, kté-
rzy uwierzyli w Przenaj$wigtszego Zbawiciela:

5 Modlitwy przy chorych: Pobozne westchnienia, w: G. LEreBVRE (red.), Mszal rzymski,
z dodaniem nabozenstw nieszpornych, Lophem lez Bruges [b.r. — 1931], s. 1797-1801.

16 Tamze, s. 1798.

17 G. Ravast, Psalmy, cz. 2: Psalmy 22-68, tum. K. Stora, Krakéw 2007, s. 564-565.

'8 Psafterz Biblii greckiej, thum. wg wersji Septuaginty, wprowadzenie i komentarz
A. TroNINa, Lublin 1996, s. 22.
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Mozliwe [...], ze wielu z tych, ktérzy wierza w jego imig, zasiadzie do
stolu wraz z Abrahamem, Izaakiem i Jakubem w krélestwie niebie-
skim, poniewaz ,wielu przyjdzie ze wschodu i z zachodu i zasiada do
stotu z Abrahamem, Izaakiem i Jakubem w krélestwie niebieskim”, to
znaczy w domu Ojca, w ktérym jest wiele mieszkann”.

Orygenes skompilowal metaforyczny obraz uczty, uzyty w tekscie $w. Mate-
usza (8,11), z wyobrazeniem domu Ojca, wskazanym u $w. Jana (14,2).

W edycji swego przekladu biblijnego ks. Wolniewicz spolszczyt stowa Jezu-
sowej obietnicy rzeczone u $w. Jana podobnie jak zdecydowana wigkszos¢
ttumaczy. ,Dom Ojca” zawiera wigc ,wiele mieszkai”, a nie jak w wierszu —
,wiele pokoi” :

W domu Ojca mojego jest mieszkan wiele. Gdyby bylo inaczej, powie-
dziatbym to wam; id¢ przygotowad wam miejsce. A kiedy odejde i przy-
gotuje wam miejsce, przyjde znowu i zabior¢ was do siebie, abyscie i wy
byli tam, gdzie ja jestem (PzE ] 14,2-3; podkreslenia moje — G.K.).

&v 1fj oixig 10D moTpdg pov povai moAdai gictv: el 8€ i, etmov &v Vuiv
OtL TopevopOL ETOLRAGAL TOTTOV DIV ; Kol 0V TopeLID Kol ETOLNAC®
TOTOV DUIV, TOAWY Epyopot Kol TOpOALYOpOL VUGS TPOG EUaVTOV, Tval
dmv il 8yo kod Oueis Nre (podkreslenia moje — G.K.)%.

Zacytowany przeklad ks. Wolniewicza z Biblii poznarskiej jest kontynu-
acja werbalnego rozwigzania, jakie temu urywkowi tekstu przez wieki towa-
rzyszy od staropolskich spolszczen — Wujkowych i gdariskiego: ,W domu Ojca
mego jest mieszkania wiele™' (,wiele jest mieszkania”?). Podana jako kontekst

' ORYGENES, Komentarz do Ewangelii sw. Jana, ttum. S. KaLiNkowskt, wstep W. My-
szoRr, E. StanuLa, cz. I, Warszawa 1981, s. 273 (XLIV, 312). Orygenes wprowadza
réznice dwoch pojed — ,wierzy¢ w Jezusa” oraz ,wierzy¢ w Jego imi¢” . Dla niniejszego
wywodu to nie ma jednak znaczenia.

20 Tekst grecki wedtugg: The Greek New Testament, red. K. ALanp, M. Brack,
C.M. MARTINI I IN., wyd. 3, [b.m. wyd.] 1975.

2 Nowy Testament, thum. J. Wujka z 1593 r., wstep i uwagi W. SMEREKA, Krakéw
1966; Biblia tacirisko-polska, czyli Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, tb. . Wu-
JEK, oprac. S. Kozrowski, t. 4, Wilno 1864 (tekst pol. przekt. z wyd. w 1599 r.).

22 Nowy Testament Pana naszego Jezusa Chrystusa, z greckiego j. na pol. pilnie prze-
ttumaczony, Warszawa [wlasc. Wieden] 1869 [przekt. gdariski].
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zrédlowa wersja grecka pozwala zauwazy¢, iz polskojezyczny jej odpowiednik
u Ksiedza Profesora jest retorycznie bogatszy niz oryginal, dlatego ze zawiera
wigcej figur adiekeji. Zachodzi bowiem parecheza®, czyli cz¢$ciowe wsp6tbrz-
mienie wyrazéw ,mieszkan” oraz ,miejsce”, wzmacniajac semantycznie taczenie
wspdlnych dla nich tresci ze znaczeniem fraz: ,zabior¢ do siebie”, ,byli tam,
gdzie ja jestem”. Przez to polska wersja wnosi wiccej synonimii, niz to jest
w greckiej werbalizacji, gdzie tylko wystepuje powtérzenie wyrazéw £topdot
(étowpdom) Tomov Vv (co takze tworzy figure adiekeji — tym razem to jest epi-
fora*). W spolszczeniu funkcjonuje tego ekwiwalent (,,przygotowad/przygotuje
wam miejsce”). Jednak w zrédle zadne ze stéw powtarzanej frazy nie wprowa-
dza parechezy z povn. Ten z kolei wyraz wyst¢puje w tekstach nowotestamen-
towych wylacznie dwukrotnie w Ewangelii wedlug $w. Jana (14,2.23) i nigdzie
wigcej si¢ go nie uzywa. Nie ma go w Septuagincie®. Ten fakt oczywiscie
zwigksza wysilek przy poszukiwaniu najtrafniejszego polskiego ekwiwalentu
werbalnego. W obu wersetach u $w. Jana, tym bardziej ze sa one w pewnej
bliskosci w dukcie Panajezusowej wypowiedzi, povn) wyznacza takie same sensy.

Za czaséw ks. Wujka oraz tumacza gdariskiego ,mieszkanie” (odpowied-
nik povn) wywotywalo w pierwszej kolejnosci nieco inne tresci niz obecnie.
Nieodstepujace Ksigdza Profesora w ostatnich dniach zycia poczucie odpo-
wiedzialnoéci autora przekladu polaczone ze swobods zindywidualizowanego
glosu, jaka daje konwencja liryki osobistej, zdatnej wyrazi¢ intymne odczucie
i pragnienie ,ja’ skupionego na gotowaniu si¢ do ostatecznej drogi ku Chry-
stusowi, nakazaly zastapi¢ przenosni¢ ,mieszkania” obrazem ,pokoju”. Czyz
bowiem nam wspélczesnie dom z mieszkaniami nie przywodzi na pamigé
raczej i przede wszystkim kamienicy czynszowej, a niektorym — kondomi-
nium w apartamentowcu? Z kolei ,,pokoje” sa widomym skutkiem stosowania
ekwiwalencji dynamicznej. Przeciez w czasach Chrystusa Pana w Jerozolimie
przewazaly domy jednoizbowe?. Wielo§¢ pomieszczeni, przeznaczonych do
osobnego uzytku kazdego z mieszkaricédw, to stan nieosiggalny poza patacami,
domami wielmozéw. Nawet gdyby miato chodzi¢ o pokoje wieloosobowe —
to jednak byloby wyobrazenie nieswoiste dla wielu éwezesnych odbiorcéw

3 ]. ZIOMEK, Retoryka opisowa, Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1990, s. 216; H. Laus-
BERG, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, Bydgoszcz 2002, s. 360-362 (§ 617).

2 H. LAUSBERG, Retoryka literacka, s. 358-359 (§ 631-632).

2 W.F. Mourron, A.S. GEDeN (red.), A Concordance to the Greek Testament, red.
H.K. Moutron, Edinburgh 1963, s. 656.

26 \Y. Roszkowskt, Swiat Chrystusa, t. 3, Warszawa 2017, s. 210.

347



Grzegorz Kubski

Jezusowego obrazu metaforycznego, bo wywiedzione z realiéw dla nich odda-
lonych spotecznym dystansem. Cho¢ nie mozna tez catkiem wykluczy¢ praw-
dopodobieristwa perswazyjnego wartosci motywu aktualnie niedostgpnego
luksusu i wygdd. Paradoksalne, jesli chodzi o rozpatrywany tu werset 2, to
posrdd polskich przektadéw ten, ktéry wyrdst z zalozen ekwiwalencji dyna-
micznej, przygotowany w Srodowisku pisma ,Jednota” w roku 1975, wiasnie
on, oraz jeszcze przeklad ze stanowiska judaizmu mesjanicznego sa o wiele
mniej adaptacyjne niz wszystkie inne wspéiczesne spolszczenia. 1 to przez
to, iz odrzucily spetryfikowane staropolskie rozwiazanie werbalne, ktérego
semantyczna no$no$¢ radykalnie si¢ zmienita. Przeklad $rodowiska ,Jednoty”
brzmi nastgpujaco: , W domu mojego Ojca jest wiele miejsca. Gdyby tak nie
byto, powiedzialbym o tym, bo wlasnie odchodz¢ zapewni¢ wam miejsce™.
Translacja dazy tu wyraznie do moderowania dobitnosci konkretyzacji prze-
strzenno-architektonicznej. Wprawdzie w owej propozycji ttumaczenia pojawia
si¢ z kolei wzajemnie identyczne werbalnie oddanie dwéch réznych wyrazéw,
povr i tomog, tworzac nieobecna w zrédle figure distinctionis™®. Taki sam $rodek
retoryczny pojawia si¢ w ttumaczeniu komentowanym ze stanowiska judaizmu
mesjanicznego: , W domu mojego Ojca jest wiele miejsc do zamieszkania. [...]
Bo id¢ tam, aby przygotowa¢ dla was miejsce””. Rozpatrzenie semantycznej
fortunnosci tego i innych $rodkéw werbalnych, zastosowanych w obu wspo-
mnianych przekladach, spowodowaloby rozlegla dygresj¢ w niniejszym wywo-
dzie, totez niech pozostanie poza sprawa.

Ksigdz Stanistaw Medala w komentarzu do Ewangelii wedlug $w. Jana
precyzyjnie wytycza semantyczny zakres ewokowany uzyciem przez Apo-
stofa stowa oikia, a nie oikog. Chodzi o to, ze drugi z wymienionych wyra-
zéw, takze w idiolekcie $w. Jana, stuzy peryfrastycznemu nazywaniu $wiatyni.
Natomiast oikio wprowadza tresci zwigzane z relacjami personalnymi: ,relacja
migdzy Ojcem a Synem”. ,«Wiele mieszkari» w domu Ojca” — pisze éw bibli-
sta — ,oznacza wiele relacji osobowych — Ojciec, Syn, uczniowie, inni wierzacy.
[...] Jezus nie przedstawia si¢ jako architekt budujacy mieszkania dla uczniéw

¥ Cztery Ewangelie, wspolczesny przekl. z j. greckiego, Warszawa 1978. Przektad
jest wynikiem pracy migdzywyznaniowego zespolu, ktéremu przewodniczyt ks. pastor
W. Benedyktowicz.

8 H. LAUSBERG, Retoryka literacka, s. 372-373 (§ 660-661).

¥ D.H. StERN, Komentarz zydowski do Nowego Testamentu, Warszawa 2004, s. 325.
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w domu ojca, lecz jako wprowadzajacy réznorodne relacje migdzy uczniami
a Ojcem™.

Stowo oikia wprowadza zreszta pojecie domu, z ktérego si¢ pochodzi, gdzie
si¢ urodzito, domu rodzinnego®'. To wyobrazenie bliskie jest obrazowi ojczyzny
(u $w. Pawla — ,,0jczyzna nasza jest niebo, stamtad wygladamy Zbawiciela” — Pz
Flp, 3,20). W jednym i drugim wypadku, wspomnienia domu i pozostawionej
ojczyzny, wywoluje si¢ nostalgi¢ i marzenie o powrocie. Tak jak zastosowane
w przektadzie tego wersetu w Wulgacie wyrazenie domus Patris, ktére w lacinie
funkcjonuje wymiennie ze stowem familia. Ono za$ wskazuje na cata wspél-
note skupiong wokét ojca familii pod jego piecza, mikrospolecznosé krewnych,
powinowatych i wszystkich innych oséb wespét wiodacych zycie domowe®. Te
znaczenia i ciagi skojarzeri, tu dopowiedziane, sa catkiem mozliwymi konse-
kwencjami semantycznymi owej ewangelijnej metaforycznej peryfrazy zawiera-
jacej rzeczownik ,dom”.

Movi} oddane wyrazem ,mieszkanie” ostabia dzi§ wspdélnotowe tresci wspo-
mnianej peryfrazy, a juz szczegélnie oddala istotne odniesienie do osobowej bli-
skosci, szczgscia ciaglego przestawania ze soba. Kieruje wyobraznig, by¢ moze
coraz czgsciej, ku stanom zwiazanym z separacja, odcigciem si¢ od innych oséb.

Sposréd  znaczen rzeczownika povy wyliczanych w stowniku Liddella
i Scotta tu trzeba przede wszystkim takie wspomnie¢, ktére nie tyle denotuja
obieke, ile stan. To ,zatrzymanie si¢”, ,oczekiwanie”, ,niezmiennos$¢”, ,trwa-
nie”, ,przechowywanie (siebie, kogos lub czegos)”, ,zabezpieczenie”. Takze
»ociaganie si¢”. Wszystkie te odniesienia semantyczne maja co$ wspdlnego
z ,odpoczywaniem” (ktérego jednak w hasle wokabularza oksfordzkiego brak).
Dopiero wéréd dalszych znaczer ci leksygrafowie wskazuja kategorie prze-
strzenne: ,miejsce postoju”, ,miejsce zatrzymania si¢”. Akurat z wymienionym
powyzej rozparcelowaniem znaczeri i ich frekwencjg jest podobnie jak w sta-
ropolszczyznie.

Przektady Wujkowy i gdanski maja w 2 wersecie 14 rozdzialu Janowe;j
Ewangelii wyrazenie ,(jest) wiele mieszkania”. Zawiera dopetniacz liczby mno-
giej rzeczownika ,mieszkanie” (wtedy formy mianownika i dopetniacza liczby
mnogiej tego wyrazu byly jednakowe, przy czym ,mieszkan” wystgpowato

0 Ewangelia wedlug Swigtego Jana, wstep, thum. z oryginatu, komentarz, S. MEDa-
LA, cz. 11, Czestochowa 2010, s. 89.

3 H.G. LippeLt, R. Scorr (red.), A Greek-English Lexicon, Oxford 1968.

32 F. BoBrOWSKI, Sfownik facirisko-polski, t. 1-2, Wilno 1905.
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niekiedy obocznie w drugim przypadku)®. Stownik polszczyzny XVI wieku
jako synonimy ,mieszkania” wskazuje ,bycie”, ,obcowanie” (!), ,zywot” (to
wystgpowalo w wypowiedziach o tresci eschatycznej), takze ,pobyt”, ,istnie-
nie”, ,bycie gdzie§ mieszkaricem (obywatelem)”. Dopiero jako dalsze znaczenie
wymienia si¢ ,miejsce pobytu”, ,miejsce, na ktérym si¢ zyje”, a jako jeszcze
dalsze pojawia si¢ — tez kojarzona z przestrzenia — ,siedziba” (jako nazwa ofi-
cjalnej rezydencji, np. wladcy).

Doda¢ warto i te sensy, ktére moga si¢ w tej chwili wydawa¢ odlegle od
rozpatrywanej tu sprawy. Chodzi o ,zwloke”, ,zwlekanie z czyms”, ,ociaga-
nie si¢”, ,przedtuzanie trwania czegos”. Lepiej jeszcze uchwycimy mozliwe
kierunki konotacji odkrywajace si¢ przed uzytkownikami staropolszczyzny,
gdy uswiadomimy sobie, iz dzisiejsze ,nie omieszka¢”, synonimiczne wobec
,zadziata¢ (szybko)”, jest zwrotem opartym na zaprzeczeniu ,omieszkac”, to
jest ,zwlekad”, ,nie dziata¢”®. Te rézne synonimy biernosci sg dzi§ odbierane
jako zdatne do wytykania komus opieszaloéci. Jednak ich pokrewieristwo
z wyrazami o konotacjach zwiazanych z dobrem moze przystuzy¢ si¢ mysli
wywodu niniejszego artykutu, mianowicie prowadzac wyobrazni¢ odbiorcéw
ku tresciom, w ktdrych bycie z kims, trwanie przy kims, nieustanne wzajemne
przestawanie (,przestawanie” etymologicznie powiazane ze ,staniem”, ,usta-
niem”, czyli ,bezruchem”) jest przeciwieristwem zmiennosci, biegu, ciaglego
wojowania z czym$ lub o co$, wobec permanentnej ulotnosci, a wiec wobec
przemijania.

W kontrascie do tresci ewokowanych przez temat odpoczynku nie sposéb
nie przypomnie¢ natychmiast metaforycznego okreslenia zycia ziemskiego jako
wyczerpujacej walki (Hi 7,1-18 — wedlug Wulgaty) — niepokojenia przez zlo,
udreczenia ograniczeniami whasnych sit. Te cigzary skruszalej egzystencji niby
jenieckie peta w ogromie swej dotkliwosci potrafig niepodzielnie paralizo-
wa¢ wole czyjas jak Hioba, zbyt cierpiacego cztowieka, podczas nocy nieob-
darowanej snem. Dyskretne, ale czytelne aluzje do takiego doswiadczenia,
w wypadku choroby nowotworowej — do konkretnych organicznych symp-
toméw, bedg sladowo odnotowane w zupetnie ostatnich wierszach Ksigdza
Profesora. Tak jak tutaj:

3% Mieszkanie, w: Stownik polszczyzny XVI wieku, heep://spxvi.edu.pl/index/hasto/66
503 [dostgp: 8.01.2021].

3 Tamsze.

3 Tamze.
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Powalites mnie na ziemie
jak drzewo spréchniate.
Odsunates od ust pokarm
i napdj zabrafes.

[...]

Wzdycham, jeczg, btagam Ciebie,
zlituj si¢ nade mna,

przywré¢ pokdj, przywrdé radose,
odpedz lek i ciemno$é.

Czynnik nadmiernego bélu zwicksza tylko odczucie niedostatkéw, ktére
przeciez skladajq si¢ na kazde i na cale ludzkie Zycie na ziemi. Sporo cytatéw
z madrosciowych ksiag Pisma Swietego mogloby jako argumenty z autorytetu
wesprzed te teze.

Przeciwieistwem trudu, gonitwy czy wyniszczajacego bolu jest najbardziej
naturalnie odpoczynek. Zydom szabatowe zaprzestanie pracy przypominato
o wiernosci przymierzu z Bogiem, utwierdzalo w wierze w Jego troske, dosko-
nalifo nasladowanie przez nich Stwércy. Istote tej prakeyki duchowej lepiej
niz dzisiejsze spolszczenia oddawaly obie przytaczane przeze mnie staropolskie
translacje Ksiegi Rodzaju (2,2) — Bég ,odpoczynat w dzieri siédmy od wszel-
kiego dzieta, ktére sprawil” (ks. Wujek), ,,odpoczat w dzied siédmy od wszel-
kiego dziela swego, ktére uczynit” (tumacz gdaniski). Zacytowana sktadnia jest
do dzi$ czytelna. Nie wskazuje gléwnie na regeneracje sil, tez wazna. Przede
wszystkim bowiem informuje o odseparowaniu si¢, catkowitym odejsciu od
prac, zupetnym od nich uwolnieniu (podobnie jak ,odpoczng od biura” jest
czym$ innym niz ,odpoczng po wyczerpujacej pracy biurowej”, analogicznie
np. ,odpoczng od decybeli”). Ta wlasnie syntaksa lepiej pozwala zrozumieé
polskiemu czytelnikowi istot¢ zupelnego niepracowania w dzieri $wiety. Auto-
rzy Stownika symboliki biblijnej pisza, ze w chrzedcijaniskiej interpretacji odpo-
czynek szabasowy — zgodnie z mysla z Listu do Hebrajczykéw (4,2-10) — jest
figura eschatycznej sytuacji zbawionych, egzystowania u Boga w niebie®’.

3¢ M. WoLNiewICZ, Pamigtnik duchowy, s. 251.

37 Odpoczynek, w: L. Ryken, J.C. WiLHorr, T. LoneMmaN 111, Stownik symboliki bi-
blijnej. Obrazy, symbole, motywy, metafory, figury stylistyczne i gatunki literackie w Pismie
Swigty, Warszawa 2003, s. 624-625.
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Ksiadz Wolniewicz od miodosci byl zafascynowany starozytnymi jezykami.
Pewnie zatem doskonale pamigtal o niezupelnej adekwatnosci wyrazu ,miesz-
kanie” wobec stowa poviy w tresci Jezusowej metaforycznej peryfrazy z ,domem
Ojca”. Swiadom, 7e juz nastat dla niego czas niedalekiego si¢ spetnienia Zba-
wicielskiej obietnicy, nie tylko werbalizowal organiczne symptomy gasniecia
wlasnego zycia. Skutecznym estetycznie, jak si¢ okazalo, wysitkiem weryfi-
kowatl odpowiednio$¢ spolszczenia wersetu rozwazanego w niniejszym arty-
kule. W kontekscie wlasnych pragnieri cztowieka umierajacego zauwazyl fatsz
w obrazie kamienicy. Tam si¢ jest u siebie tylko w granicach $cian zajmowa-
nego mieszkania. Jednak nasz ttumacz pozostal przy budowlanym substracie
ewangelijnego obrazowania. Potwierdzil pragmatyczna trafnos¢ postuzenia sig
metaforg domostwa (budynku), ale takiego, w ktérym sa pokoje. Dawniejszym
pokoleniom Polakéw dobrze znane byly, bo wielokrotnie zachodzace okolicz-
nosci, iz tulajace si¢ po szerokim $wiecie dzieci mialy zawsze pewnos¢, ze w ich
domu rodzinnym (jesli si¢ zachowat) po powrocie bedzie czekaé na nie gotowy
na przyjecie pokdj. Nie raz byt to nawet ten sam pokdéj, kedry zajmowali przed
laty. I wracajac do swego dawnego pokoju lub do innego, na nowo im przezna-
czonego, w calym ojcowskim czy macierzystym domu byli u siebie. Nawet gdy
zajezdzali tylko na krétko, gdy nie bylo juz rodzicéw, a budynkiem wiadat kto$
inny, ale ciagle z tej samej rodziny, zawsze podczas takiego pobytu byli u siebie.
Ten przywilej bycia u siebie (gtéwnie w wiejskich domach) byt rozszerzany na
kolejne pokolenia potomstwa dawnych domownikéw, ale takze na gosci przy-
wozonych przez nawiedzajacych krewnych.

Nie wiadomo, czy Ksiadz Profesor wiedziat, ze przez wieki, az do korica
XVII stulecia wyraz ,pokdj” w polszczyznie nie wskazywal swym pierw-
szym stownikowym znaczeniem na pomieszczenie, lecz ,spokojnos¢™. Wia-
$nie zupelnie tak jak pov w grece. Czyli ze gdyby nasi staropolscy ttumacze
zamiast ,wiele mieszkania® uzyli ,wiele pokojéw”, dawniejsi odbiorcy takiej
hipotetycznej translacji otrzymaliby przekaz niemal synonimiczny z tymi,
jakimi dysponowali. Ksiadz Wolniewicz nie wyrazit si¢ jednak ,wiele poko-
jow”, lecz ,wiele pokoi”. Taka forma jest mu réwniez potrzebna ze wzgledu na
rym. Wymogi wspdlczesnej polszczyzny rezerwuja jednak owo wiasnie brzmie-
nie drugiego przypadka liczby mnogiej wytacznie w odniesieniu do pomiesz-
czeni. Nie ulega zatem watpliwosci, ze Ksiadz Profesor miat na mysli metafore

38 J. GORZELANA, Dom w poezji religijnej czaséw Oswiecenia, w: D. Kurczycka, A. SEUL
(red.), Powrdt do domu. Studia z antropologii i poetyki przestrzeni, Zielona Géra 2012,
s. 97-98.
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opartg na skojarzeniu z domostwem. I to mimo zywotnosci takich wyrazeni
jak ,pokdj Panski” czy funeralnego ,spoczywaj w pokoju” oddziatywajacego
tautologicznym nadmiarem.

Przedstawiony w niniejszych rozwazaniach proces przyblizenia si¢ przez
bibliste-thumacza do mysli ewangelijnego wersetu nie poddaje si¢ rygorom
prostego opisu i pewnej swych umocowan analizy. Definitywne rozstrzygnie-
cie werbalnego ksztaltu omawianej tu translacji nie zostalo przez ks. Mariana
Wolniewicza wprowadzone na obszary obiektywnego dyskursu egzegetycznego.
Pozostanie juz na zawsze na kartach polskiej nowoczesnej liryki osobistej —
z samego zalozenia wigc subicktywnej. Oferujacej swe stowa do intymnego
odczytywania, odosobnionej lektury, niepowotanej, by publicznie wspieraé
zinstytucjonalizowane wypelnianie misji przez Koscidl, czyli tego, co powinni-
$my niezawodnie otrzymywac¢ z oferty wyznaniowo zobligowanych przektadéw
i komentarzy do Pisma Swictego. Ale w poezji, ktéra w swym nowoczesnym
paradygmacie (nowoczesnym, wigc nalezacym do poprzedniej epoki literac-
kiej, a nie do dzisiejszej ponowoczesno$ci) musi spetnia¢ warunek jezykowego
przekazu precyzyjnie wycyzelowanego, uzyskiwanego w dlugim wysitku twér-
czym, intertekstualne wiczi przejetego stowa biblijnego s3 za to podawane bez
zbednych wyrazéw i tylko wsréd skojarzen wyselekcjonowanych przez méwia-
cego jako najistotniejsze. Wymarzony przez Ksigdza Profesora ideat ,wlasnego
glosu” w takiej dopiero przestrzeni symbolicznej si¢ urzeczywistnia.

Przedstawiony szczeg6lny wypadek zmagania si¢ z bariera polskiej ekwiwa-
lentyzacji werbalnej trudnego semantycznie miejsca tekstu Zrédtowego pozosta-
wia nas ciagle wobec istotnego pytania o wkiad egzystencjalnej sytuacji trans-
latora. Pozostawia — mimo dosy¢ kategorycznego odrzucenia przez teoretykdw
mozliwosci dziatania tego czynnika na korzy$¢ adresata. Pismo Swicte bowiem
przekazuje wyznawcom tresci gleboko aktualizujace si¢ w duchowym odzewie,
w ktérym jakby misteryjnie, jakby sakramentalnie przeblyskuje obecnos¢ Oséb
Boskich. Intensywnos¢ owego doswiadczenia jest takze dopetniana aktualnym
polozeniem zyciowym. Wlasnie intensywnos¢ — ktéra zbliza do rozumienia, do
prawdy inaczej nieuchwytne;j.

Grzegorz Kubski
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