DR DARIUSZ ADAMCZYK
Skarzysko-Kamienna

DYSKRECJA I TAJEMNICA WYRAZEM SZACUNKU
DLA PRAWDY

Prawdomo6wnos¢ jest cechg czlowieka 1 jest gleboko zakorzeniona
w jego naturze. Zadanie prawdomownosci wyrazone zostalo juz
w Starym Testamencie: ,,Badzcie prawdomowni wobec bliznich” (Za
8, 16)' Trzeba wiec czuwaé nad swoimi slowami i dysponowaé nimi
w sposob wlasciwy?.

W Katechizmie KoSciola Katolickiego czytamy: , Prawda lub praw-
domownos¢ jest cnota, ktoéra polega na tym, by okazywacd si¢ praw-
dziwym w swoich czynach, by méwi¢ prawde w swoich stowach,
wystrzegajac sie dwulicowosci, udawania 1 obludy” (KKK 2468, por.
KKK 2505).

Szukanie prawdy dotyczy réwniez stosunkdéw miedzy ludzmi. Nie
mozna kierowac si¢ potocznymi opiniami czy plotkami, ani lekkomysl-
nie wypowiadac opinii o innych ludziach’ Prawdoméwnos$¢ jest cnota,
ktéra sktania do méwienia prawdy, aby zawsze slowa byly zgodne
z my$lami*

,Uczen Chrystusa jest gotowy «zy¢ w prawdzie», to znaczy w pros-
tocie zycia na wzor Pana, trwajac w Jego prawdzie «Jezeli moéwimy,
Ze mamy z Nim wspoluczestnictwo, a chodzimy w ciemnosci, klamiemy
i nie postepujemy zgodnie z prawda» (1 J 1,6)” (KKK 2470)5 Zy¢

' Por. J. Homerski, Ksigga Zachariasza. Wstgp — Przeklad z oryginalu — Komentarz, w
Ksiegi Prorokéw Mhniejszych, red. S. Lach, t. 2, Poznan 1968, s. 364.

?Na temat prawdomoéwnosci §wiadka pisza: C. Michalunio, Prawda, informacja,
krytycyzm, s. 107 n; S. Olejnik, Teologia moralna, t. 6: Zycie osobiste i wspélzycie
miedzyludzkie, Warszawa 1990, s. 270 n.

3Por. J. A. Kloczowski, Prawda was wyzwoli. Osme przykazanie (2464-2513),

W Duchu i Prawdzie. Katechizm Kosciola Katolickiego w refleksji i w zyciu, red. C. No-
worolnik, M. Zajac, Tarnéw 1997, s. 249.

4 Por. W. Zaleski, Nauka Boza. Dekalog, Poznan—Warszawa—-Lublin 1960, s. 538.

S Por. K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, Komentarz praktyczny do Nowego
Testamentu, t. 2, Poznan-Krakow 1999, s. 551 n; S. Mg¢dala, Chodzenie w $wiatlosci
( Pierwszy List swigtego Jana), w: Wprowad/.eme w mysl i wezwanie ksigg biblijnych, t. 10:
Ewangelia swigtego Jana. Listy Powszechne. Apokalipsa, red. J. Frankowski, Warszawa
1992, s. 74-76.
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w prawdzie — jest to obowiazek kazdego ucznia Chrystusa. Chodzi tu
bowiem o osobiste przywiazanie do Osoby Jezusa, ktory jest Prawda.

Wierzacy w Chrystusa zobowiazani s3 do budowania cywilizacji
prawdy 1 milosci. Ukazywania przykladem zycia, ze jest mozliwe
wspolzycie migdzy ludzmi w prawdzie i poszanowaniu godno$ci osoby
ludzkiej®

1. Prawo do dyskrecji

,Prawo do ujawniania prawdy nie jest absolutne. Kazdy powinien
dostosowywac swoje zycie do ewangelicznej zasady milosci braterskie;.
W konkretnych sytuacjach wymaga ona rozstrzygnigcia, czy nalezy
ujawniac¢ prawde temu, kto jej zada, czy nie” (KKK 2488). W innym
miejscu czytamy, ze ,,wolnos¢ nie zaktada prawa do mowienia i czy-
nienia wszystkiego” (KKK 1740).

Nasladujac Boga, nalezy bra¢ od Niego nauke. Bog, ktory jest
Prawda, nie wszystkim ujawnial pewne rzeczy. Jezus powiedziak:
,, Wystawiam Cig, Ojcze, Panie nieba i ziemi, ze zakryles te rzeczy przed
madrymi i roztropnymi, a objawile$ je prostaczkom” (Mt 11,25)
Nawet wybranym przez siebie Apostolom Jezus oswiadczyl: ,Jesz-
cze wiele mam wam do powiedzenia, ale teraz znie$¢ nie mozecie”
(J 16, 12)

Przez wzglad na milos¢, madros¢ 1 dobro blizniego nie wolno
ujawnia¢ wszystkich posiadanych informacji o innych’ Mowienie
prawdy jest uwarunkowane. Nie w kazdych okolicznosciach obowia-
zuje moOwienie tak zwanej ,,nagiej prawdy”"

,,Milos¢ 1 poszanowanie prawdy powinny kierowa¢ odpowiedzig na
kazda prosbe¢ o informacj¢ lub ujawnienie prawdy. Dobro i1 bezpieczen-
stwo drugiego czlowieka, poszanowanie zycia prywatnego, dobro
wspolne sa wystarczajacymi powodami do przemilczenia tego, co nie
powinno by¢ znane, lub do roztropnosci w moéwieniu. Obowiazek
unikania zgorszenia nakazuje czesto Scisle milczenie” (KKK 2489).

 Por. Jan Pawet II, Jubileuszowy Rok Odkupienia 25.111.1983 — 22.1V.1984, Watykan
1985, s. 439.

7 Por. K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, dz. cyt., t. 1, s. 73.

¥ Por. tamze, s. 546.

’ Por. Wiem, komu zawierzylem. Katechizm dla doroslych, red. S. Grzybek, Olsztyn 1985,
s. 333.

“Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, w: Katolicy:-m A-Z, red.
Z. Pawlak, Poznan 1994, s. 325.
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Prawdomowno$¢ jest Scisle powigzana z dyskrecjg i jest jej pod-
porzadkowana''. Dyskrecja to nieprzekazywanie tej wiedzy, ktora
czlowiek posiada. Wyraza ona zakaz wyjawiania sekretow'. Ze wzgle-
du na dobro innych oraz szacunek dla prywatnosci’, badz uniknigcia
zgorszenia, cztowiek prawdoméwny musi niejedno zatai¢'

»Kazdy ma prawo do sekretu, szczegélnie w takich sprawach,
ktorych ujawnienie sprowadziloby ujme dla dobrego imienia jego lub
jego rodziny”!"® Sekretem czy tajemnica jest ,,wszelka wiadomos¢,
ktére; na mocy moralnego zakazu nie wolno przekazywaé¢ innym
osobom™'¢, Tradycyjna etyka chrzescijaniska wskazuje na trzy rodzaje
sekretow. Sg to: sekrety przyrzeczone, sekrety powierzone oraz sekrety
naturalne'’

Nie wolno wyjawi¢ sekretu, gdyby uchybialo to z natury rzeczy
sprawiedliwosci i milosci (por. KKK 2510). Jest to sekret naturalny!'®
Mamy z nim do czynienia w wypadku takiej wiadomosci, ktorej
wyjawienie wzgledem pewnych os6b moze spowodowaé naruszenie
jakiego$ dobra, do ktorego dana osoba ma rzeczywiste prawo moralne.
Sekretem naturalnym obje¢te sa wlasne grzechy oraz inne wykroczenia,
o ile stanowia zagrozenie dobrej stawy, a takze sprawy, ktore w pew-
nych okolicznos$ciach pociagaja za soba szkody na zdrowiu czy nawet
utrate zycia'®

'' Por. tamze.

2 Wyjawianie sekretow nalezy do kategorii norm negatywnych. Prawdomownosé
natomiast jest podstawa nakazu moéwienia zgodnie z przekazywalna mysla, czyli ma postac
normy pozytywnej. Norma negatywna, ktora obowigzuje zawsze i w kazdych okolicznos-
ciach, ma z zasady pierwszenstwo przed norma pozytywna. Dlatego w etyce mowi si¢
o prymacie dyskrecji nad prawdomoéwnoscia. Por. T. Slipko, Zarys etyki szczegoloweyj,
t. 1, Krakow 1982, s. 367.

" Na temat norm moralnych w obronie prywatno$ci patrz: M. Ossowska, Normy
moralne. Proba systematyzacji, Warszawa 1985, s. 100-112.

'“ Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 325.

'S Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, art. 12, cyt. za: A. Mlotek, Prawda. Aspekt
teologiczno-moralny, s. 325.

T, Slipko, dz. cyt., s. 360; por. T. Zychiewicz, Dziesiecioro przykazan, Kalwaria
Zebrzydowska 1983, s. 117

" Por. T. Slipko, dz. cyt., s. 360.

'® Por. W. Zaleski, dz. cyt., s. 551.

* Przykladem moze by¢ wyjawienie miejsca pobytu $ciganej ofiary, badz nielegalny ubdj
w czasie okupacji. T. Slipko pisze, ze w zakres sekretu naturalnego wchodza takze
wiadomosci, ktore sa ukrywane przed innymi ze wzglgdow roztropnosciowych lub z obawy
przed narazeniem si¢ na klopoty materialne. Bedzie to na przyklad ukrycie faktu posiadania
pienigdzy wobec osob, ktdre nie maja zwyczaju zwracania pozyczek. Te kategorie w ramach
sekretu naturalnego T. Slipko proponuje wyodrebnié jako sekrety roztropnosciowe. Nie
maja one jednak wielkiej mocy zobowiazujacej. Por. T. Slipko, dz. cyt., s. 361; A. Mlotek,
Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 325.
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Sekret przyrzeczony ma miejsce wtedy, gdy obietnice sktada osoba,
ktora juz wie o tresci tajemnicy® ,,Rodzi si¢ on z obietnicy danej przez
osobe, ktora juz wie o rzeczy majacej stanowi¢ przedmiot niewyjawia-
nia”?

Natomiast sekretem powierzonym nazywa si¢ tajemnice, ktora jest
poprzedzona umow3a (wyrazng lub domyslng) zawarta migdzy osoba-
mi, z ktérych jedna ma zapozna¢ si¢ z konkretna wiadomoscia.
Najwazniejsze z tych sekretow sa tajemnice stuzbowe kaplana, ad-
wokata, lekarza, zolnierza?

Dyskrecja uznajaca powierzong tajemnicg za §wigtosC jest warun-
kiem otwarcia si¢ na wszelkie dobro® W najtrudniejszych momentach
zy01a uczen Chrystusa chcac zachowac¢ dyskrecjg, nie powinien kla-
mac, ale poddac si¢ kierownictwu Ducha Swietego (por. Mt 10 19n)
Milczenie lub grzeczna lecz stanowcza odmowa odpowiedzi jest najis-
totniejszym zabezpieczeniem sekretu®

Zachowanie sekretu przestaje obowigzywac, gdy osoba, ktore)
sekret dotyczy, pozwala na ujawnienie sekretu, lub gdy sprawa prze-
stala by¢ tajna (na przyklad na skutek rozszerzenia wiadomosci przez
innych), albo gdy wchodzi w gre wyzsze dobro®

Dalej Katechizm Kosciola Katolickiego podkresla, ze ,,nikt nie jest
zobowigzany do ujawniania prawdy temu, kto nie ma prawa jej znac”
(KKK 2489). Nie zawsze pytajacy ma prawo do poznania stanu
faktycznego. OdpowiedZ w duchu prawdy obowiazuje tylko wtedy, gdy
pytajacy ma prawo pytac. Dlatego trzeba bardzo uwazac, aby podczas
komunikowania si¢ z ludzmi, w jaki$ sposdb komus$ nie zaszkodzi¢”

2 Por, A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-morainy, s. 325 n.

2 T. Slipko, dz. cyt., s. 360.

2 Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 325 n; S. Olejnik, W od-
powiedzi na dar i powolanie Boze. Zarys teologii moralnej, Warszawa 1979, s. 552n;
S. Olejnik, Teologia moralna, t. 6: Zycie osobiste i wspotiycie migdzyludzkie, Warszawa
1990, s. 279-281; T. Slipko, dz. cyt., s. 361; W. Zaleski, dz. cyt., s. 551; B. Hiring,
Nauka Chrystusa. Teologia moralna, t. 3, Poznan 1963, s. 444n.

» Por. A. Drozdz, Dekalog. Teologia moralna szczegélowa, cz. 2, Tarnow 1994, s. 350.

*Por. A. Milotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 326; K. Romaniuk,
A. Jankowski, L. Stachowiak, dz. cyt., t. 1, s. 65.

» Ogolnie moralisci przyjmuja, ze w sytuacji zagrozenia sekretu, jesli nie mozna uchyli¢
si¢ od odpowiedzi milczeniem albo skierowaniem rozmowy na inny temat, mozna uciec si¢
do jakiego$ powiedzenia dwuznacznego. albo postuzy¢ si¢ zwyczajowo utarta formula. Por.
T. Slipko, dz. cyt., s. 363.

* Por. A. Miotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 326; W. Zaleski, dz. cyt.,
s. 552.

" Por. A. Deissler, Jam jest Twdj Bég, ktory Cig wyzwolil. Dekalog — wczoraj i dzis.
Medytacje biblijne, Warszawa 1977, s. 74.
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DYSKRECJA 1 TAJEMNICA WYRAZEM SZACUNKU DLA PRAWDY

Prawo do prawdy o swoich dzieciach maja rodzice”® Czlowiek obcy
ma mniejsze prawo do prawdy o innym czlowieku niz jego przyjaciel.
Chory ma prawo wiedzie¢, jaki jest jego stan — zna¢ prawde¢ o sobie
w obliczu zblizajacej sie $mierci®

Nie kazdy ma jednak prawo do prawdy. Papiez Jan Pawel II
w czasie IV Pielgrzymki do Polski powiedzial: ,,Czasem czlowiek nie
ma prawa do pelnej prawdy, dlatego my patrzymy z podziwem na
ludzi, ktorzy wobec przemocy — na przyklad w czasie okupacji
— potrafili nie wyda¢, nie powiedzie¢ prawdy, poniewaz do tej prawdy
nie mial prawa ten, ktéry jej zadal, ktory ja wymuszal przemoca”*

2. Tajemnica spowiedzi

Wobec tych osob, ktore nie maja prawa znaé prawdy 1 pytac 0 ma,
nie ma si¢ obowigzku ujawnia¢ prawdy, a wrgcz nie wolno jej wyjawiac.
W niektorych sytuacjach nalezy przestrzegaé tego obowiazku pod
grzechem cigzkim. Przykladem moze tu by¢ zlamanie tajemnicy spo-
wiedzi*!

, Tajemnica sakramentu pojednania jest $wigta 1 nie moze by¢
zdradzona pod zadnym pretekstem” (KKK 2490). Jest ona nienaru-
szalna, spowiednikowi za$ nie wolno zdradzi¢ penitenta pod zadnym
pretekstem (por. KKK 2490). ,,Obowiagzek zachowania tajemnicy ma
takze tlumacz, jeSli wystgpuje, jak roéwniez wszyscy inni, ktorzy
w jakikolwiek sposdb zdobyli ze spowiedzi wiadomosci o grzechach”
(KPK 983).

O szafarzu sakramentu pokuty Katechizm Kosciola Katolickiego
mowi: ,,Biorac pod uwage delikatny charakter 1 wielkos¢ tej postugi
oraz szacunek nalezny osobom, Kosciol oswiadcza, ze kazdy kaplan,
ktéry spowiada, zobowiazany jest pod bardzo surowymi karami do
zachowania absolutnej tajemnicy odnos$nie do grzechéw wyznanych
przez penitentow. Nie moze on rowniez wykorzystywa¢ wiadomosci
0 zyciu penitentow, jakie uzyskal w czasie spowiedzi. Tajemnica ta,

* Por. W. Zaleski, dz. cyt., s. 551.

* T¢ prawde powinien na czas przekaza¢ mu szczerze lecz Zyczliwie 1 roztropnie lekarz
lub krewni albo bllscy chorego po to, aby mial on mozliwo$¢ uporzadkowac sprawy
doczesne, przygotowac si¢ na moment $mierci oraz zapewnic sobie wieczne zbawienie; por.
A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 325.

¥ Jan Pawel 11, , Bogu dzigkujcie — Ducha nie gascie” IV Pielgrzymka Jana Pawla II do
Ojczyzny 01.06-09.06.1991r., s. 164.

Y Por. Wiem, komu zawierzylem..., s. 332.
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ktéra nie dopuszcza zadnych wyjatkow, nazywa si¢ «pieczgcia sak-
ramentalng», poniewaz to, co penitent wyznal kaplanowi, zostaje
«zapieczgtowane» przez sakrament” (KKK 1467).

Kodeks Prawa Kanonicznego przewiduje kare ekskomuniki dla
spowiednika, ktory naruszylby bezposrednio tajemnice sakramentalna
(por. KPK 1388). ,,Gdy za$ narusza ja tylko posrednio, powinien by¢
ukarany stosownie do cigzkosci przestgpstwa” (KPK 1388). Sprawied-
liwg kara, nie wylaczajac ekskomuniki, powinien by¢ rowniez ukarany
tlumacz oraz inni, ktérzy w jakikolwiek sposéb zdobyli ze spowiedzi
wiadomosci o grzechach (por. KPK 1388)*

Obowigzek tajemnicy spowiedzi wyplywa juz z samego prawa
naturalnego, gdyz ma si¢ tu do czynienia z sekretem powierzonym,
a takze z prawa Bozego, ktore chroni swigtos¢ 1 godno$¢ tego
sakramentu. Bez takiej tajemnicy spowiedz bylaby nie do przyjecia,
poniewaz kazdy ma prawo do ochrony wiasnej czci®

Celem tajemnicy sakramentalne;j jest gwarancja catkowitej dyskrec;ji
spowiednika i pelnego zaufania spowiadajacego si¢** W zakresie tej
tajemnicy nie przyjmuje si¢ malosci materii, gdyz nawet odno$nie do
grzechow powszednich nast¢gpuje wielka zniewaga sakramentu®
W zwiazku z tym naruszenie tajemnicy sakramentalnej jest wprost
grzechem Smiertelnym, jako swigtokradztwo, naduzycie spraw Bozych
i zdrada penitenta®

Kaptan naruszylby tajemnicg¢ spowiedzi zdradzajac to, co poznal
,W czasie spowiedzi 1 czego wyjawienie mogloby wskazaé penitenta
i zdradzi¢ jego stan duszy”® Zwolni¢ z tej tajemnicy moze go sam
penitent, ktdrego ona dotyczy, gdy udzieli spowiednikowi pozwolenia
na poruszenie kwestil jego sumienia. Inaczej nawet gdyby kaplanowi
zagrazalo niebezpieczenstwo utraty zycia, lub wchodzitoby w gre dobro
zbiorowe, nie moze on zdradzi¢ tajemnicy spowiedzi, ktoéra trwa
réwniez po $mierci penitenta®

Spowiednikowi odstania si¢ prawde o czlowieku. Nie moze on nia
dysponowaé, nawet gdyby zalezalo od tego bezpieczenstwo innych®

2 Por. W. Zaleski, dz. cyt., s. 562. )

» Por. A. Drozdz, dz. cyt., s. 352; T. Zychiewicz, dz. cyt., s. 116; S. Witek, Sakrament
pojednania, Poznan—Warszawa 1979, s. 187.

* Por. S. Witek, Sakrament pojednania, s. 187.

% Por. tamze, s. 188.

% Por. tamze, s. 193.

¥ Tamze, s. 187.

 Por. tamze.

¥ Por. T. Zychiewicz, dz. cyt., s. 116.
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DYSKRECJA 1 TAJEMNICA WYRAZEM SZACUNKU DLA PRAWDY

Zadne prawo, ani Boze, ani autorytet ludzki, nie moze zwolni¢ kaptana
od tego obowiazku. W przypadku wezwania kaplana przez sad celem
zlozenia zeznania w sprawie, ktora zna tylko ze spowiedzi, nie moze
on niczego w tej kwestii powiedzie¢*

Obiektywnie biorac, kaplan, ktory poza konfesjonalem rozmawia
z penitentem o tym, co uslyszal od niego w czasie spowiedzi, a nie ma
od penitenta pozwolenia, nie famie tajemnicy spowiedzi, ale niegodzi-
wie korzysta z wiadomosci zastrzezonych. Dlatego subiektywnie naru-
sza tajemnicg, bo wiaze si¢ to z przykroscia dla penitenta oraz brakiem
szacunku dla sakramentu. Zmienia si¢ jednak postaé rzeczy, jesli
pozwolenia ze strony penitenta kaplan moze si¢ rozumnie domyslac,
na przykitad w kierownictwie duchowym®

Tajemnica spowiedzi jest korzystna dla penitenta, dlatego on sam
nie jest zobowiazany do jej zachowania. Ale obowigzuje go tajemnica
tego, co usltyszal od spowiednika, zwlaszcza gdyby moglo to w jakis
sposOb spowiednikowi zaszkodzi¢. Roéwniez w przypadku, gdyby
sakrament pokuty mial si¢ sta¢ uciazliwy 1 napelniajacy lgkiem innych
ludzi, penitent nie powinien rozmawia¢ o swojej spowiedzi*’.

Do zachowania tajemnicy spowiedzi sa zobowiazani tez wszyscy ci,
z ktorymi spowiednik kontaktowat si¢ w sposéb prawomocny: ,,Sa to
przelozeni kos$cielni, od ktorych poza spowiedzia albo spowiednik, albo
sam penitent prosi o absolucje czy tez wladzg¢ do jej udzielenia
w przypadku zarezerwowanym. Temu obowiazkowi podlegaja takze
ci (np. teologowie), do ktérych za zgoda penitenta spowiednik si¢
zwrécil z prosba o rade w trudnej sprawie sumienia, chyba ze to
pozwolenie upowaznia go do jej traktowania rowniez w sposob
pozasakramentalny”*

Obowiazkiem tajemnicy spowiedzi objeci sa rowniez ci, ktorym
spowiednik nieroztropnie co$§ w tej kwestii napomknal, oraz ci, ktorzy
czytali wyznanie grzechéw (jak na przyklad w przypadku gluchonie-
mych)*.

Kongregacja Nauki Wiary dodaje, ze kazdy, kto ,,nagrywa przy
pomocy jakiegokolwiek urzadzenia technicznego to, co w spowiedzi
sakramentalnej, prawdziwej lub symulowanej, wlasnej lub kogo$ in-
nego, jest méwione przez spowiednika lub przez penitenta, czy upo-

“ Por. S. Witek, Sakrament pojednania, s. 187.
4 Por. tamze, s. 195.

2 Por. tamze, s. 188.

% Tamze.

“ Por. tamze, s. 189.
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wszechnia to za posrednictwem $rodkow masowego przekazu, popada
w ekskomunike latae sententiae”*

3. Obowiazek dochowania sekretu

»Tajemnice zawodowe, do ktorych sa zobowiazam na przyklad
politycy, wojskowi, lekarze, prawnicy, lub zwierzenia przekazane
w tajemnicy powinny by¢ zachowane. Wyjatkiem sa szczegolne przy-
padki, gdy zachowanie tajemnicy mogloby przynie$¢ temu, kto ja po-
wierza, temu, komu ja powierzono, lub osobie trzeciej bardzo powazne
szkody, ktorych mozna by unikna¢ jedynie przez ujawnienie prawdy.
InformaCJe prywatne, przynoszace szkode druglemu czlowiekowi, na-
wet jesli nie zostaly powierzone w tajemnicy, nie powinny by¢ ujaw-
niane bez powaznej 1 proporcjonalnej przyczyny” (KKK 2491).

Pismo $wigte zawiera napomnienie: ,,cudzych tajemnic nie zdra-
dzaj” (Prz 25, 9), poniewaz ,,kto zdradza tajemnicg, traci zaufanie 1 nie
znajdzie sobie przyjaciela” (Syr 27, 16)*. Czlowiek ma wrodzone
prawo do zachowania tajemnicy?’ Ochrona tresci objetych dyskrecja
domaga si¢ zachowania tajemnicy. Wiagze si¢ to z zakazem naduzywa-
nia tajemnicy dla niesprawiedliwych zyskow oraz z zakazem wyjawia-
nia tresci objetych tajemnica tym, ktérzy wykorzystaja je w procesie
manipulacji*®.

Dochowanie tajemnicy czy sekretu wynika z obowigzku dochowa-
nia wiernosci. Tego, co zostalo powierzone w zaufaniu, wyjawiac nie
nalezy. Wyjatkowo tajemnicg mozna wyjawi¢ komus$ godnemu zaufa-
nia, kto moze pomoc w danej sytuacji, ale tylko w przypadku, kiedy
domaga sie tego wicksze dobro blizniego®

Grzechem cigzkim jest, gdy kto$ niepowolanie wywiaduje si¢
o cudze tajemnice po to, by postuzy¢ si¢ nimi przeciwko sprawiedliwo-
ci 1 milo$ci. Nie nalezy si¢ natomiast zbyt pochopnie dopatrywac
grzechu cigzkiego, jeshi kto§ wypytuje z ciekawosci i1 bez woli naduzy-
wania tych wiadomosci®

> Dekret o ekskomunice, ktorej podlegajg ujawniajgcy tres¢ spowied=i, w: W trosce
o peinig wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1966-1994, Tarnow 1995, s. 324.

% Por. A. Drozdz, dz. cyt., s. 350-352.

7 Por. tamze, s. 350.

* Por. tamze, s. 351.

¥ Por. Wiem, komu zawierzylem..., s. 332.

0 Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 326; B. Haring, dz. cyt., s. 445.
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Katechizm Kosciota Katolickiego podaje zwigzle: ,, Tajemnica sak-
ramentalna (spowiedzi) jest nienaruszalna. Tajemnice zawodowe po-
winny by¢ strzezone. Informacje tajne przynoszace szkode¢ drugiemu
cztlowiekowi nie powinny by¢ ujawniane” (KKK 2511).

,Kazdy powinien zachowac¢ sprawiedliwa dyskrecj¢ wobec prywat-
nego zycia innych ludzi. Osoby odpowiedzialne za przekaz informacji
powinny zachowac wlasciwe proporcje miedzy wymaganiami dobra
wspdlnego a poszanowaniem praw indywidualnych. Ingerencja $rod-
kow spolecznego przekazu w prywatne zycie os6b zaangazowanych
w dzialalnos¢ polityczna lub publiczng powinna by¢ potepiona, o ile
narusza ich intymnos¢ 1 wolnos¢” (KKK 2492).

Spoleczenstwo ma prawo do informacji. Ale informacja powinna
by¢ prawdziwa 1 pelna, z zachowaniem sprawiedliwosci i mitosci.
Powinna by¢ tez godziwa 1 odpowiednia. Musza by¢ przestrzegane
zasady moralne oraz konieczny jest szacunek dla godnosci czlowieka
zarOwno przy zbieraniu informacji, jak i przy ich rozglaszaniu (por.
DSP 5). Nie kazda bowiem wiadomo$¢ jest pozyteczna, a jedynie
,milo§¢ buduje” (1 Kor 8, 1)

We wszelkich wypowiedziach na temat blizniego powinna znaj-
dowac si¢ zawsze na pierwszym miejscu jego cze$¢. Osme przykazanie
Dekalogu zawiera w swej tresci rowniez zadanie, aby na temat innych
0s6b nie moéwi¢ ani tez nie publikowaé bez koniecznej potrzeby tego
wszystkiego, co o nich wiadomo — nawet z calg pewnoscig. Zasada:
,CO jest prawda, mozna przekazywacé dalej”, jest sprzeczna z etyka
Biblii, jesli shuzy bezlitosnemu i1 bez koniecznej potrzeby przekazywaniu
innym ludziom, albo podawaniu do publicznej wiadomosci ukrytych
bledow blizniego*.

Kolportowanie wiadomosci na temat ukrytych niewlasciwych czy-
now ludzkich moze by¢ wieksza wing niz same zle czyny. Niestety,
czesto odnosi tryumfy tropienie i osadzanie slabosci innych. Stad
koniecznos¢ wprowadzenia w sumieniu obowiazku szacunku 1 dys-
krecji wobec osoby blizniego™

% Por. K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak, dz. cyt., t. 2, s. 133.
2 Por. A. Deissler, dz. cyt., s. 74.
" Por. tamze, s. 75.
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Podsumowanie

,Cnota prawdy oddaje sprawiedliwie drugiemu czlowiekowi to, co
mu si¢ nalezy. Prawdomownos$¢ zachowuje zloty srodek migdzy tym,
co powinno by¢ wyrazone, a sekretem, ktéry powinien by¢ zachowany;,
wymaga ona uczciwosci 1 dyskrecji. W duchu sprawiedliwosci «czlo-
wiek na podstawie samej uczciwosci powinien drugiemu przekazywac
prawde»” (KKK 2469). Prawdomownos¢ jest cnota doskonalgcy
czlowieka, aby mowit prawde wtedy, kiedy trzeba™

Prawdoméwnos¢ jest podporzadkowana dyskrecji. Dyskrecja, be-
dac czgscia cnoty sprawiedliwosci, jest postawa szacunku wobec
osobistych tajemnic blizniego; polega na ich zachowaniu i nie roz-
glaszaniu oraz na nie wtrgcaniu si¢ do intymnych dziedzin jego
osobistego zycia. Jest konsekwencja uznania godnosci osoby ludzkiej
1 prawa do dobrego imienia. Wlasciwa mito$¢ siebie 1 blizniego
powinna by¢é motywem dyskrecji*’

W Pi$mie §wigtym czytamy, ze jest ,,czas milczenia i czas méwienia”
(Koh 3,7). Czlowiek prawdomoéwny musi niejedno zatai i nie moze
bezlito$nie manipulowaé prawda®® Dlatego ,,zyjac prawdziwie w milo-
sci, sprawmy, by wszystko wzrastalo ku Temu, ktory jest Glowa — ku
Chrystusowi” (Ef 4, 15)*

* Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 324.

* Por. S. Witek, Dyskrecja, w: Encyklopedia Katolicka, t. 4, Lublin 1995, s. 440.

* Por. A. Mlotek, Prawda. Aspekt teologiczno-moralny, s. 325.

" Por. Jan Pawel II, Jubileuszowy Rok Odkupienia..., s. 409; K. Romaniuk,
A. Jankowski, L. Stachowiak, dz. cyt., t. 2, s. 263; A. Jankowski, Listy wigzienne Swigtego
Pawla do Filipian — do Kolosan — do Filemona — do Efezjan. Wstgp — Przeklad = oryginalu
— Komentarz, Poznan 1962, s. 450452
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