Polonia Sacra R X(XXVIII) nr 18/62(2006)

Ks. Roman Pindel (PAT, Krakéw)

Aby uwyrazni¢ zlo grzechu. Funkcja cytatu Rdz 2, 24
w argumentacji tekstu 1 Kor 6, 15-17

Stwierdzenie , Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swego i mat-
ke swoja i Iaczy sie ze swa Zong tak $cisle, Ze staja sie jednym cialem”
(Rdz 2, 24) zalicza si¢ do fundamentalnych w odniesieniu do matzen-
stwa. Stwierdzenie to zgodnie z intencja autora Ksiegi Rodzaju zo-
stalo przywolane w Nowym Testamencie trzykrotnie (Mt 19, 5-6; Mk
10, 7-8; Ef 5, 31). Natomiast uzycie tego samego tekstu (Rdz 2, 24)
w wersetach 1 Kor 6, 15-17 w argumentacji na rzecz czystosci seksu-
alnej, zdaje sie by¢ niezgodne z intencja autora Pierwszej Ksiegi Bi-
blii. Jak bowiem stwierdzenie, ktére uwazane jest za konstytutywne
dla zawarcia malzeristwa, moze by¢ zastosowane do relacji bedacej
konsekwencjg aktu seksualnego chrzescijanina i prostytutki? Badanie
funkcji cytatu Rdz 2, 24 w wersetach 1 Kor 6, 15-17 stanowi problem
podejmowany w niniejszym artykule.

Segmentacja perykopy 1 Kor 6, 12-20

Nie ma co do tego watpliwosci, ze wersety 1 Kor 6, 12-20 stano-
wig perykope, w ktorej autor koncentruje si¢ na jednym temacie, ja-
kim jest pouczenie o czystosci seksualnejl. Trzykrotnie powtarzajace
si¢ w calej perykopie pytanie olk oidate 6t1... (6, 15.16.19) stanowi

1 Tak w niemal wszystkich komentarzach do Pierwszego Listu do Koryn-
tian. Wrecz wskazuje sie na inclusio w wersetach 12a oraz 20a. Por. W. Schrage,
Der erste Brief an die Korinther. 1 Kor 6, 12 - 11, 16, (EKK 7, 2), Ziirich 1995, 8.



pierwsza sugestig, Ze tekst mozna podzieli¢ na kilka odcinkéw?2. Jed-
nak takie pytanie moze stanowi¢ kolejny element, w ktérym autor
odwoluje si¢ do przestanki przyjmowanej przez adresatéw, a nieko-
niecznie wskazanie na poczatek kolejnego odcinka tekstu. Nie po-
maga w delimitacji fakt, iz trudno jest ostatecznie rozstrzygna¢, jakie
bylo pierwotne brzmienie wersetu 6, 16 i czy brakujace na poczatku
# (czy) w takich odpisach jak p i D jest pierwotne3. Dlatego o grani-
cach ewentualnych segmentow perykopy decyduje zawartos¢ tre-
$ciowa, wystepujace terminy znaczace, kryteria retoryczne oraz
struktury literackie?. Na pewno pierwszy czlon perykopy 1Kor 6, 12-
20 zamyka si¢ w wersetach 12-145. Z drugiej strony ostatni segment
zdaje si¢ obejmowac wersety 19-206. Czy wobec tego wersety 15-18
stanowig osobny odcinek tekstu?

Za tak przyjeta segmentacja (12-14 + 15-18 + 19-20) przemawia
fakt, iz w obrebie przyjmowanego przez nas wst¢pnie segmentu
(6, 15-18) idzie o uzasadnienie zla grzechu rozwiazlosci ze szczegoél-
nym uwzglednieniem godnosci ciala. Jednak termin 10 oGua wyste-
puje we wszystkich czlonach perykopy 6, 12-20. Dlatego decydujace
znaczenie dla segmentacji ma uzycie w potencjalnym segmencie
6,15-18 termindéw zawierajacych rdzen mopv- (mopvm, Topreia,
Toprebw), z ktérych zaden juz nie wystepuje w odcinku tekstu 6, 19-

2 Perykope 1 Kor 6, 12-20 na trzy czesci dzieli w swoim komentarzu H.-J.
Klauck: 12-14 + 15-17 + 18-20. Por. tenze, 1. Korintherbrief, (NEB NT 7), Wiirzburg
19923, 5. 46-49. Podobnie G. Barbaglio i in.

3 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther. Kapitel 5-11, (OTBK 7, 2),
Giitersloh-Wiirzburg 2000, s. 69.

4 Na temat struktury tekstu: R. Kirchhoff, Die Stinde gegen den eigenen Leib.
Studien zu po,rnh und pornei,a in 1 Kor 6, 12-20 und dem sozio-kulturellem Kontext
der paulinischen Adressaten, (StUNT 18), Gottingen 1994, s. 106.

> ,Granice wolnosci ciala” - taki tytul daje H.-J. Klauck wlasnie takiemu od-
cinkowi tekstu. Te granice zostaja wpierw okreslone od strony koniecznych
ograniczen wolnosci czlowieka (6, 12), a nastepnie ze wzgledu na specyfike ciala
i jego przeznaczenie do zmartwychwstania (6, 13-14). Por. tenze, 1. Korintherbrief,
dz. cyt., 47. Por. R. Pindel, Granice wolnoéci w odniesieniu do ciata wedtug 1 Kor 6,
12-14, ,,Polonia Sacra” 16(2005), s. 243-260.

6 Por. R. Pindel, Motyw kultu w 1Kor 6, 19-20, [w:] Swvité pismo a Bozi kult.
Zbornik z konferencie s medzindrodnou icastou, P. Fedor (zost.), (Katolicke Biblické
Dielo 20), Svit 2006, s. 59-71.
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20. Woéwczas w segmencie 6, 15-18 podejmowane byloby zagadnie-
nie oceny moralnej aktywnosci seksualnej chrzescijanina, zwlaszcza
wobec prostytutki, skoro w najblizszym kontekscie pojawiaja sie¢ dwa
terminy zawierajagce rdzeri duapt- (@papTdvw oraz audptnue), oba
w polaczeniu ze znamiennym wezwaniem wyrazonym forma rozka-
zujaca czasownika ¢edyw (6, 18). Ostatecznie wiec apel, koriczacy ar-
gumentacje¢ w obregbie jednostki 6, 15-18, skierowany do czytelnika
tekstu, wzywalby do ucieczki od zachowania grzesznego, a ktore jest
zwiazane z laczeniem sie z kobieta w sposéb cudzolozny. Sam apel,
zawarty w wersecie 6, 18a, a stanowigcy praktyczne zastosowanie
z wczesniejszej argumentacji (6, 15-17), dobrze koresponduje z moc-
nym zaprzeczeniem pf yévoito (6, 15c), znajdujacym sie na poczatku
potencjalnego segmentu 6, 15-18, gdzie zostalo ukazane takie mozli-
we przewartos$ciowanie cial stanowigcych czlonki Chrystusa (6, 15a),
ze staja si¢ one czlonkami nierzadnicy (6, 15b).

Trudniej jednak wykaza¢ powiazanie pomiedzy linig argumen-
tacji w wersetach 15-18a a 18bc, zwtaszcza, ze w tym ostatnim poja-
wia sie nieoczekiwanie podzial na grzechy pozostajace ,,na zewnatrz
ciala” oraz , przeciw wlasnemu cialu” W tym mozna doszukiwa¢ si¢
dalszego ciggu mysli o identyfikacji cztowieka poprzez relacje mie-
dzyosobowe, w ktére on wchodzi (,by¢ z kim$ jednym cialem”).
Woéwczas w wersecie 6, 18 znalazloby sie przypomnienie prawdy, ze
sfera seksualna nie jest czyms ,,zewnetrznym” wobec osoby ludzkiej,
ale - w przypadku nieuporzadkowania - bylaby Zrédlem zla w od-
niesieniu do , ciala” rozumianego jako osoba’.

Watpliwosci odnosnie do przynaleznosci wersetu 18 do ewentu-
alnego segmentu w granicach 6, 15-18 pojawiaja si¢ przy badaniu
motywu ,laczenia si¢”, a ktéry wystepuje w wersetach 15-17, ale nie
w wersecie 18. Wpierw idzie o ,zlaczenie” czlonkéw Chrystusa (ta
Héin tod Xprotod) z nierzadnica (6, 15), nastepnie kogokolwiek 13-
czacego sie” (0 koAdpevoc) z nierzadnica (6, 16a), dwoch o0séb (ol 600)
w jedno ciato (6, 16b) a wreszcie, ,laczacego si¢” (0 koAlwpuevog) z Pa-
nem (6, 17). Tymczasem w wersecie 18 pojawia si¢ motyw ,ucieczki”,
a takze nieoczekiwany podziatl na grzechy, ktére pozostaja ,poza
cialem” oraz ,przeciw wlasnemu ciatu”

7 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 78-79.
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Druga watpliwo$¢ dotyczy elementéw antropologii, ktére spra-
wiajg, iz werset 18 zdaje si¢ by¢ blizszy wersetom 19-20. Zamiast
bowiem wystepujacych w wersetach 15-17 terminéw odpa, oapf lub
uéroc w wersecie 18 uzyty jest termin 8v6pwmoc odnoszacy sie do
czlowieka jako podmiotu dzialania (czasowniki: ¢elyw, apaptavw
(dwa razy), mopvelw). Termin odpa wprawdzie w wersecie 18 wyste-
puje, ale jako obiekt, poza ktérym pozostaje kazdy inny grzech (extog
T0b owpatog) poza grzechem nierzadu, ktory jest wymierzony przeciw
wlasnemu cialu (ei¢ 0 i6lov odpa). W ten sposéb werset 18 zdaje sie
by¢ blizszy ostatniemu segmentowi perykopy 6, 12-20, ktéry stano-
wig wersety 19-20. W tych ostatnich bowiem o&ua jawi sig jako miej-
sce przebywania Ducha Swigtego oraz ,przestrzert”, w ktérej winien
sie¢ dokonywac kult Boga.

Takze powiazania o charakterze perswazyjnym wskazuja, iz
werset 18 nie nalezy do czlonu 6, 15-17, stanowigcego mala jednostke
argumentacji®. Gdyby bowiem mial ten werset koriczy¢ argumentacje
skoncentrowang na niedopuszczalnym lgczeniu Ciata Chrystusa -
poprzez akt seksualny pojedynczego wiernego - z cialem prostytut-
ki, jak to ukazuja wersety 15-17, wéwczas zakoriczenie o charakterze
przestrogi mialoby inng postaé. Wéwczas werset 18 moégiby miec
brzmienie ,Jakikolwiek grzech popelniany przez czlowieka pozostaje
poza Ciatem Chrystusa. Rozwiazly przeciw cialu Chrystusa grzeszy” (jest
za$: ,Jakikolwiek grzech popelniany przez czlowieka pozostaje poza
jego ciatem. Rozwiazly przeciw wlasnemu ciatu grzeszy”).

Do tego trzeba doda¢, ze spdjnik | bywa uzywany na poczatku
zdania pytajnego a zarazem interpretujacego mysl poprzednia, a tak
jest na pewno w 1 Kor 6, 2. 9; 10, 22°. Wéwczas po mysli zawartej w
wersecie 18, odnosnie dzialaniu na szkode wlasnego ciala, spéjnik
i na poczatku wersetu 19 rozpoczynalby zdanie pytajne, ktére mia-
loby na celu poglebienie twierdzenia o szkodliwosci grzechéw prze-
ciw wlasnemu cialu, ktére nie jest wlasnoécia czlowieka zwlaszcza
z tej racji, ze jest ono przybytkiem Ducha Swietego (6, 19-20). Osta-
tecznie przyjmujemy wersety 15-17 jako segment do przeprowadze-

8 O jej funkgji: G. Barbaglio, La prima lettera ai Corinzi. Inroduzione, versione
e commento, (Scritti delle origini cristiane 16), Bologna 1995, s. 313.
9 Por. i, WSGPNT, s. 259.
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nia analizy, pozostale zas z perykopy 1 Kor 6, 12-20 bedziemy przy-
wolywa¢ w miare potrzeby przy badaniu funkcji cytatu Rdz 2, 24
w 1 Kor 6, 15-17.

Obserwacje semantyczne w odniesieniu do 1 Kor 6, 15-17

Tak jak w calej perykopie 1 Kor 6, 12-20 tak i w wersetach 15-17
dominuje terminologia odnoszaca si¢ do ciala ludzkiego i jego funk-
cjonowania, zas najczesciej wystepujacym terminem z tej grupy jest
ooue (8 wystgpienn w wersetach 12-20 oraz 4 w wersetach 15-17). Do
tego dochodzi jeszcze raz uzyty termin bliskoznaczny, capg (6, 16)10.
W wersecie 15 kluczowe znaczenie ma termin uéiog (czlonek ciala),
uzyty 3 razy. Adresaci listu winni wiedzie¢ (o0k oidate 6tt...), Ze ich
ciala (odpa) stanowiag czlonki (péroc) Chrystusa. To samo cialo, ktére
jest rownoczesnie czlonkiem Chrystusa, jest dysponowane przez
czlowieka (alpw, moléw) i moze stac si¢ cztonkiem nierzadnicy (6, 15).

Poprzez terminy odnoszace sie do ciala i jego czlonkéw w bada-
nym przez nas tekscie wyrazona jest idea identyfikacji. Wedlug niej
chrzescijanin jako czlowiek w swojej cielesnej egzystencji zyskuje
swoja identyfikacje poprzez wiez z Chrystusem. Cielesno$¢, w tym
i aktywnos¢ seksualna, nalezy do elementow konstytutywnych
czlowieka i okreslajacych jego stan. To dlatego tez chrzescijanin na-
bywa nowej identyfikacji, gdy laczy sie z kobieta poprzez grzeszny
akt seksualny, niezaleznie od tego jak by nie precyzowac¢ terminu
mopvn!l. Termin ten niekoniecznie odnosi sie do prostytutki w dzi-
siejszym tego slowa znaczeniu, zwlaszcza w rozumieniu prawa, kto-
re sankcjonuje prostytucje jak jeden z zawod6éw. Termin népvn w ba-
danym tekscie moze oznacza¢ kobiete, ktéra ma pozamalzeriskie
kontakty seksualne, a tekst odnosi si¢ do jej partnera, ktory jest
chrzescijaninem!2. My jednak dalej uzywaé bedziemy okreslenia

10 Termin ten wystepuje w miejsce odpa z racji uzycia cytatu starotestamen-
talnego z Rdz 2, 24 w wersji LXX (TM ma 3). Wszedzie, gdzie w NT jest cytat
zRdz 2, 24, zachowano termin aapt (por. Mt 19, 5-6; Mk 10, 7-8; Ef 5, 31).

11 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 74-75.

12 Por. R. Kirchhoff, Die Siinde gegen den eigenen Leib, dz. cyt., s. 67-68.
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~prostytutka”, cho¢ byé¢ moze bardziej odpowiednie bytoby ,kobieta,
ktéra cudzolozy”13.

W wersecie 16 uzyte sg terminy, ktére tworza uzasadnienie dla
wczesniej postawionego pytania retorycznego ,Czy mozna wiec
wzig€ czlonki Chrystusa i uczyni¢ je czlonkami prostytutki?” (6, 15b).
W wersecie 16 z terminem cialo (oGua lub oapk) taczy sie liczebnik je-
den (v odua lub capt pia) dla podkreslenia Scistej tacznosci dwojga
os6b poprzez akt seksualny, okreslony forma imiestowowgq czasow-
nika koAAdopar (part.praes.pass.). Kazdy, kto w taki sposéb laczy sie
(0 xoArupevog) z prostytutka (tf) mopvn), stanowi z nig taka jednos¢ jak
w programowym tekscie odnosnie malzenstwa z Rdz 2, 24 dwoje lu-
dzi (ot 600) majg - wedlug Bozego zamiaru - laczy¢ sie w jedna osobe
(elg oapka piov). Stwierdzenie , kto laczy sie z nierzadnica, stanowi z
nig jedno cialo” (6, 16b) jest najmocniej uzasadnione, bo argumentem
skrypturystycznym. Uzyty w kolejnej frazie (6,16c) zwrot ¢notv
(domys$lnie: ,Pismo”) wskazuje na podstawe do uzasadnienia zla
wspblzycia z prostytutka kogos, kto jest wczesniej zlgczony z Chry-
stusem: Beda bowiem dwoje jednym cialem (6, 16d). Z przywolanych
przestanek faktycznie wynika, ze czlonki Ciala Chrystusa (t& pein
T00 XpLotod) stajg si¢ cztonkami nierzadnicy (mépvnc péin), a ona staje
si¢ jedno z Cialem Chrystusa (6, 15).

W analizowanym czlonie tekstu wazng role odgrywa przeciw-
stawienie wiezi czlowieka z Bogiem oraz prostytutka. Wiez ta zostala
wyrazona w wersetach 16 i 17 tym samym czasownikiem koAixouet
(faczy¢ sie, przylaczac). Jednak rezultat wiezi - , bycie jednym” - zo-
stal wyrazony na dwa sposoby, ktére wskazuja na wartosciowanie
osigganych wiezi. Zlaczenie z prostytutka sprawia, iz jest si¢ z nig
jednym cialem (v odue), zlaczenie za$ z Bogiem sprawia bycie z Nim
jednym duchem (&v nvebue).

W wersetach 15-17 dwukrotnie wystepuje termin mopvn (15 i 16),
gdy w nastepujacym wersecie po badanym przez nas segmencie, zo-
staly uzyte terminy zawierajace ten sam rdzen: rzeczownik mopveia
(w. 18) oraz czasownik mopevebw (w. 18). Gdy jednak w segmencie
6, 15-17 idzie o okreslenie tozsamosci osoby ochrzczonej przez lacz-

13 Na temat zré6znicowanej oceny prostytucji w starozytnosci: H. Herter, Dir-
ne, [w:] RAC, 111, s. 1149-1213.
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nosc¢ z prostytutka (népvn), o tyle w kolejnym wersecie (6, 18) o ocen¢
aktywnosci seksualnej. W tym samym wersecie wystepuja bowiem
dwa terminy zawierajace rdzen duapt- (dpaptive oraz éudptnua). Do
tego, na poczatku tego samego wersetu (6, 18) pojawia sie czasownik
¢elyw, w trybie rozkazujacym, a wyrazajacym apel o powstrzymanie
sie od grzechu, ktéry stanowi laczenie sie¢ z kobieta w sposéb cudzo-
tozny.

Aby nie czyni¢ cztonkéw Chrystusa czlonkami nierzadnicy

W interesujacym nas segmencie (6, 15-17) mozna znalez¢ szereg
elementow struktury literackiej, ktére po kolei oméwimy. Najwaz-
niejsza opozycja, i to w calej perykopie 1 Kor 6, 12-20, wystepuje
w wersecie 15, za$ do jej zrozumienia konieczne jest uwzglednienie
wersetow 16-1714. Werset 15 zawiera bowiem opozycje, ktéra stano-
wi przedstawienie stanu faktycznego i mozliwego odnosnie do ciat
adresatow (ta owpata vudv). W tej symetrii rownoleglej!® o postaci
abc//c’ b a’identyczne sa jedynie elementy a a”:

uéln Xprotod éotLv
ToLow TOpUNG wédn

Ciala adresatow (ta oduate Luav) sg czlonkami Chrystusa (péin
Xpiotod), ale réwnoczeénie mogqg byé uczynione czlonkami prosty-
tutki (népumg péan). Wlasnie taka mozliwosé (forma moirfiow moze byé
postrzegana jako conj.aor.act. lub ind.fut.act. czasownika moiéw) jest
wartosciowana na koricu tego wersetu za pomoca gwaltownego sprze-
ciwu pf) yévorto (6, 15¢), ktory wyraza mozliwoé¢ nie do przyjeciate.

14 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 70.

15 W klasyfikacji idziemy za systematyzacja przedstawiong w: R. Meynet,
L’analisi retorica, trad. L. Sembrano, (Biblioteca biblica 8), Brescia 1992.

16 Por. W. Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 26, przyp. 321.
322. Na temat paralel pozabilijnych, w ktérych wystepuje zwrot un yévoito jako
odpowiedZ na pytanie retoryczne w diatrybie: A. J. Malherbe, MH 'ENOITO in
the Diatribe and Paul, HThR 73(1980), s. 231-240.
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Werset 15 jest zdominowany przez termin péiog, wystepujacy
w tym zdaniu trzykrotnie, zawsze w liczbie mnogiej. Jezeli przyjac,
Ze termin ten wyznacza nucleum symetrii koncentrycznej typu (a) (b)
(c) (b’) (@), wéwczas otrzymujemy nastepujaca strukture:

(a) ok oldate OTL
(b) & owpate LPAV peAn Xpiotod €oTLV;
(c) &pag odv 16 péAn tod XpiLotod
(b*) Toufiow mdprng uen;
(a’) un yévoito.

Elementy skrajne symetrii zawieraja tresci odnoszace si¢ do oce-
ny i komunikacji. Czlon (a) wskazuje na zakladang na poczatku ko-
munikacji wiedz¢ adresatéw: ,czy nie wiecie, ze...” Czlon (a’) za-
wiera stwierdzenie koriczace komunikacje i ocene: ,,oby sig¢ tak nigdy
nie stalo” Czlony (b) oraz (b") pozostaja w opozycji do czlonu cen-
tralnego (c). Oba bowiem zawieraja tre$ci okreslajace sytuacje ta
owpate adresatéw, a to ze wzgledu na relacje do innej osoby. Czion
(b) zawiera stwierdzenie o faktycznej sytuacji (,jest”), jaka jest przy-
nalezno$¢ do tych, ktérzy sa czlonkami Chrystusa (uéin Xprotod).
Czlon (b’) wskazuje na mozliwa sytuacje (moiéw w conj.aor.act. lub
ind.fut.act), a jest nig uczynienie czlonkéw Chrystusa cztonkami pro-
stytutki (mépvng upéin). W elemencie (b) sytuacja jest dana (¢otwv),
w (b’) - zalezna od aktywnos$ci chrzescijanina (moinow). Czlon cen-
tralny (c) zawiera tresci o traktowaniu czlonkéw Chrystusa (ta pein)
w taki sposob, ze nie jest to jeszcze okreslone pod wzgledem warto-
Sci. ,Bra¢” (alpw) mozna, bowiem, czionki Chrystusa (c) dla trwania
z Panem (6, 17) lub dla zlaczenia si¢ z prostytutka (6, 16).

Taka struktura dobrze stuzy perswazji. Wpierw, bowiem, zostaje
przywolana prawda akceptowana przez adresatow (,czyz nie wie-
cie”), bedaca podstawa porozumienia miedzy nadawca i odbiorca
(.,ciala wasze sg czlonkami Chrystusa”). Dalej, ma miejsce odwolanie
si¢ do wolnosci adresatow i ré6znych mozliwosci dziatania (, wzigw-
szy czlonki Chrystusa”). Po tym punkcie zwrotnym, zawartym
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w czlonie (c), przechodzi si¢ do stwierdzen oceniajacych mozliwe
dzialanie cztowieka (,uczyni¢ czlonkami prostytutki”). Oznacza to
absurdalng sytuacje, ktéra moze by¢ tylko gwaltownie odrzucona:
~aby to nie stalo sie nigdy”1. Nie jest to jednak koniec argumentacji,
zwlaszcza, ze zwrot ufy yévoito, znany z diatryby!8, zwykle raczej sy-
gnalizuje nastepujaca po nim kolejng jednostke argumentagjil®. Zo-
stala bowiem postawiona teza, ktéra stwierdza, iz akt seksualny
z prostytutka stwarza nowa identyfikacje chrzescijanina wobec tej,
ktora on wczesniejsza uzyskat przez swoje zlaczenie z Chrystusem.
Uzasadnienie tej tezy zawarte jest w nastepnych dwoéch zdaniach,
w kolejnych dwéch wersetach (16-17)2. Juz tu jednak nalezy zauwa-
zy¢, ze pouczenie Pawla o grzechach w sferze seksualnej zupelnie nie
uwzglednia argumentéw uzywanych w odniesieniu do cudzotéstwa,
znanych z ksigg Starego Testamentu?!.

Z1aczenie z Panem daje nieporé6wnywalnie lepsza jedno$¢

W kolejnych dwéch wersetach (16-17) ta sama opozycja, ukazu-
jaca dwie mozliwe relacje, w ktére moze wchodzi¢ ciato chrzescijani-
na, jest kontynuowana i poglebiana. Wersety 16b i 17 tworza syme-
trie rownolegla?2 o postacia b c d//a’ b’ ¢’ d’, w ktorej przeciwsta-
wiono zlgczenie sie z Chrystusem i z prostytutka (6¢ na poczatku
wersetu 6, 17):

6, 16b: 6 xollwuevoc i) opvy &v oduo éoriy,

6, 17: 6 8¢ koldajuevoc TQ) Kupiw ¢v Tvebun éoriv.

17 Por. G. Barbaglio, La prima lettera ai Corinzi, dz. cyt., s. 314.

18 W 1 Kor zwrot 1) yévoito nigdzie indziej nie wystepuje. W Rz uzyty zostal
10 razy, w Ga - 3 razy.

19 Por. A. Lindemann, Der erste Korintherbrief, HNT 9, 1), Ttibingen 2000, s. 148.

20 Por. H. MerKklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 76.

21 Por. A. Lindemann, Der erste Korintherbrief, dz. cyt., s. 150.

2 Por. H. Conzelmann, Der erste Brief an die Korinther, (KEK 5), Gottingen
19812, s. 142.
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W tak przedstawionej symetrii identyczne sa elementy a4 a” oraz
d d’, nawet co do formy gramatycznej (part.praes.pass. oraz
ind.praes.act.). Przeciwstawione zostaly natomiast , obiekty” owego
zlaczenia (mopvn oraz kiprog) i rodzaje osiaganej jednosci (,,jedno cia-
lo” oraz ,jeden duch”). Taka struktura podkresla r6zny skutek, jaki
osiagga chrzescijanin przez doboér osoby, z ktora sie laczy. Z tego po-
wodu kluczowe pytanie, jakie stawiamy wobec tak skonstruowanej
symetrii, brzmi: jaka jest wymowa przeciwstawienia & odpe // @
mvebpa? Wszak mozliwe byloby takze stwierdzenie ,ten, kto Iaczy sie
z Panem, jest z Nim jednym cialem” (por. 6, 17). Takie brzmienie by-
loby zgodne z tresciag wersetu poprzedniego, gdzie zostalo stwier-
dzone, iz ciala adresatéw sg czlonkami Chrystusa?3. Tymczasem tekst
wyraznie akcentuje, iz skutkiem laczenia z Panem jest , bycie-z-Nim-
-jednym-duchem” To za$ wskazuje na charakter Ciala Chrystusa,
ktérego czlonkami s ochrzczeni?.

Ten ostatni zwrot zaskakuje tym bardziej, gdy si¢ zwazy, ze dwa
wersety (16-17) sa zdominowane przez motyw ,jednego ciala”, po-
jawiajacy sie w nich trzykrotnie. Ten za$ ostatni fakt prowadzi to od-
krycia symetrii koncentrycznej w obrebie wersetow 16-17 o postaci
(a) (b) ('), a ktéra mozna przedstawi¢ w sposéb nastepujacy:

[A] ok oldate OTL

(a) 6 koAAWpevog Th TOpYn &V OGP EOTLY;

(b) €égovIat vap, ¢noiv, ol &lo €i¢ oapke pioy.

(a’) 0 8¢ KOALWUEVOC TG KLPLW v Tvedud éoTLy.

Kolejne trzy czlony symetrii koncentrycznej o postaci (a) (b) (a')
zawieraja odpowiadajgce sobie elementy w nastepujacym porzadku:
abc // cab // abc. Czlon centralny symetrii (b) zawiera dowéd skryp-
turystyczny (por. Rdz 2, 24), na co wskazuje spéjnik yap (bowiem)

23 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 75.

24 Por. 2 Kor 3, 17b, gdzie uzyty jest zwrot 10 mvedua kupiov, a takze 2 Kor
3, 17a ze stwierdzeniem: 6 8¢ kpiog to mvedud éotiv (Pan zas jest Duchem). Por.
H. Conzelmann, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 142.
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oraz formula ¢nmoiv (,mowi”?s - domyslnie: Pismo)%. W czlonach
skrajnych symetrii, (a) (a’), sformulowana zostala ,wiedza” (ol
otdate 6tL), ktoérg winni posiada¢ adresaci. Wiedza ta, jak to juz za-
uwazyliSmy wczesniej, zostala zawarta w dwoéch czlonach tworza-
cych symetri¢ réwnolegla (elementy identyczne a a’ oraz d d”
6 xoAlwuevog oraz eotiv). Pierwsze z tych twierdzen wiedzy zaklada-
nej u czytelnikéw (,laczacy sie z nierzadnica jest z nig jednym cia-
tem”) jest bezposrednio uzasadnione argumentem skrypturystycz-
nym? (,bedg, bowiem, dwoje2® méwi...” [domyslnie: Pismo])». Dru-
gie z tych twierdzen nie zostalo bezposrednio poprzedzone pyta-
niem odk oidate 6tL, ani tez nieuzasadnione zadnym argumentem.
Raczej stanowi ono stwierdzenie przeciwstawne wobec uzasadnio-
nego, a na co wskazuje partykula 6¢ w funkcji lacznika przeciwstaw-
nego (,,zas”, ,natomiast”).

Zwykle w symetrii koncentrycznej w pierwszym jej czlonie zo-
staje podjety temat po raz pierwszy w formie ,problemowej”’, nie-
jednokrotnie ujety w sposéb bliski adresatom. Element centralny sta-
nowi ,punkt odniesienia”, po ktérym to samo zagadnienie jest
przedstawione w sposéb precyzyjny, wyrazny, ostateczny, a takze
uwzgledniajacy tresci przywolywane w czlonie centralnyms. W ele-
mencie ostatnim tez zwykle polozony jest nacisk wypowiedzi!.

25 Dyskutowane jest, czy oraz ewentualnie czym nalezaloby uzupelni¢ forme
¢mot (, mowi”). Niekoniecznie forme fhsi, musi dopetnia¢ , Pismo” lub , B6g”, ale
moze by¢ ona oddana przez zwrot ,to znaczy” (por. 1 Klem 30, 2 n). Por. W.
Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt,, s. 26, przyp. 324.

26 Na temat réznych sposoboéw argumentacji skrypturystycznej w Corpus
Paulinum: R. Pindel, Pawlowa argumentacja z Pism, [w:] Z badani nad Biblig, t. §,
Krakow 2004, s. 43-58.

27 Na temat cytatu z Rdz 2, 24 w NT: Str.-Bill., 1, s. 802-803.

2 QOkreslenie ot dvo jest dodatkiem LXX, ktéry mial prawdopodobnie pod-
kresla¢ monogamie. Por. W. Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 26,
przyp. 323.

29 Zwrot elvel ei¢ ma zabarwienie semickie. Por. Bl.-Debr. 145, s. 1.

30 Por. A. Vanhoye, I carismi nel Nuovo Testamento, Roma 19942, s. 34-35.

31 Szerzej na temat interpretacji struktur literackich w Nowym Testamencie:
N. W. Lund, Chiasmus in the New Testament. A Study in Formgeschichte, Chapel
Hill 1942.
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Tak tez jest w analizowanej przez nas strukturze. Zwlaszcza, ze
nieoczekiwane wystgpienie terminu mvedpe w partii dyskursywne;j,
w ktérej dominuje terminologia odnoszaca si¢ do ciala (oGue lub odpg
oraz p€An), musi od razu zwréci¢ uwage adresata argumentadji. Ter-
min Tvebuo. w ostatnim, akcentowanym czlonie symetrii koncentrycz-
nej, umieszczony w opozycji do réznie wyrazanej jednosci ,ciele-
snej”’, wskazuje, ze jednosc¢ ,cielesna” - osiggana przez zlaczenie sie
cielesne z kobieta (,jednym cialem”) - jest innego rodzaju niz ta,
w ktorej sie pozostaje, gdy laczy sie z Panem (,jednym duchem”).
W ten spos6b zastosowana w wersecie 6, 16 argumentacja skryptury-
styczna zostaje wzmocniona w nastepnym zdaniu, a zarazem ostat-
nim czlonie symetrii, przez nieoczekiwane okreslenie charakteru jed-
nosci jako ,duchowej” (ev mvelpa) oraz silng antyteze odpf/mvebua
(silniejsza niz inng mozliwa: odua/mvedun)32. To dobrze stuzy argu-
mentacji przeciw grzechom ,cielesnym”, zwlaszcza, gdy sie zwazy,
ze wczedniej, w tej samej jednostce argumentagcji (6, 15-16), Apostot
wskazywal wyraznie, ze ciala ochrzczonych sa czlonkami Chrystusa
(ta owpote Ludv pern Xpiotod). Z tego zalozenia, przyjmowanego
przez adresatéw (ovk oidate 6TL) wyprowadzal wnioski odnos$nie do
niestosownosci aktdw seksualnych z prostytutka (6, 15-16a).

Funkcja cytatu w kontekscie ,somatycznego” slownictwa

Ostatnio przywolane obserwacje kaza nam zwréci¢ uwage na
dominujgce w calym odcinku tekstu 1 Kor 6, 12-20 stownictwo odno-
szace si¢ do ciala (oGua lub oapf oraz pein). Zacznijmy od tego, ze
w tak okreslonym odcinku tekstu (6, 12-20) termin oGuo wciaz ,zy-
skuje na wartosci” Wpierw przez wskazanie na fakt odpowiedniosci
ocdue wobec Pana i Pana wobec odua (6, 13d), nastepnie przez obiet-
nice wskrzeszenia odpa adresatéw (6, 14b), wreszcie, w formie
stwierdzenia, iz ich oGpa stanowia czlonki Chrystusa (6, 15a), na kon-
cu za$, iz ciala te stanowia juz teraz ,przybytek” Ducha Swietego
(6, 19a).

32 Por. H. Conzelmann, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 142.
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Dopiero w swietle tak dowartosciowanej roli i godnosci odua
zrozumiale staja sie stwierdzenia odnos$nie do oceny moralnej poste-
powania, w ktérym angazuje si¢ wlasne oape. Bledem jest traktowa-
nie odua tak jakby stanowito tylko jeden z organéw, ktérego rola jest
przemijajaca, a jego funkcjonowanie nie ma wplywu na ,ksztalt
zmartwychwstania” (6, 12-13). Bowiem w ciele, rozumianym jako
przejaw osoby, dokona sie zmartwychwstanie, zagwarantowane
przez wczesniejsze wskrzeszenie z martwych samego Pana (6, 14).
W tym kontekscie czyms$ niedopuszczalnym jest czynienie tego ciata
cztonkami nierzadnicy (6,15), skoro przeznaczeniem dia odue jest
sam Pan (6,13). To dlatego zwrot d@pag¢ obv ta péin tod Xplotod
(6, 15b) moze by¢ zrozumiany jako ,wzigwszy czlonki Chrystusa
wbrew Jego woli”3. A poniewaz grzech okreslony czasownikiem
moprebw jest wymierzony przeciwko tak wartosciowemu odua, wiec
dlatego nalezy sie go bezwzglednie wystrzegac (6, 18). Tym bardziej,
ze - jak zostanie to ukazane w kolejnych wersetach perykopy - ocdua,
zamieszkale przez danego od Boga Ducha Swietego, jest miejscem
kultu (jak w przybytku), zwlaszcza, ze owo oGua nie jest juz wtasno-
Scig czlowieka, ale Tego, kto za nie zaplacit okreslona cene (6, 19-20).
Nawet w wersecie 6, 16 termin odue nie przyjmuje negatywnej ko-
notacji*#, cho¢ odnosi si¢ do aktu seksualnego chrzescijanina z pro-
stytutka. Okreslenie ¢&v oGua wskazuje bowiem jedynie charakter
osigganej jednosci. Z tego samego powodu negatywnej konotacji nie
posiada termin odpf w najblizszym kontekscie, w argumentagcji
skrypturystycznej (6, 16c; por. Rdz 2, 24), ktéra nas szczegoélnie inte-
resuje.

Termin perog przyjmuje w perykopie 1 Kor 6, 12-20 znaczenie
ambiwalentne. Wpierw bowiem ciata adresatéw zostaja okreslone ja-
ko czlonki Chrystusa (uéin Xpuotod), i to dwukrotnie (6, 15ab), a na-
stepnie okazuje si¢, Zze one moga sta¢ si¢ czlonkami nierzadnicy
(mépvng péAn), a to za sprawa wolnego czynu chrzescijanina (6, 15c).
Trzeba dodaé, ze rozréznienie odua/uérn, w wersetach 15-17 wyko-
rzystana jest w argumentacji o charakterze chrystologicznym, gdy
w innych tekstach Pawla para tych terminéw uzywana jest w per-

33 Por. W. Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 26, przyp. 320.
% Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 70.
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swazji o charakterze eklezjologicznym (jednos¢ Ciata pomimo r6zno-
rodnosci cztonkéw), jak chociazby w 1 Kor 12, 12-27.

Termin traktujacy o akcie seksualnym z prostytutka oraz o ,zla-
czeniu si¢” z Panem (koAldouat) jest wieloznaczny. Podstawowe jego
znaczenie, w NT wyraznie zalezne od uzycia w LXX, wystepuje w £k
10, 11 (proch, ktory przylgngt do nég) oraz w Ap 18, 5 (grzechy przy-
braty az do nieba)s. W niektoérych tekstach termin ten podkresla mo-
ment przylaczenia sig i zblizenia do jakiejé osoby a zarazem $rodowi-
ska (por. Lk 15, 15), ktory to odcient znaczeniowy szczegoélnie czesto
wyzyskuje autor Dziejow Apostolskich3.

W badanym przez nas tekscie (1 Kor 6, 15-17) dochodzi do glosu
z jednej strony znaczenie seksualne, znane juz tlumaczom LXX¥,
z drugiej zas§ moment powinnosci moralnej, wynikajacy z przyjetego
chrztu (por. Rz 12, 9). Tym samym wiec terminem autor Listu moze
wyrazi¢ konsekwencje przynaleznosci do Chrystusa oraz aktu seksu-
alnego z prostytutka. Nie wchodzi jednak Pawel w dyskusje na te-
mat granic grzechu cudzoldstwa, toczonych takze w judaizmie, ani
tez nie zamierza orzeka¢ o mozliwosci zawigzywania malzenistwa
poprzez akt seksualny3, lecz idzie mu o wskazanie dwoéch radykal-
nie ré6znych wiezi miedzy osobami: chrzescijanina z Panem oraz
chrzescijanina z prostytutka. Sam sposéb realizacji wiezi opisuje jed-
nak z rozng dokladnoscia: gdy kontekst wskazuje akt seksualny jako
sposOb realizowania , zlaczenia si¢” z kobietg uprawiajaca nierzad, to
brak jest blizszego okreslenia sposobu ,bycia jednym duchem” z Pa-

3% Por. H. Seebass, Anhangen, [w:] Theologisches Begriffslexikon zum Neuen
Testament, (Hg.) Coenen L., Beyreuther E., Bietenhard H., Wuppertal (Budapest)
19939, s. 22.

36 Por. Dz 5, 13; 8, 29; 9, 26; 10 28; 17, 34.

37 W LXX jest juz uzywany czasownik koirteopar w odniesieniu do bardzo
nagannie ocenianych kontaktéw z prostytutka (Syr 19, 2). Tradycja rabinistyczna
jednoznacznie potgpia wiazanie si¢ z prostytutka, przy jednoczesnym przypo-
minaniu o tej wiezi, ktorg tworzy maz z zona. Por. Str.-Bill,, I, 803.

3 Do prowadzonej perswazji nie pasuje tlumaczenie terminu koAAdoper
przez ,sprzedawac si¢”, jak tego chca niektérzy autorzy. Por. S. E. Porter, How
Should KOAAQMENOZX in 1Cor 6,16.17 be Translated?, EthL 67 (1991), s. 105-106.

3 Por. W. Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 27, przyp. 328,
330.

300



nem. Na pewno jednak réwnoczesne pozostawanie w jednosci chrze-
Scijanina z Panem i z prostytutkg jest nie do pogodzenia.

Na pewno takze ,by¢ jednym duchem (¢v mvebpa) z Panem” jest
mozliwe tylko wéwczas gdy w relacji czlowiek - Chrystus istnieje
prawdziwe uznanie tegoz Chrystusa za Pana (por. 1Kor 12, 3b).
Z samego faktu, ze czlowiek lgczy si¢ z uwielbionym Panem (a nie
z kobieta), wynika inna jakos¢ wiezi, w ktérej ochrzczeni - jako
»czlonki Ciala” - do Pana naleza®. Tekst - odczytywany w kontek-
$cie my$li Pawlowej - dopuszcza mozliwosé, iz bycie ,jednym du-
chem” z Panem, ktéry sam jest duchem (por. 2 Kor 3, 17), nie tylko
daje udzial w nowej , pneumatycznej” egzystencji (nowe stworze-
nie), ale takZze moze sprawié, ze ewentualne pokusy ze sfery, ktéra
okresla leksem mopv- moga by¢ przezwyciezones2. Nalezy przypusz-
czac jeszcze jeden powdd tego, ze Autor uzywa dla relacji bipolarnej
(Pan - chrzescijanin) okreslenia ev mvebua, nie zas ev oapa. To ostatnie
zdaje sie bowiem zastrzega¢ do relacji miedzyludzkiej, za§ samym
terminem o®uo okresla wspdlnote tworzacg Cialo Chrystusas3. W re-
lacji miedzyosobowej, w ktérej - podkreSlmy to jeszcze raz - bierze
udzial cala osoba, a wiec i cialo, jego seksualnosci nie wylgczajac. Na
pewno jednak nie miesci si¢ w tak nakreslonej teologii mozliwos¢, by
mozna bylo by¢ réwnoczesnie jednym duchem z Panem, za$ jednym
cialem z prostytutkas.

W badanych przez nas wersetach 1 Kor 6, 16-17 istotng role pel-
ni, zwlaszcza z punktu widzenia prowadzonej perswazji, przywola-
na fraza z Rdz 2, 24. Stanowi ona punkt odniesienia w strukturze
symetrii koncentrycznej (nucleum) oraz argument skrypturystyczny
dla uzasadnienia niestosownosci takiego aktu seksualnego chrzesci-
janina z kobieta, ktory jest grzeszny. Wbrew pierwotnemu kontek-
stowi (Rdz 2, 24) oraz inaczej niz w pozostatych miejscach Nowego

40 Por. R. Schnackenburg, Die Kirche im Neuen Testament. Ihre Wirklichkeit und
theologische Deutung ihr Wesen und Geheimnis, (QD 14), Freiburg 1961, s. 150.

41 Por. H. Merklein, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 77-78.

42 Por. W. Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 30.

83 Por. E. Schweizer, osdua xtA, [w:] ThRWNT, VII, s. 1068.

# Skadingd mozna by¢ ,jednym duchem”, a dokladniej méwiac, ,trwac
w jednym duchu”, takze z innymi chrzescijanami (por. Flp 1,27). Por. W.
Schrage, Der erste Brief an die Korinther, dz. cyt., s. 29, przyp. 337.

301



Testamentu, gdzie tekst jest takze przywolywany (Mt 19, 5-6; Mk 10,
7-8; Ef 5, 31), w analizowanym odcinku tekstu (1 Kor 6, 15-18) przy-
wolywana fraza zostala uzyta dla podkreslenia nowej identyfikacji,
jaka nabywa chrzescijanin, gdy przez akt seksualny laczy sie
z kobieta w spos6b cudzolozny.

To make evil of sin more conspicuous.
Function of quotation Gen 2, 24 in text argumentation 1 Cor 6, 15-17
Summary

The paper includes an analysis of text 1 Cor 6, 15-17 with stress put on the
role of the quotation from Gen 2, 24 in the argumentation. Firstly, the borders of
the text under analysis were defined (6, 15-17) and observations resulting from
the usage of meaningful terms were collected. Both within the verses 6, 15, and 6,
16-17 there exists a concentric symmetry; in the first case of the (a) (b) (c) (b") (a")
type, while in the second, (a) (b) (a"). In verses 16-17 an essential role, from the
perspective of the applied persuasion, is played by the recalled phrase from Gen
2, 24. Tt constitutes a point of reference in the structure of concentric symmetry
(nucleum) and scripturial argument to justify impropriety of such a sexual act of
a Christian with a woman, which is sinful. Contrary to the original context (Gen
2, 24) and unlike in other places of the New Tesament, where this text is referred
to as well (Mt 19, 5-6, Mk 10, 7-8; Eph 5, 31), in the fragment under analysis
(1 Cor 6, 15-18) the recalled phrase was used to emphasize a new identification,
which a Christian acquires, when, through a sexual act, he unites with a woman
in an adulterous way.
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