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Rotalne przeméwienia papieza Jana Pawta II

W czasie swojego przeszlo dwudziestoszescioletniego pontyfi-
katu, papiez Jan Pawel Il wyglosit dwadziescia szes¢ przeméwien do
Trybunatu Roty Rzymskiej (jedynie nie wygtosit takiego przeméwie-
nia w 1985 roku). Nawigzal w ten sposéb do tradycji zapoczatkowa-
nej przez swoich poprzednikéw na Stolicy $w. Piotra i kazdego roku,
na poczatku nowego roku pracy Trybunatu Apostolskiego spotykat
sie¢ z Audytorami Roty oraz pozostalymi pracownikami tego Trybu-
nalu. Podczas tychze audiencji, odpowiadajac na stowa Dziekana
Roty Rzymskiej, Jan Pawet II wyglaszal przeméwienie o duzym zna-
czeniu doktrynalnym, przede wszystkim z zakresu koscielnego pra-
wa procesowego oraz materialnego prawa malzeriskiego. Wymie-
nione przemoéwienia sg jednolita oraz spdjng ekspozycja nauczania
Biskupa Rzymskiego na temat fundamentalnych probleméw doty-
czacych administrowania w Kosciele sprawiedliwosci, w szczegélno-
Sci tej, ktéra ma by¢ obecna w procesach o niewaznoé¢ malzeristwal.
Ponadto nalezy pamietaé, ze analizowane przemdéwienia majg specy-
ficzny walor prawny, zwlaszcza jezeli zwazy si¢ na fakt do kogo sa
one adresowane, w jakich okolicznosciach s3 wyglaszane, oraz, trze-
ba podkresli¢, ze nie s3 to spotkania okazjonalne ale majg charakter
spotkan regularnych nie tylko w zakoriczonym Pontyfikacie. Ramy
czasowe papieza Jana Pawla II cechowaly sie tym, ze poczatek jego
pontyfikatu zlaczyl sie z ostatnim okresem prac nad nowym Kodek-
sem Prawa Kanonicznego, ktéry Jan Pawel II uroczyscie promulgowat
25 stycznia 1983 roku, a z ktérym sukcesywnie wigze si¢ cala pro-

1 G. Comotti, Considerazioni circa il valore giuridico delle allocuzioni del pontefice
alla Rota Romana, ,lus Ecclesiae” 16(2004) 3.



blematyka jego poprawnego wprowadzenia w zycie oraz nalezytej
interpretacji, szczegélnie tej procesowej. Ostatnie przemoéwienie ro-
talne papiez Jan Pawel II wyglosit 29 stycznia 2005 roku, czyli na
dwa miesigce przed swoja $miercig, ktéra nastagpila 2 kwietnia 2005
roku. Jest znaczace, ze w swoim ostatnim przemdwieniu rotalnym,
stosunkowo krétkim, Jan Pawel II, dokonatl jakby syntezy swoich
poprzednich alokugji, poruszajac w nim temat uczciwosci i koniecz-
nosci dowodzenia procesowego, jak réwniez wskazal, ze podstawa
wyroku niewaznosci malzenistwa ma byé¢ prawda a sedzia koscielny
winien ja umilowac i czyni¢ wszystko, aby ja pozna¢, wskazal takze
na poprawng interpretacje prawa kanonicznego?.

Artykul jest préba krétkiej syntezy, na tyle ile jest to mozliwe
w kilku zdaniach, tychze przeméwieni, ktore doczekaly sie licznych
komentarzy w literaturze kanonistycznej (z polskich kanonistéw
komentowali rotalne przeméwienia Jana Pawla II, miedzy innymi,
W. Goéralski, P. Majer, H. Stawniak, M. Al. Zurowski) oraz zostaly
one takze zebrane w specjalne publikacje3. Zostala ona poprzedzona
ukazaniem Biskupa Rzymskiego jako najwyzszego sedziego w Ko-
Sciele wraz ze wskazaniem jakie jest znaczenie jego przeméwien do
Trybunalu Roty Rzymskiej.

Biskup Rzymskim - najwyzszym sedzig w Kosciele
Biskup Rzymski jest najwyzszym sedzig dla calego swiata kato-

lickiego®. Sprawowanie przez niego urzedu najwyzszego sedziego
w Kosciele wynika z jego wladzy, bowiem z racji swego urzedu, Bi-

2 Il discorso di Giovanni Paolo II. Dimensione morale degli operatori giuridici
e doveri di adeguarsi alla verita sul matrimonio come & insegnata dalla Chiesa,
»L'Osservatore Romano”, Domenica 30 Gennaio 2005, s. 5.

3 F. Bersini (red.), I discorsi del papa alla Rota, Libreria Editrice Vaticana 1986;
G. Erlebach (red.), Le allocuzioni dei Sommi Pontefici alla Rota Romana (1939-2003),
Libreria Editrice Vaticana 2004; A. Lizarraga Artola, Discursos pontificios a la Rota
Romana, Pamplona 2001; J. Thorn, Le pape s'adresse a la Rote, Ottawa 1994; W. H.
Woestman (red.), Papal Allocutions to the Roman Rota 1939-1994, Ottawa 1994;
T. Rozkrut, Jan Pawet II do Roty Rzymskiej (1979-2003), Tarnéw 2003.

1 KPK, kan. 1442.
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skup Rzymski posiada najwyzsza, pelna, bezposrednia i powszechna
wladze zwyczajna w Kosciele, ktéra moze wykonywaé zawsze
w sposéb nieskrepowany’. Jest to najwyzsza wladza, albowiem nie
ma w Kosciele wladzy wyzszej i dlatego tez kan. 333 § 3 postanawia,
ze ,,przeciwko wyrokowi lub dekretowi Biskupa Rzymskiego nie ma
apelacji lub rekursu”é; sam zas Biskup Rzymski, zgodnie z kan. 1404,
nie moze by¢ sadzony przez nikogo (,Prima Sedes a nemine iudica-
tur”). Z. Grocholewski zauwaza, ze ta antyczna zasada zostala lepiej
wyrazona w Kodeksie wschodnim z 1990 roku, ktéry w kan. 1058
méwi wprost o osobie Biskupa Rzymskiego: ,Romanus Pontifex
a nemine iudicatur”’.

Z prymatu Biskupa Rzymskiego wynika, ze moze on waznie
osadzaé jakakolwiek sprawe koscielna, w jakiejkolwiek instancjif.
Wypada jednak zaznaczy¢, ze Papiez z reguly nie sadzi spraw osobi-
scie - nawet tych, ktére na mocy kan. 1405 § 1 s3 jemu zarezerwowa-
ne — ale zazwyczaj sprawuje swoja wladze sadowa przez Trybunaly
Apostolskiej, tj. przez Rote Rzymska albo przez Najwyzszy Trybunat
Sygnatury Apostolskiej lub tez przez wybranych sedziow delegowa-
nych, ktérymi s3 najczesciej Audytorzy Trybunatu Roty Rzymskiej.
Ogdlnie mozna zatem powiedzie¢, ze istniejg trzy sposoby sprawo-
wania wladzy sadowniczej przez Biskupa Rzymskiego: osobiscie,
przez Trybunaly Apostolskie albo przez delegowanych sedziow.
Nalezy podkresli¢, ze wyroki wydawane przez Trybunal Roty
Rzymskiej posiadaja duze znaczenie, albowiem uczestnicza one —
w sposdb zastepczy — w urzedzie nastepcy $w. Piotra, albowiem Au-
dytorzy Roty Rzymskiej, w imieniu Biskupa Rzymskiego, prowadza
postepowania procesowe, osadzaja oraz wyrokuja. Rota Rzymska
jest bowiem zwyczajnym trybunalem ustanowionym przez Biskupa
Rzymskiego dla przyjmowania apelacji®. Dlatego tez, wskazal Jan
Pawet II, ,nie traktuje sie¢ tutaj o zwyklej delegacji, ale o gltebokim

5 KPK, kan. 331.

6 Zob. KPK, kan. 1629, n. 1; 1732.

7 Z. Grocholewski, Il Romano Pontefice come giudice supremo nella Chiesa, ,Ius
Ecclesiae” 7(1995), s. 40.

8 Tamze, s. 42.

9 KPK, kan. 1443.
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uczestniczeniu w jego misji”, tj. w postudze Biskupa Rzymskiego?.
Natomiast w innym przeméwieniu podkreslil, ze aplikacja prawa
kanonicznego zaklada jego poprawnga interpretacje, w czym szcze-
golne znaczenie ma Trybunal Roty Rzymskiej!l. Jan Pawel II odwo-
lujac sie do kan. 16 § 3 wskazal, ze interpretacja sadowa nie ma mocy
ustawy i ekskluzywnie obowiazuje tylko te osoby, dla ktérych zo-
stala wydana, co nie oznacza, ze praca sedziego ma przez to mniejsze
znaczenie. Jan Pawel II przypomnial w tymze przeméwieniu z 1992
roku, ze specjalng funkcje w procesie relacji miedzy Kosciolem
a wspolczesnym $wiatem maja do spelnienia Audytorzy rotalni,
przede wszystkim dlatego, ze tworza Trybunal Apostolski. Méwiac
na temat luki prawnej i odwolujac sie do kan. 19 z KPK z 1983 roku,
stwierdzil, ze w jej wypelnieniu specjalng funkcje spelnia orzecz-
nictwo i praktyka Kurii Rzymskiej. W sposéb szczegdlny odnosi sie
to do proceséw malzenskich i materialnego prawa malzenskiego;
przy ich interpretacji ekskluzywng kompetencje posiada bowiem
orzecznictwo Trybunalu Roty Rzymskiej, o czym réwniez postana-
wia bardzo jasno Konstytucja Apostolska Pastor bonus, ktéra w art.
126 przypisuje Rocie Rzymskiej obowigzek czuwania nad jednoscig
orzecznictwa koscielnego:

unitati iurisprudentiae consulit et, per proprias sententias, tribunalibus
inferioribus auxilio est.

Z tego wszystkiego co zostalo wskazane powyzej wynika wazne
zadanie, ktére spoczywa na Rocie Rzymskiej. Jest nim, w imieniu Bi-
skupa Rzymskiego, ochrona niezmiennosci prawa Bozego oraz czu-
wanie nad stabilnoscig norm kanonicznych, przede wszystkim w ich
poprawnej interpretacji; to wszystko ma stuzy¢ ochronie oraz obro-
nie godnosci czlowieka, stworzonego na obraz Bozy i odkupionego
przez Chrystusa. Papiez Jan Pawel II wskazal, ze to wlasnie orzecz-
nictwo rotalne, szczegélnie w prawie malzeriskim, pomoglo wypra-
cowac¢ nowe prawo w materii, potwierdzone przez promulgowany

10 Ad Rotae Romanae praelatos auditores coram admissos (die 30 lanuarii 1986),
[w:] AAS, 78(1986) 924, n. 5.

1 Ad Romanae Rotae Tudices coram admissos (die 25 lanuarii 1992), [w:] AAS,
84(1992) 142, n. 4.
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Kodeks, przez co Kosciét pokazuje sie wspétczesnemu $wiatu réw-
niez jako szafarz odkupienia i mistrz humanizmu.

Ponadto z prymatem Biskupa Rzymskiego zwigzana jest wladza
ustawodawcza, administracyjna oraz nauczycielska dotyczaca admi-
nistrowania sprawiedliwosci w Kosciele. Liczne sa zatem elementy
Magisterium Biskupa Rzymskiego, ktére zwigzane sg z codzienng
dzialalnoécia sagdownicza Kosciola, przykladowo mozna wymieni¢
nauczanie na temat sakramentéw (w szczegélnosci na temat sakra-
mentu malzenistwa, ktére Jan Pawel II zawarl w posynodalnej Ad-
hortacji Apostolskiej Familiaris consortio), dobra wspdlnego, mitosci,
sprawiedliwosci, itd. W tym nurcie specjalnego znaczenia nabieraja
coroczne przemowienia Papieza do Trybunalu Roty Rzymskiej. Wy-
rézniajg sig¢ one w calym Magisterium wiasng specyfika. Zawiera sie
ona, miedzy innymi, w tym, Ze s3 one systematycznie publikowane
w Acta Apostolicae Sedis czyli w organie urzedowym Stolicy Apostol-
skiej, gdzie sq zamieszczane powszechne ustawy koscielnel?, czyli
jest to przypadek rzadki gdy idzie o upowszechnianie przeméwien
papieskich. Mozna wnioskowa¢, ze juz samo miejsce publikacji na-
daje tym przeméwieniom duzy walor ogélnokoscielny.

Walor prawny przeméwienn Biskupa Rzymskiego do Trybunatu
Roty Rzymskiej

Wiadza Biskupa Rzymskiego jest pelna, poniewaz jej przedmio-
tem s3 wszystkie materie podporzadkowane wladzy koscielnej,
obejmujacej tak forum wewnetrzne jak i forum zewnetrzne; konkret-
nie wladza ta obejmuje materie dotyczace wiary i obyczajéw, dyscy-
pline koscielng oraz wladze nad osobami i calym Kosciotem!3. Wia-
dza rzadzenia w Kosciele, zgodnie z kan. 135 § 1 dzieli si¢ na wladze
ustawodawcza, wykonawcza i sagdownicza. Powstaje pytanie jak ro-
zumie¢ wystapienia rotalne Biskupa Rzymskiego, czyli jakie maja
one znaczenie dla koScielnego sadownictwa, w szczegolnosci dla
proceséw matzeriskich? U. Navarrete proponuje, aby te przeméwie-

12KPK, kan. 8§ 1.
13 . Hervada, Diritto costituzionale canonico, Milano 1989, s. 272.

201



nia okresli¢ jako doktrynalno-dyrektywno-normatywne na temat
waznych problemow jurysprudencji koscielnej!4. Nalezy do tego do-
da¢, ze doktrynie zawartej w tychze przeméwieniach pracownicy sa-
downictwa koscielnego winni okaza¢ nalezne postuszenstwo.

Przemodwienia rotalne Jana Pawla II to jednoczes$nie wazne zré-
dia dla kanonéw Kodeksu z 1983 roku (tak dla prawa materialnego
malzenskiego i prawa procesowego) oraz dla instrukcji Dignitas con-
nubii (2005). Ten aspekt przeméwien Jana Pawla Il podkreslit byty
Dziekana Roty Rzymskiej R. Funghini®®, jak i wskazuja na ten fakt
poszczegélne kanony Kodeksu Jana Pawla II'¢ oraz artykuly wspo-
mnianej instrukgji’?. Warto takze zwréci¢ uwage na to, ze do tychze
przemdéwien, w czesci in iure, odnosi si¢ wiele decyzji Roty Rzymskie;j,
jest to zarazem zacheta, aby taka sama praktyka miala miejsce w pisa-
niu wyrokéw przez koscielne trybunaty pierwszej i drugiej instancji.

Przemoéwienia rotalne to zatem wazne munus docendi Biskupa
Rzymskiego w materii sadownictwa Kosciola. To nauczanie dobrze
bedzie widzie¢ w oparciu o norme¢ kan. 752, ktéry twierdza, ze
wprawdzie nie akt wiary, niemniej jednak religijne postuszenstwo
rozumu i woli nalezy okaza¢ nauce, ktéra glosi Papiez w sprawach
wiary i obyczajéw, gdy sprawuje autentyczne nauczanie, chociaz nie
zamierza przedstawic jej w spos6b definitywny.

Tematyka przeméwien rotalnych Jana Pawta 11

Tematyka przeméwien papieza Jana Pawta II do Trybunatu Roty
Rzymskiej przedstawia si¢ nastepujaco’s: osoba ludzka jest podstawa

14 U. Navarrete, Introduzione, [w:] G. Erlebach (red.), dz. cyt., s. 15.

15 R. Funghini, Presentazione, [w:] G. Erlebach (red.), dz. cyt., s. 5.

16 Zob. np. KPK, kan. 1608 w: Pontificia Commisio Codici Iuris Canonici
Authentice Interpretando, Codex Iuris Canonici. Fontium annotatione et indice
analytico-alphabetico auctus, Libreria Editrice Vaticana 1989, s. 438.

17 Zob. Artt. 203, 218 w: Pontificium Consilium de Legum Textibus, Dignitas
connubii. Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertrac-
tandis causis nullitatis matrimonii, Libreria Editrice Vaticana 2005, s. 150, 156.

18 Powyzsza klasyfikacje zaproponowatem w: Jan Pawet Il do Roty Rzymskiej
(s. 65 n), natomiast w nawiasie znajduje si¢ tematyka zaproponowana przez

202



kanonicznego porzadku prawnego (1979 — Koscidl a ochrona praw
fundamentalnych), prawda jest sita pokoju (1980 — procesy o niewaz-
no$¢ malzenstwa: poszukiwanie prawdy i wiernos¢ prawu), Kosciét
straznikiem Bozego obrazu malzenstwa i rodziny (1981 - znaczenie
rodziny a jurysprudencja koscielna), malzeristwo jest obopSlnym da-
rem matzonkow (1982 — zgoda matzeriska i jej ochrona ze strony Ko-
$ciota), procesowe zadania sedziego (1983 — nowy Kodeks Prawa Ka-
nonicznego: ochrona praw wiernych oraz promocja wspélnoty ko-
$cielnej), znajomosé i wiernosé nowemu Kodeksowi (1984 — nowy
Kodeks Prawa Kanonicznego a jurysprudencja rotalna), mitos¢ Boza
wzorem mitosci matzeriskiej (1986 — postuga Piotra oraz dziatalnosé
sagdowa), biegly w procesie malzeriskim (1987 - antropologia chrze-
$cijariska oraz ocena opinii psychologiczno-psychiatrycznych), kon-
trola opinii bieglego przez obrorice wezla malzenskiego (1988 -
obrorica wezla i sprawy niezdolnoéci psychicznej), prawo do obrony
w procesie malzeriskim (1989 - prawo do obrony w procesie kano-
nicznym), duszpasterski wymiar prawa kanonicznego (1990 - cha-
rakter pastoralny prawa kanonicznego), relacje wiary i kultury do
malzenistwa (1991 - malzenistwo: wiara i kultura), Kosciél wobec
wspolczesnych przemian spoleczno-politycznych (1992 — Kosciét wo-
bec prawa Bozego i kondycji ludzkiej), prawo gwarantem pokoju
i sprawiedliwosci (1993 — zasady hermeneutyczne w KPK), prawda
podstawa sprawiedliwosci (1994 — splendor prawdy i sprawiedliwo-
§ci), osoba ludzka musi by¢ centrum procesu matzeriskiego (1995 —

G. Erlebach, dz. cyt., s. 338 n. Jeszcze inne propozycja tematyczna, ale dotyczaca
jedynie aspektéw procesowych przeméwien rotalnych Jana Pawla II przedsta-
wia si¢ nastepujaco: sedzia koscielny — wskazania dla jego pracy i postawy
w procesie (sedzia w relacji do norm procesowych i praw osoby, sedzia wobec
prawdy i prawa, kwalifikacje i kompetencje sedziego, obowiazkiem sedziego jest
poznanie nowego prawa, interpretacja nowego prawa), sedzia w procesie mat-
zenskim: dazy do pojednania stron, respektuje prawo do obrony oraz poufnos¢
postepowania dowodowego, elementy wiasne procesu malzeriskiego oraz kryteria
oswiadczen sadowych, biegly w procesie matzeniskim, uwagi na temat obroricy
wezla malzeniskiego. Zob. T. Rozkrut, Zagadnienia procesowe w przemdwieniach ro-
talnych Jana Pawta II, fw:] Urzedy sgdowe — wiadza i stuzba. Materialy z ogélnopolskie-
0 spotkania pracownikéw sgdownictwa koscielnego w Grédku nad Dunajcem w dniach
11-12 pazdziernika 2004 roku, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2005, s. 101-123.
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czlowiek jako adresat porzadku kanonicznego; relacja miedzy spra-
wiedliwoscig a sumieniem), elementy wlasne procesu malzeriskiego
(1996 — procesy o niewazno$¢ malzenstwa i zadania sedziego), wy-
miar prawny personalistycznych aspektow matzenstwa (1997 — mal-
zenistwo: aspekty personalistyczne i implikacje prawne), rola spra-
wiedliwosci w Kosciele (1998 — administrowanie sprawiedliwosci),
malzenistwo jest instytucja prawa naturalnego (1999 - malzenstwo
w optyce prawa naturalnego), malzenistwo zawarte i dopelnione jest
nierozerwalne (2000 — nierozerwalno$¢ malzernistwa; malzenstwo za-
warte i dopelnione), naturalny charakter malzenstwa i rodziny (2001
~ wymiar naturalny malZeristwa i rodziny), nierozerwalnoé¢ malzen-
stwa jest dobrem maltzonkéw, ich dzieci, Kosciola oraz calej ludzkosci
(2002 — nierozerwalno$¢ matzeristwa w kontekscie koscielnym i spo-
lecznym), malzenistwo sakramentalne a tajemnica Boga (2003 — god-
nos¢ sakramentalna malzeristwa), malzenstwo cieszy si¢ przychylno-
Scig prawa (2004), moralny aspekt sadownictwa Kosciola (2005).

U. Navarrete analizujagc sumarycznie powyzsze przeméwienia
napisal nastepujaco:

(...) pontyfikat Jana Pawla II rozpoczat sie kiedy byly juz rozpoczete prace
przygotowujace Synod Biskupéw z 1980 roku, poswiecony malzenstwu
i rodzinie. Owocem tego Synodu jest adhortacja apostolska Familiaris con-
sortio Jana Pawtla II z 21 listopada 1981 roku, w ktérej Papiez stylem rze-
czywiscie oryginalnym rozwija niektére fundamentalne perspektywy
doktryny katolickiej na temat matzenstwa i rodziny, niewystarczajaco
poglebione i rozwiniete w Konstytucji Duszpasterskiej ,,Gaudium et spes” 11
Soboru Watykanskiego; perspektywy zreszta bardzo zbiezne z Magiste-
rium nowego Papieza, w sposéb szczegdlny wyczulonego na to, aby uka-
za¢ czlowieka w ekonomii stworzenia i zbawienia. Dwa lata po Familiaris
consortio, Jan Pawet Il promulguje odnowiony Kodeks Prawa Kanonicznego,
ktory, jak jest wiadomo, w materii malzeristwa i proceséw, zawarl nowo-
$ci najbardziej znaczaco dojrzale w zakorniczonym dwudziestoleciu od 1I
Soboru Watykariskiego. Te dwa fakty, publikacja Familiaris consortio
i promulgacja nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, okreslajg w powazny
sposdb problematyke rozwinieta w przeméwieniach Jana Pawla II do
Roty. Posréd ogromnego bogactwa tematyki podjetej przez Jana Pawta II
w jego przemdwieniach do Roty, powiedzialbym, ze zastuguja na spe-
cjalne podkreslenie przeméwienia z 1987 i 1988 roku na temat proble-
matyki dotyczacej kan. 1095; przeméwienie z 1993, na temat zasad her-
meneutycznych nowego KPK, wraz z konkretnymi aplikacjami dotyczg-

204



cymi interpretacji kan. 1101 § 2; 1099; 1097 § 1; 1097 § 2; przeméwienie
z 1997 na temat tzw. personalistycznej wizji malzenstwa?®.

Wynika zatem z cytowanej wypowiedzi, ze nie wszystkie prze-
mowienia rotalne maja ten sam walor doktrynalny i prawny. Naj-
bardziej znanym i komentowanym jest przeméwienie z 1987 roku na
temat oceny przez sedziego opinii psychiatrycznych i psychologicz-
nych w procesach malzenskich z kan. 1095, n. 3.

Do wymienionych przeméwieri dodalbym jeszcze inne przemo-
wienie Jana Pawla II. Przede wszystkim to z 1980 roku na temat tzw.
pewnosci moralnej, w ktérym Jan Pawet II przypomnial co na temat
tejze pewnosci povyiedzial jego poprzednik Pius XII w pamietnym
przeméwieniu do Swietej Roty Rzymskiej z 1 pazdziernika 1942 ro-
ku. Jan Pawel II bardzo jasno zaznaczyl, odwotlujac sie do stéw swo-
jego Poprzednika, ze

w konsekwengji zadnemu sedziemu nie wolno wyda¢ wyroku stwier-
dzajgcego niewaznos¢ malzeristwa, jezeli nie uzyskal on przedtem pew-

nosci moralnej co do istnienia tejze niewaznosci. Nie wystarcza tylko
prawdopodobieristwo do wydania wyroku?,

Mozna powiedzie¢, ze w wyniku zestawienia przeméwien
z 1942 i 1980 roku, spotykamy sie ze stalym nauczaniem Biskupéw
Rzymskich na temat wymienionej pewnosci.

Mowiac na temat Familiaris consortio warto przywola¢ przemo-
wienie z 1982 roku, w ktérym Jan Pawel II powiedziat, ze w wymie-
nionej adhortacji apostolskiej zebral owoce refleksji biskupéw w cza-
sie Synodu Biskupéw, ktéry miat miejsce w 1980 r. O swojej posyno-
dalnej Adhortacji, Papiez powiedzial zwracajgc si¢ do Trybunatu
Roty Rzymskiej, ze dokument ten

zostal skierowany do calego Kosciola, aby przedstawi¢ zadania rodziny
chrzescijaniskiej we wspolczesnym $wiecie, przy czym dokument ten po-
winien zainteresowa¢ réwniez waszg dzialalnosé¢, ktéra zasadniczo doty-
czy rodziny, malzenstwa oraz milosci malzenskiej?!.

19 U. Navarrete, dz. cyt., s. 8 n.

20 Ad Tribunalis Sacrae Romanae Rotae Decanum, Praelatos Auditores, Officiales et
Advocatos, novo Litibus iudicandis ineunte anno: de veritate iustitine matre (die 4
Februarii 1980), [w:] AAS, 72(1980) 176, n. 6.

21 Ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos Auditores, Officiales et Advocatos
coram admissos (die 28 lanuarii 1982), [w:] AAS, 74(1982) 449, n. 2.
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Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na przeméwienie z 1989 roku,
moéwigce o prawie do obrony, w ktérym w szczegdlnosci czytamy, ze
zgodnie z kan. 221 § 1

wierni, jezeli zostali wezwani przed sad przez kompetentna wladze, maja
prawo, by byli sadzeni z zachowaniem przepiséw prawa, stosowanych ze
stusznoscia;

oprécz tego Jan Pawel II przypomnial takze norma procesowy za-
wartg w kan. 1620, ktéry okresla, ze jezeli jednej lub drugiej stronie
zanegowano prawo obrony, to wyrok jest dotknigty wada niewazno-
$ci nieusuwalnej; wskazat ponadto, ze z kan. 1598 § 1 wynika zasada,
ktéra winna by¢ zasada przewodnia caltej dzialalnosci sadowniczej
Kosciola: ius defensionis semper integrum maneat2. W tymze samym
przeméwieniu Jan Pawet 11 przypomnial, ze sedziowie oraz pracow-
nicy trybunatu, s3 wezwani do zachowania tajemnicy urzedu, przy
czym w procesie karnym ma to mie¢ miejsce zawsze, zgodnie z po-
stanowieniem kan. 1455 §§ 1 i 3. Przypomnial réwniez, ze zgodnie
z kan. 1475 § 2 istnieje zakaz wydawania przez notariusza lub kanc-
lerza odpiséw akt sagdowych oraz dokumentéw zgromadzonych
podczas procesu, bez zezwolenia sedziego. Natomiast sam sedzia
moze zosta¢ ukarany przez kompetentng wladze koscielng, na pod-
stawie kan. 1457 § 1, za przekroczenie prawa zobowiazujacego go do
zachowania tajemnicy (warto doda¢, Zze wspomniana norma moéwi
nawet o pozbawieniu urzedu). Ma to wszystko uzasadnienie w tym,
ze wierni, ktérzy zwracaja sie do trybunatu koscielnego, w celu roz-
wigzania problemu sumienia, czesto opowiadaja o takich rzeczach,
o ktérych nigdy by nie powiedzieli. Réwniez i swiadkowie zeznaja
czgsto pod warunkiem, przynajmniej niewypowiedzianym, ze ich
zeznania postuzg tylko na cele procesu koscielnego; dlatego tez try-
bunal, ktérego zasadniczym zadaniem jest szukanie prawdy obiek-

tywnej, nie moze zdradzi¢ ich zaufania, przedstawiajgc obcym to co
powinno pozostaé zarezerwowane?3.

2 Ad Romanae Rotae auditores, officiales et advocatos coram admissos (die 26
Ianuarii 1989), [w:} AAS, 81 (1989) 922, n. 2.

B Tamze, n. 9.
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Waznym wydaje si¢ takze przeméwienie z 1991 roku na temat
relacji miedzy wiarg a kulturg w odniesieniu do instytucji malzen-
stwa?4. Koscidl, pomimo, ze zwraca nalezng uwage na kulture kaz-
dego narodu oraz na postepy nauki, musi zawsze czuwacé nad tym,
aby kazdemu wspoéiczesnemu czlowiekowi przedstawié¢ integralna
nauke ewangeliczna na temat matzeristwa. Ponadto Kosciél, uwazny
na glos Ducha i wrazliwy na wymogi wspdlczesnej kultury, zwraca
uwage, aby réwniez przyjaé to co jest wartosciowe w mys$li oraz
w zwyczajach narodéw. Nowe prawo malzenskie, bedac wyrazem
tradycji oraz otwartosci na nowe poglady, bazuje na trzech zasadach
kardynalnych, ktérymi sg: zgoda malzeriska, zdolnos¢ osoby oraz
forma kanoniczna. Ponadto, nowy Kodeks Prawa Kanonicznego, po-
zostawia znaczng przestrzen odpowiedzialnosci Konferencjom Bi-
skupéw oraz Pasterzom poszczegolnych Koscioléw partykularnych,
w celu ewentualnych adaptacji, zgodnych z réznorodnoscia kultur
oraz réznorodnoscig sytuacji duszpasterskich. Konkludujac swoje
przeméwienie Jan Pawel II stwierdzil, ze Koscidl, bedac wiernym
Bogu oraz czlowiekowi, postepuje jak nauczyciel, ktéry stajac sig
uczniem Krdlestwa niebieskiego ,ze swego skarbca wydobywa rze-
czy nowe i stare” (Mt 13, 52).

Dodalbym jeszcze przemoéwienie z 1995 roku, w szczegdlnosci
ten jego fragment, ktéry méwi o godnosci czlowieka. Czlowiek za-
stuguje na uszanowanie, rowniez w czasie postgpowania procesowe-
go, co zostalo uwzglednione przez rézne dyrektywy opublikowane
przez Stolice Apostolska, ktére dotyczyly korzystania z opinii bie-
glego tak, aby jego postepowanie nie obrazato badanego. Réwnocze-
snie, kiedy kondycja psychiczna osoby nie gwarantuje jej swiadome-
go oraz waznego uczestniczenia w procesie, to wtedy prawo kano-
niczne, konkretnie tak Kodeks laciriski jak i Kodeks wschodni, prze-
widuje instytucje legalnych reprezentantéw (KPK, kan. 1478-1479;
KKKW, kan. 1136-1137). To samo dotyczy réwniez przypadku po-
wolania pelnomocnika procesowego i adwokata (KPK, kan. 1481;
KKKW, kan. 1139), wraz z konsekwencja wydania wyroku dotknie-
tego wada niewaznoéci nieusuwalnej, zgodnie z norma kan. 1620, nr

24 Ad Rotae Romanae Praelatos Auditores coram admissos (die 28 Ianuarii 1991),
[w:] AAS, 83(1991) 947-953.
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7, gdyby ,jednej albo drugiej stronie odméwiono prawa do obrony”
To wszystko — wskazal Jan Pawet II — demonstruje konkretne uznawa-
nie godnosci cztowieka, ktdra inspiruje sie dyscyplina kanoniczna®.

Na szczegdlng uwage zastuguja takze przemowienia z lat 1999-
2003, ktére sa obrona matzeristwa i rodziny w §wiecie, ktéry mocno
przenika mentalnoé¢ rozwodowa. I tak w 1999 roku Jan Pawet II
przypomnial, Ze malzeristwo ma wymiar naturalny oraz religijny,
w 2000, ze malzeristwo zawarte i dopelnione moca prawa Bozego jest
nierozerwalne i jako takie nie podlega zadnej ludzkiej wladzy (w tym
takze wladzy Biskupa Rzymskiego), a w 2001 roku powiedziak:

fakt, ze dane naturalne sg autorytatywnie potwierdzone i podniesione do
godnosci sakramentu przez naszego Zbawiciela nie usprawiedliwia by-
najmniej tendencji, dzisiaj niestety szeroko obecnej a ukierunkowanej na
ideologizowanie pojecia instytucji malzenstwa - jego natury, istotnych
przymiotéw i celéw — domagajac si¢ réznej i waznej koncepcji malzen-
stwa ze strony wierzacego i ze strony niewierzgcego, ze strony katolika
czy tez niekatolika, tak jakby sakrament bylby rzeczywistoscig sukce-
sywna oraz zewnetrzng w relacji do danych naturalnych i jednoczesnie
nie tymi samymi danymi naturalnymi, wyja$nionymi przez rozum oraz
przyjetymi i podniesionymi przez Chrystusa do znaku i srodka zbawie-
nia2e.

Zakonczenie

Wskazane przeméwienia papieza Jana Pawtla II, chociaz bezpo-
$rednio, byly skierowane do Audytoréw Roty Rzymskiej, to jednak
ich adresatem byt caly koscielny wymiar sprawiedliwosci. Podobnie
jak sentencje rotalne s3 niezastapiong pomoca dla pozostatych trybu-
natéw Kosciola, tak przeméwienia Biskupéw Rzymskich do Trybu-
nalu Roty Rzymskiej sa niezmiernie wazne dla calego koscielnego
sadownictwa. Dziekan R. Funghini powiedzial na poczatku audienciji
w 2004 roku, ze Trybunal Roty Rzymskiej przychodzi do Biskupa
Rzymskiego nie tylko, aby otrzymac wsparcie i blogostawienstwo dla
wykonywanej pracy ale zasadniczo, aby otrzymac , pewne nauczanie

% Ad Romanae Rotae iudices (die 10 Februarii 1995), [w:] AAS, 87(1995) 1015 n,
n. 6

26 Ad Romanae Rotae tribunal (die 1 Februarii 2001), [w:] AAS, 93(2001) 360, n. 4.
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Najwyzszego Ustawodawcy w Kosciele przeciw blagdzacym inter-
pretacjom i naduzyciom w administrowaniu sprawiedliwosci”?.
Stad wynika konieczno$¢ ich rozpowszechniania. Papiez Jan XXIII,
w czasie swojego pierwszego przemoéwienia do Trybunalu Roty
Rzymskiej, wskazal, ze dziewie¢ przeméwien rotalnych Piusa XII to
pomnik prawdziwej madrosci i glebokiej wiedzy?8. Skoro tak, to c6z
dopiero powiedzie¢ o przeméwieniach Jana Pawla II, ktére oprécz
waloréw doktrynalnych sa takze analiza wspélczesnej mentalnosci,
w szczegélnosci dzisiejszych zapatrywar na malzenstwo i rodzine.
Konkludujac nalezy podkresli¢, ze Jan Pawel Il przeszedt do historii
jako wieli reformator prawa kanonicznego po II Soborze Watykan-
skim, w tej reformie szczegdlne miejsce zajmuja jego przemdwienia
rotalne.

¥ L'indirizzo d'omaggio del Decano del Tribunale della Rota Romana,
,,L’Osservatore Romano”, 30 Gennaio 2004, s. 4.
28 U. Navarrete, dz. cyt., s. 8.
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Discorsi rotali di Giovanni Paolo II
Sommario

Scorrendo i ventisei discorsi tenuti da Giovanni Paolo II alla Rota Romana
in occasione della inaugurazione dell’anno giudiziario (1979-2005 — soltanto nel
1985 il Papa non ha incontrato il Tribunale della Rota Romana), scopriamo un
tesoro di dottrina che non si limita soltanto a problemi strettamente giuridici
0o matrimoniali ma spazia su un piit vasto campo ecclesiologico, morale
e teologico. Il pontificato di Giovanni Paolo II inizia quando erano gia in corso
i lavori di preparazione del Sinodo dei Vescovi del 1980, dedicato al matrimonio
e alla famiglia. La Familiaris consortio e promulgazione del nuovo Codice di
Diritto Canonico, determinano in grande misura le problematiche sviluppate
nelle allocuzioni di Giovanni Paolo II alla Rota Romana. Le allocuzioni, secondo
U. Navarrete, hanno esercitato e continuano ad esercitare una funzione
dottrinale-direttivo-normativa.



