Ks. ALEKSANDER USOWICZ

Corpus Philosophorum Medii Aevi.

Czasy, w ktorych uwazano scholastyke s$redniowieczna za
»pustynie, gdzie nie widaé¢ ani poczatku ani wyjscia, gdzie nic
oka nie rozweseli i serca nie zajmie* 1) minety juz chyba bez-
powrotnie. Historyk kultury powie dzi§ raczej, ze ,nigdy filo-
zofia, rozwijajac sie dtugo i konsekwentnie w jednym kierunku,
nie doszla do tak zwartego i wykonczonego systemu pojec¢ 2),
jak wlasnie w $redniowieczu. Szczegbélowe, oparte na bogatym
materiale rekopiSmiennym monografie wykazaly, ze my$l scho-
lastyczna w $redniowieczu umiala podawaé zagadnienia glebo-
kie i zywe, do ktérych powrdcyg pdzniejsze wieki. Sredniowie-
cze poruszalo nie tylko zagadnienia istoty i istnienia, substancji
i przypadtosci, lecz takze problem logiki tré6jwartosciowej, pro-
blem charakteru poznawczego woli czy zwigzku miedzy kate-
gorig ilo$ci i jakosci?). Nic wiec dziwnego, ze w lonie Unii
Miedzynarodowej Akademii powstal plan monumentalnego wy-
dawnictwa tekstéw Sredniowiecznych w postaci Corpus Philo-
sophorum Medii Aevi.

1.
Projekt polski.

Niejednokrotnie samo zarysowanie pewnego planu stanowi
juz doniosty fakt w dziejach mysli ludzkiej, chociazby nawet
ten plan nie zostal w caloici a nawet w czgSci wykonany za
zycia projektodawcy. Pézniejsze bowiem pokolenia wracajg do
tego planu i realizuja dawny pomyst w zmienionej zwyczajnie

1) M. Wiszniewski: Historia literatury polskiej, III, Krakow 1841, 141.

?) Wi, Tatarkiewicz: Historia filozofii, I, Lwéw, 1933, 260.

3) K. Michalski: Le probléme de la volonté a Oxford et & Paris au
XIV-e siécle. Studia philosophica, II, Leopoli 1937, 261 nn.
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postaci. Zmarly w dniu 6 sierpnia 1947 r. ks. Konstanty Mi-
chalski podal pare projektéw w ramach prac w Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci. Projekty te podzielilty los doniostych: pro-
jektow, tzn. przezyly autora. Od 1928 r. planuje, jako pierwszy
redaktor w Komitecie dla tlumaczenia dziel Ary-
stotelesa, wydanie w jezyku polskim pism %) jednego z naj-
wiekszych myslicieli starozytnosci. Jego korespondencja z wy-
bitnymi uczonymi polskimi w tej sprawie wskazuje, ile wagi
przykladal do tego przedsiewziecia 5). W nastepnym roku, jako
sekretarz Komisji do badan historii filozofii w Polsce, pcdal
projekt wydania Epistolarium filozoféw polskich XIX w.
Projekt ten jednoglo$nie uchwalono. Tym samym zacigzy! na
nim obowigzek rozpisywania sie na wszystkie strony, by ze-
braé razem ,rozsypane perty‘ ¢). Najdonioslejszym jednak pro-
jektem w ramach prac w P. A. U. jest projekt dotyczacy Corpus
Philosophorum Medii Aevi.

Glé6wnymi obecnie formami organizacyjnymi nauki miedzy-
narodowej sg: Unia Miedzynarodowa Akademii i Rada Miedzy-
narodowa Unii Naukowych. Do zwiazkéw tych przystgpil. Rzad
Rzeczypospolitej Polskiej w r. 1921 poprzez Akademie Umie-
jetnosci, z ramienia ktérej bral udzial w pracach organizacyjno-
miedzynarodowych jej 6wczesny prezes J. Rozwadowski. Na
doroczny zjazd Unii i na zbierajgca sie co trzy lata Rade Unii
wysyla PAU swych delegatow 7).

Na zjezdzie Unii w Brukseli w 1928 roku wystgpita PAU
z propozycja wydania wspoélnymi silami réznych narodow
tekstow $redniowiecznych odnoszgcych sie do filozofii w po-
.staci Corpus Philosophorum Medii Aevi. Inicjatorem i referen-

1) Por. Sprawozdanie z wydawnictw i czynnoS$ci Polskiej Akademii
Umiejetnosei od czerwca 1927 do czerwca 1928, 22.

5) Por. list. Wl Tatarkiewicza z 29 lutego 1928; list H. Jakubanisa
z 8 marca 1928; list T. Kotarbinskiego z 5 marca 1928 r. AMS (Archi-
wum Zgrom. Ksiezy Misjonarzy w Krakowie na Stradomiu).

%) Por. list ks. Michalskiego do St. Kremera z 8 pazdziernika 19293
i list K. Twardowskiego do ks. Michalskiego z 10 maja 1929.

7) Por. St. Kutrzeba: Polska Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1939, 46.
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tem tego projektu by! ks. Michalski #). Na Zyczenie Naczelnego
Komitetu Unii rozestano drukowany plan wydawnictwa wszyst-
kim czlonkom Unii w zamiarze rozpatrzenia go na posiedzeniu
Unii w roku nastepnym °). Plan opracowany zostal przez pro-
jektodawce tak, ze mozna go bylo rozszerza¢ i uzupelniaé za-
leznie od mozliwosci naukowych i finansowych 1%). Projekt prze-
widywat trzy serie wydawnictwa: Pierwsza seria obejmowataby
tlumaczenia $redniowieczne Arystotelesa
‘na jg_zYk lacinski. Jak wiadomo, poczawszy od XII w. nastepuje
w Sredniowieczu asymilacja filozofii Arystotelesa. W zwiazku
z tym zjawiajg sie liczne przeklady jego pism, ktore w duzej
czgSci kryjgq sie jeszcze dotychezas w rekopisach. Jedynie nie-
ktore tlumaczenia sg drukowane. Organon np. umiescil ks. J. P
Migne w swej Patrologii wsréd dziel Boecjusza ''). Metafizyka,
dziela przyrodnicze i moralne znajdujg sie jedynie w wyda-
niach niekrytycznych i niekompletnych z XV i XVT'w 1), Do-
piero bowiem wnikliwe studia mediewistéw ostatnich czas6ow
ukazaty kierunek i kolejnosé¢ tlumaczen dziel Arystotelesa.
A przeklady te maja bardzo doniosle znaczenie dla historii kul-
tury: Przeklady te dozwalaja nam wniknaé¢ glebiej w ogromne:
dzielo recepcji Arystotelesa na Zachodzie, dopomagajg do wy-
znaczenia chronologii ré6znych pism filozoféw sredniowiecznych
i wspierajg wydatnie w pracy filologicznej, dozwalajac np.
w niektérych wypadkach zrekonstruowaé¢ tekst grecki na pod-
stawie dostownego tlumaczenia lacinskiego.

Druga seria miala obejmowaé¢ przeklady tacinskie Srednio-
wiecznych filozof6w arabsko-zydowskich, ze wzgledu na wielki
ich wplyw na lacinskie $redniowiecze 13). Ks. Michalski w pro-

8) Kronika U. J. za lata akad. 1926/27, 1927/28, 1928/29 i 1929/30,
Krakow 1934, 118.

%) K. M(ichalski): Corpus Philosophorum Medii Aevi, odbitka z Kwar-
talnika Filozoficznego z 1929 r., 75.

19) Projet de I’Académie polonaise des sciences et des lettres pour
la publication d’'un Corpus Philosophorum Medii Aevi (Cracovie -1929), 1.

1) ML 63.

12) Projet, 3.

13) Projet, 5.
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jekcie swym wykazuje jak male postepy zrobiono w tym kie-
runku od czasu rozpraw Carra de Vaux!4), L. Gauthier *?),
Asin y Palaciosa 1¢) lub M. Hortena 7). Melanges de philosophie
juive et arabe np. S. Munka z 1859 r. mogly by¢ wydane bez
zmian z powodu braku nowych wyniké6w jeszcze w 1927 r. Po-
dobnie, kto chce zaznajomi¢ sie z awerroizmem za Zachodzie,
musi jeszcze dzi$ zajrze¢ do pracy E. Rénana %), chociaz kryje
ona w sobie liczne bledy i luki. Zdaniem projektodawcy z {fi-
lozoféw zydowskich nalezalo by uwzgledni¢ gléwnie Przewod-
nik blgdzgcych Mojzesza Majmonidesa. Isaac Israeli bowiem
nie mial wiekszego wplywu na scholastykoéw, a Zrédio 2ycia
Awicebrona ukazalo sie juz w Beitrige Baeumkera.

Z filozoféw arabskich trzeba umiesci¢é w ,,Corpus Philosopho-
rum“ Awicenne, Al Gazela i Awerroesa. Al Farabi pozostaje na
uboczu ze wzgledu na to, ze jego De ortu scientiarum uka-
zalo sie juz w opracowaniu Cl. Baemkera %), a dwa traktaty
De intellectu i De scientia s3 mniejszej wagi. Awicenne
znano w Sredniowieczu w tlumaczeniu Dominika Gundissalvi.
Ttumaczenie to, objete -edycja wenecka, zawiera nastepujgce
traktaty: Logica, Sufficientia (Fizyka), De coelo et mundo,
De anima, De intelligentiis, De animalibus, Philosophia prima.
Na szczeg6lne wyrdznienie zasluguje ,,Philosophia prima*“, ktéra
wywarta duzy wplyw na lacinskie sredniowiecze 29). Z Al Gazela
uwzglednito by wydawnictwo traktat Dagzenia filozoféw (Ma-
kasid). Drugie dzielo: Zniszczenie filozofé6w, znane w Srednio-
wieczu jedynie z polemiki Awerroesa, znajduje sie w cytatach
niemal w catoSci w dziele Awerroesa Zniszczenie zniszczenia.

14) Carra de Vaux, Avicenne, Paris 1900; Gazali, Paris 1902.

1%) L. Gauthier: Ibn Thofail, Paris; La théorie d’Ibn Rochd sur les
rapports de la religion et de la philosophie, Paris 1909.

18) Asin Palacios, Algazel, Zaragoza 1901.

17) M. Horten: Die Metaphysik Avicennas, Halle 1907—1909; Die Me-
taphysik des Averroés, Halle 1912,

18) E. Rénan: Averroés et Yaverroisme, Paris 1852.

1%) Cl. Baeumker: Alfarabi {iber den Ursprung der Wissenschaften
(De ortu scientiarum), Miinster i. W. 1916.

20) Por. Et. Gilson: Avicenne et le point de départ de Duns Scot,
Archives d’histoire doctrinale et littéraire du moyen age, II (1927), 89—149.
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Wydanie weneckie Makasid z 1506 roku jest dzi§ trudno do-
stepne i nie odpowiada obecnemu stadium badan nad filozofig
sredniowiecza. Najwiecej miejsca wsrod filozoféw arabsko-zy-
dowskich w ,,Corpus‘‘ zajal by bezsprzecznie Awerroes, {zn. jego
komentarze do Arystotelesa i traktat samodzielny De substantia
orbis. Komentarze maja wyjatkowe znaczenie, gdyz wplyw
ich na ‘scholastyke byl gleboki i trwaly. Wplyw ten zreszty
rozciggal sie i na Odrodzenie. Prace nad komentarzami Awer-
roesa nalezalo by prowadzi¢ rownolegle do prac nad iekstem
Arystotelesa; komentarze te bowiem Scifle wigza sie z tluma-
czeniami arabsko-lacinskimi Arystotelesa 2).

Trzecie seria obejmuje w ,,Corpus* filozofie tacinska
Sredniowiecza, a wiec najbogatszy material. Dziela pisarzy kla-
sycznych XIII w. maja edycje nieraz bez zarzutu, wzorowe, jak
np. edydcje dziel sw. Bonawentury z Quaracchi. Natomiast pi-
sarze wybitni wprawdzie, ale nie nalezacy do gtéwnych przed-
stawicieli scholastyki spoczywaja badz w rekopisach, badz tez
w inkunabutach. ,,Corpus winno tych pisarzy wydoby¢ z za-
pomnienia; ich bowiem poglady filozoficzne otwieraja nam nie-
raz droge do zrozumienia catych pradéw w Sredniowieczu. Pro-
jekt ks. Michalskiego dzieli te serie na cztery sekcje.

Do pierwszej sekeji nalezg wybitni przedstawiciele
scholastyki, tzn. ci, ktorzy badz przez swa oryginalno$¢ mysli,
badz tez przez swéj wplyw trwaly godni s specjalnego wy-
réznienia. Do sekcji tej nalezy z XII' w. Wilhelm z Conches,
ktérego dotychczas jeszcze malo sie zna, a ktéry ma duze zna-
czenie, zwlaszcza dla historii kosmologii i nauk przyrodniczych.
Tu takze trzeba umie$ci¢ W. Ockhama i Jana Buridana. Z dziet
Ockhama jedynie traktaty polityczne doczekaly si¢ wydania
krytycznego 22). Inne jego dziela kryja sie w rzadkich rekopi-
sach lub w niekrytycznych starodrukach 23).

Druga sekcje winny stanowi¢ komentarze do Lombarda,

1) Projet, 6—71.

22) Por. Fr. Ueberweg — B. Geyer: Die patristische und scholastische
Philosophie, Berlin 1928, 572.

23) O najnowszych wydaniach Ockhama, por. Et, Gilson: La philo-
sophie au moyen age, Paris 1947, 656.
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przy czym ,,Corpus’“ obejmowaloby jedynie komentarze do
I ksiegi Lombarda, gdyz ksiegi od II—IV zawieraja w zasadzie
problemy teologiczne. Wsr6d komentarzy do Lombarda trzeba
najpierw uwzglednié Jana z Mirecourt, w ktérym przejawiajg
sie wyraznie nowe prady, fermentujace w filozofii XIV w. War-
tosciowymi sg takze komentarze Fitz-Ralpha i Adama Wood-
hama. Komentarz Fitz-Ralpha jest nie tylko w'swej tresci war-
tosciowy, ale i rzadki, bo jak sie zdaje zachowany w jedynym
rekopisie w Oxfordzie. Adam Woodham znowu zastuguje na
uwage ze wzgledu na problem woli, ktérym sie zajmuje.

Do trzeciej sekcji nalezg komentarze do Arystotelesa
ze szczegblnym uwzglednieniem komentarzy do Fizyki, De
coelo et mundo i do De anima?!). Komentarze do Fizyki
i do De coelo et mundo przygotowujgnowe idee, ktore zja-
wig sie p6zniej u Leonardo da Vinci i Galileusza. Komentarze
za§ do De anima odzwierciadlajg rézne kierunki, panujace
w psychologii sredniowiecza: awerroizm, aleksandrynizm i kie-
runek harmonizujgcy nauke Arystotelesa z dogmatem chrzesci-
janskim. 7 komentarzy do Fizyki i do De coelo et mundo
nalezalo by uwzgledni¢ przede wszystkim Jana Buridana i iVi-
kolaja z Oresne. Za komentarzami Buridana bowiem szla pra-
wie niewolniczo przez caly wiek szkota terministyczna a ko-
mentarz Mikolaja z Oresne najlepiej ze wszystkich pisarzy sred-
niowiecza wypowiada mys$l o krazeniu ziemi woko6t swej osi 29).
Z komentarzy do De anima trzeba uwzglednié, obok innych,
komentarz awerroisty Jana z Jandin.

Czwarta sekcja obejmuje dziela wybrane, oryginalne.
Mieszcza sie tu wedlug projektu najpierw traktaty logiczne, ta-
kie jak np. Summulae logicales Piotra Hiszpana lub traktaty
W. Shyreswood’a i LLamberta z Auxerre. Wydanie tych tekstow
wymagaloby wprawdzie wielkiego trudu ze wzgledu na teren
mato jeszcze zbadany, ale przyczynitoby sie w duzej mierze do
znajomos$ci logiki $redniowiecznej. Historia logiki K. Prantla
oddala by tu jeszcze wielkie ustugi, cho¢ zawiera w sobie bledy
i niedociaggniecia.

“)—Projet, 7 nn.

%) C. Michalski: La physique nouvelle et les différents courants
philosophiques au XIV-e siécle, Cracovie 1928.
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Po traktatach logicznych nastepowalyby traktaty dotyczace
gramatyki spekulatywnej i traktaty zatytulowane De inten-
tionibus. Sredniowieczna gramatyka spekulatywna laczyla sie
scisle z logika, zwlaszcza 'z rozdzialem De proprietatibus ter-
minorum. Traktaty zas De intentionibus zawierajag mysSl
rozwinigtg pozniej przez fenomenologie.

Dzielka psychologiczne, takie jak De sensu. agente, De in-
tellectu agente wiacza sie rowniez w ,,Corpus Philosophorum?®.
Zestawienie bowiem obok siebie tych traktatéw pozwala nam
odkry¢ ich wzajemna zalezno$¢ chronologiczng i wewnetrzng.

Sredniowieczne traktaty fizyczne De proportionibus lub
De intensione et remissione formarum wazne s3 nie tylko
dla filozofii, ale takze dla historii przyrodoznawstwa i mate-
matyki; w traktatach tych najsilniej przejawia sie tendencja
do ujmowania zjawisk fizycznych we formuly matematyczne.
I te wiec traktaty znajduja swe miejsce w ,,Corpus*.

Specjalng grupe w wydawnictwie projektowanym majg two-
rzy¢ pisma ekonomiczne i polityczne. Przy dzielach ekonomicz-
nych nalezy uwzgledni¢ takie nazwiska, jak Buridana, Mike-
laja z Oresne, Henryka z Hesji, Henryka z Oyta, Gabriela Biela
i Mikolaja Kopernika. Wsrod traktatéw politycznych znalaztyby
sie przede wszystkim traktaty zatytulowane De regimine prin-
cipum i De concordantia Mikotaja z Cues 26). Trzeba tu zre-
sztg przeprowadzi¢ nalezytg selekcje, wyrdzniajagc w wielkiej
masie rekopiséw lub rzadkich drukow to, co mniej wazne, od
tego, co rzeczywiscie wartoSciowe.

Projekt ks. Michalskiego w koncowym ustepie zaznacza, ze
tylko Unia Akademii bedzie w stanie dokona¢ monumentalnego
wydawnictwa, jakim jest ,,Corpus*, gdyz tylko zwigzek miedzy-
narodowy moze zapewnié ciggtos¢é wydawnictwu, zrzeszy¢ wokot
niego pracownikéw réznych narodoéw, znalez¢ potrzebne Srodki
materialne oraz przenikngé do wszystkich bibliotek i wzbudzié
zainteresowanie w catym $wiecie naukowym 7).

-26) Na -warto$é niektérych rekopismiennych traktatéow politycznych
zwréeil uwage M. Grabmann w dzielku: Die Kulturphilosophie des hl.
Thomas von Aquin, Augsburg 1925, 173 nn.

27y Projet, 10.
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Dla rozpatrzenia projektu zebrala sie na poczatku stycznia
w roku 1929 w Paryzu specjalna Podkomisja, ktérej przewod-
niczagcym zostal ks. Michalski. Podkomisja oswiadczyla sie za
projektem, wyrazajac zyczenie, by na razie prace nad ,,Corpus*
ograniczyly sie do pierwszej serii, tzn. do tacinskich -przekladéw
Arystotelesa (Aristoteles latinus) ?8). W maju tego roku na do-
rocznym Zjezdzie Unii przyjeto projekt polski i wybrano osobng
Komisje dla ,,Corpus“. W sklad Komisji wszed! jako prezes
ks. Michalski, a jako czlonkowie J. H. Baxter z Uniwersytetu
z St. Andrews, L. Nicolau d’Olwer (Institut d’Estudis Catalans),
V. Ussani (Universita di Roma) i ks. G. Lacombe (Catholic Uni-
versity of America) jako sekretarz. Celem zorganizowania pracy
na terenie wszystkich bibliotek utworzono Biuro centralne
w Paryzu, ktérego wydatki pokrywaly poczatkowo glownie
fundusze amerykanskie.

Jak uczeni odniesli si¢ do projektu polskiego mozemy sie
przekona¢ chociazby z nastepujacego oSwiadczenia norweskiego
arystotelika Gunnara Rudberga 29):

A propos
le Projet de I'Académie polonaise pour la publication du ,,Cor-
pus philosophorum Medii Aevi*.

La réalisation du programme esquissé par I’Académie polonaise nous
parait étre d’'une importance fondamentale pour l'étude approfondi de
la philosophie du Moyen Age. La publication de ces textes, en grand
nombre encore non-publiés, sera aussi de la plus haute importance
pour I'étude du latin dans ces siécles.

Le sous-signé, Gunnar Rudberg, se déclare particuliérement inte-
ressé pour cette publication des traductions d’Aristote, cf. son édition
du prémier et du dixieme de I'Historia Animalium* traduit par Guil-
laume de Moerbeke (Zum sogen. 10 Buch der Aristof. Tiergeschichte®,
1911 et ,, Textstudien zur Tiergeschichte des Aristoteles®, 1908). I1 a aussi
copié un grand nobre des MSS concernant la premicre partie de la
méme Histoire des Animaux et espére que ces collations pouveront
étre utiles pour la publication projetée. Gunnar Rudberg.

(C. d. n)).

28) K. M(ichalski), Corpus Philos. Medii Aevi, 75. Pismo ks. K. Mi-
chalskiego do Ministra Spraw Zagranicznych w Warszawie z 1092 r.
(kopia). AMS.

29) OSswiadczenie G. Rudberga z 9 maja 1928. AMS.



