Ks. Marian Czenczek, Formacja eucharystyczna mtodziezy do czynnego
udziatu we Mszy sSwietej w Swietle wypowiedzi maturzystéw Rzeszowa, Lublin
1997, ss. 300.

Eucharystia zawsze stanowita centrum zycia Kosciota. Caty katechumenat pierw-
szych wiekéw przygotowywat do petnego udziatu we Mszy $w., a wykluczenie z niej
byto jedna z najciezszych kar jakie mogty spotka¢ chrzescijanina. Nauka o Eucha-
rystii byta przedmiotem' dyskusji teologicznych, wypowiedzi soboréw i teologéw.
Od czaséw Leona Xill papieze czesto zabierali glos w sprawie Najswietszej Ofiary,
a sw. Pius X nazywany bywa nawet «papiezem Eucharystii». Zagadnienie to zna-
lazto takze swoj wyraz w dokumentach Vaticanum Il. Konstytucja dogmatyczna
o Kosciele podaje:, ze Wierni (...) uczestniczac w Ofierze eucharystycznej, tym
Zrédle i zarazem szczycie cafego Zycia chrze$cijariskiego, sktadajg Bogu boskg
Zertwe ofiarng, a wraz z nig samych siebie; w ten sposéb zaréwno przez sktadanie
ofiary, jak i przez Komunie $wiela, wszyscy biorg udziat w czynnosci liturgicznej,
nie jednakowo, lecz jedni tak, drudzy inaczej (KK 11). Nowy Katechizm Kosciota
Katolickiego przypomina natomiast, ze to ,Eucharystia stanowi centrum Zycia Ko-
Sciofa partykularnego (KKK 893), gdyZz Eucharystia zajmuje wyjatkowe miejsce jako
.Sakrament sakramentéw”: Wszystkie inne sakramenty sq skierowane do niej jako
do swego celu (KKK 1211). W dalszych numerach czytamy, ze: W Najswietszej
bowiem Eucharystii zawiera si¢ cafe duchowe dobro Koéciota, a mianowicie Chry-
stus, nasza Pascha (KKK 1324).

Cala reforma Vaticanum Il zmierza zaréwno do uswiadomienia wiernym czym
jest Najswietsza Ofiara, jak i uksztaltowania takich postaw, aby stata sie ona zrédtem
Zzycia chrzescijanskiego, gdyz czynne uczestnictwo polega przede wszystkim na
wewnetrznym i duchowym uczestniczeniu, na udziale Zywym i owocnym w miste-
rium paschalnym Chrystusa przypomniat Nadzwyczajny Synod Biskupdw z r. 1985.
Cala praca duszpasterska powinna wiec zmierza¢ do pogtebienia udzialu w zyciu
liturgicznym Kosciola, a szczegdlnie do interioryzacji i animacji eucharystycznej.
Zadanie to powinno obja¢ wszystkie ptaszczyzny pracy apostolskiej w parafii. Udziat
w niedzielnej Eucharystii stanowi bowiem w Polsce nadal podstawowe zadanie
i miejsce formaciji religijnej, co ma szczegdine znaczenie na przelomie tysigcleci,
gdyZ na miodziezy spoczywa zadanie przekazania depozytu wiary nastepnym poko-
leniom. Od niej teZz - miodziezy - zalezy, czy reforma soborowa osiagnie poktadane
w niej nadzieje. Z satysfakcjq wiec nalezy doceni¢ wysitki badawcze Katedry Liturgiki
w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, kiére zmierzajg nie tyle do oceny samych
poczynar pastoralnych Kosciota w Polsce, ale do uswiadomienia na ile podjete ak-
cje duszpasterskie zmienily mentalnos¢ wiemych i uformowaty bardziej Swiadomego
uczestnika swietych misteriow naszego Pana.

Rozprawa ks. Mariana Czenczka jest dysertacjg doktorska, ktérg obronit w Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim. Liczy tacznie 301 stron. Sklada sig¢ na nig Wstep pre-
zentujacy zagadnienia metodologiczne, uzasadnienie tematu w konteksécie dokumen-
téw Kosciola ostatnich dziesiecioleci. Autora fascynuje bowiem Jakie znaczenie i jakg
role odgrywa liturgia eucharystyczna w zyciu miodziezy miasta Rzeszowa (s. 16).

Autor omowit problem w 6-ciu rozdziatach. Najpierw opisuje metody badan, ich
przebieg oraz zagadnienia spolecznodemograficzne badanej populacji, a takze ich
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stosunek do wiary i praktyk religijnych, ktéry w badanej grupie okazat si¢ niezwykle
wysoki i wynosi 88,3%.

W dalszej czeéci porusza zagadnienia stosunku miodziezy do tak zwanego obo-
wigzku niedzielnego wraz z motywami uczestnictwa i absencji w niedzielnej Mszy
Swietej. W tym przypadku procent dominicantes 69,5%, jak i udziat w niej z we-
wnetrznej potrzeby 52,5%, jest rowniez wysoki, bo Msza $wieta powinna stanowi¢
centrum Zycia chrze$cijanskiego (s. 61), jak odpowiedziat jeden z chiopcow.

Wiedza badanej mtodziezy o Mszy swietej to kolejny problem rozwazan Autora.
Obejmuje on zagadnienia dotyczace misterium Eucharystii, jej istoty, postaw zewnetrz-
nego i wewnetrznego uczestnictwa w niej oraz jej roli w 2yciu i formacji duchowe;j.
Charakterystycznym jest, ze §3,5% badanej populacji przezywa ja jako celebracje
pamiatki uwieczniajacej ofiare krzyzowa.

Prezentujac sposoby sprawowania Pamigtki Pana, ukazuje on forme dialogiczng
celebracji, spetniane postugi, cata zewnetrzng oprawe oraz $wiat symboli, znakow,
postaw, gestéw, Swiadomego uczestnictwa we Mszy Swietej. Interesujace, Zze 70,5%
respondentow pozytywnie ocenia i widzi miejsce wiernych w spetnianiu postug litur-
gicznych w czasie celebracji mszalnej.

Formacja postaw wewnetrznych to nastgpne zagadmenie, ktérym zajmuje sie
Autor. Stwierdza, ze ankietowana miodziez widzi konieczno$¢ postawy pojednania,
pokuty, przebaczenia, ducha jednosci i mitosci. Wysoki jest wskaZnik respondentéw
widzacych zwigzek miedzy Mszg sw. a Komunig $wieta (80,5%) oraz wplyw Eucha-
rystii na zycie badanej populacji (70,2%) jest obiecujacy dla dalszej formagiji.

Na koncu swojej rozprawy Ks. Marian Czenczek prezentuje podstawowe wnioski
pastoralne. Ukazuje charakter ewangelizacyjny i formacyjny liturgii mszalnej oraz jak
udziat w niej wplywa na postawe badanej mtodziezy. Takie ujecie problemu pozwolito
mu na dokonanie podsumowania, ocene¢ dokonanych badan i wysuniecie konkret-
nych postulatéw pastorainych.

Temat podjety jest bardzo aktualny i uzasadniony doswiadczeniami minionego
trzydziestolecia formacji posoborowej. Na poczatku kazdego rozdziatu znajduje sie
wprowadzenie uwzgledniajgce szczeg6lnie bogato dokumenty soborowe i orzecze-
nia Stolicy Apostolskiej.

Bogata baza danych wypracowana przez Autora, przytoczone dokumenty Ko-
$ciola stanowig walor niniejszego opracowania. Ks. Marian Czenczek przejawia zmyst
analityczny, wyciaga ciekawe wnioski, odwotuje sie do wczesniejszych wynikow, bli-
skie mu sg problemy pastoralne, ale nie zawsze potrafi podaé wlasczwe rozwigzania
pastoralne.

Czytelnika razi wyrazenie na s. 149: Pawel VI (...) dokonat reformy $wiecen wy-
zszych, znoszgc ostiariat, egzorcystat i subdiakonat. Rodzi si¢ pytanie co zaliczano
do $wieceri nizszych, a co do wyzszych? Taki brak precyzji razi liturgiste. Podobne
wrazenie odnosi czytelnik przy zdaniu: Ko$ciét pozwala wykonywac te funkcje - lek-
tora - wiernym nie posiadajgcym $wieceri. Nie méwi sie w tym przypadku o swiece-
niach, ale postugach, stad Instrukcja Episkopatu Polski w sprawie posiug oraz swie-
cen. KKK (1536) méwi o ,sakramencie swiecen” i wylicza ,trzy stopnie: episkopat,
prezbiterat i diakonat”. tacirfiski dokument brzmi: ,Litterae Apostolicae motu proprio
datae «Ministeria quaedam» disciplina circa Primam Tonsuram, ordines minores et
Subdiaconatum in Ecclesia Latina innovatur”. Jako niedopuszczalne i dezinformuja-
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ce czytelnika nalezy uzna¢ na s. 152 stwierdzenie: Miejscem kantora moze byé am-
bona itd., a OWMR 26 podaje: Nie wypada, aby na ambonie spetniali swoje funkcje:
komentator, kantor i kierownik chéru. Na teje stronie znajduje sie bledne sformufo-
wanie konsekracji $wigtyni lub oftarza, a przeciez nowa ksiega Ordo dedicationis
ecclesiae et altaris wprowadzita okreslenie dedykacja kosciota i oftarza.

Na s. 158 ks. M. Czenczek cytuje OWMR 70 o mozliwosci spetniania przez nie-
wiasty funkcji lektora psalterzysty i dobrze byloby zacytowaé ,Instrukcje Episkopatu
Polski dla duchowienstwa w zwigzku z wydaniem nowego Mszalu oitarzowego”, gdzie
czytamy: W przypadkach szczegdlnych funkcje lektora i psafterzysty moze petnic
kobieta, wykonujgc czytania i Spiewy z miejsca gfoszenia stowa Bozego (n. 21). Zdzi-
wienie budzi nastepny fragment na s. 161: Muzyka instrumentalna (...) oraz $piew
bez stéw. Faktem jest, Zze muzyka $wiecka zna wokalize, ale jak Autor wytlumaczy
zacytowane zdanie w kontekscie KL 112: ze §piew koscielny zwigzany ze stowami
jest nieodzowng i integralng czescig uroczystej liturgii.

W tym samym zdaniu trudno zrozumie¢, co Autor chciat wyrazi¢ w stowach, ze
nowoczesne Srodki techniczne stuzgce do tworzenia i odtwarzania muzyki rowniez
moga wzbogaci¢ akcje liturgiczng. Czy istnieje moze odpowiedni dokument upowaz-
niajacy do takiego stwierdzenia? Wprawdzie oryginalnie brzmi na tej stronie wypo-
wiedz na temat ,Beatu w kosciele”, ale jak to Autor godzi z jednoznacznymi wypo-
wiedziami Wtadz Koscielnych oraz innych jeszcze autorow (R. Rak, |. Pawlak).
Cytowany artykut ks. L. Kantorskiego nalezy odczytaé w konteks$cie apologii duszpa-
sterstwa parafii Podkowa Les$na, gdzie taka wlasnie muzyka bylta wykonywana. Trudno
tez zgodzi¢ sie ze zdaniem, ze Msza K. Gartner ma swoje zrédio w chorale grego-
rianskim, gdyz jedynie méwi sie w niej o typie melodyki choralowej, jak to okreslit
St. Dabek.

Szkoda, Zze Autor przytacza jedynie nastepujacy wynik statystyczny badanej po-
pulacji: nowe piosenki religijne np. ,Matka” czy ,Barka” powinny by¢ wykonywane na
Mszy $w. w opinii 15,0% (s. 169), a nie przytacza w tym miejscu stanowiska Koscio-
ta. Piszacy musi by¢ o takim stanowisku przekonany skoro w rozdziale podsumowu-
jacym pisze: ze mfodziez chetnie $piewata nowe piosenki religijne, ktére odpowied-
nio dobrane w zakresie tresci wplywajq na aklywny udziat we Mszy $wietej (s. 263).
Nalezy wyrazi¢ Zal, ze Autor posiuguje sie utartymi stereotypami, wykazuje w tym
miejscu zupetny brak kompetencji, gdyz nie widzi réznicy miedzy piosenka religijng,
a piesnia nabozng oraz wykazuje w tym miejscu nieznajomos$¢ dokumentéw Koscio-
ta w Polsce.

Szkoda, Ze tyle uwag krytycznych musiaio sie znalez¢ w niniejszej recenz;ji, ale
s3 one uktonem wobec nauki i rzetelnosci pi$miennictwa naukowego i nalezy Zato-
wagé, ze Autor nie uwzglednit ich podczas przygotowywania niniejszego dzieta do
druku. Trzeba bowiem zaznaczyé, Ze prace czyta sie z zainteresowaniem. Jest bo-
wiem napisana ciekawie, a wyniki przeprowadzonych analiz zmuszaja czytelnika do
refleksji pastoralnych i wyrazenia uznania za wktad pracy. Stanowig bowiem zasad-
niczy wktad w poznanie religijnosci i zaangazowania miodziezy Polski Potudniowej
w 2ycie Kosciota. Praca jest tym cenniejsza, ze dotychczasowe sondaze unikaty
aspektu formacji eucharystycznej modziezy i nalezy wyrazi¢ radosé, Zze dotacza ona
do osiagnie¢ ks. Zdz. Janca z terenu Przemysla oraz ks. biskupa K. Ryczana
o systemach wartosci katolikéw Rzeszowa, Przemysla i Przeworska oraz innych ba-
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dan socjologicznych o religijnosci w Polsce. Jest ona cennym kamykiem w mozaice
prezentujacej wplyw reformy soborowej i zaangaZzowania duszpasterzy w naszej Oj-
czyznie w ostatnich dziesiecioleciach. Wszystkim zaangazowanym duszpasterzom
dostarczy ciekawego materiaiu do refleksji i byé moze ukaze wiasciwe kierunki pracy
duszpasterskiej. Omawiana praca ukazuje jak wysilek formacyjny mtodego pokole-
nia owocuje w postawie ich zycia.

Ks. Zbigniew Wit

Thomas Dubay S. M., Authenticity. A Biblical Theology of Discernment. Upda-
ted Edition. Ignatius Press, San Francisco 1997, ss. 269.

Pismo $w. obu Testamentdw, tak Starego jak i Nowego Testamentu pozostaje
fundamentem ostatecznego przekazu Objawienia, jak to wyraznie wskazata zwlasz-
cza Konstytucja o Objawieniu ,Dei Verbum” Vaticanum Il. Pytania budzi jednak zbaw-
cza rzeczywisto$é oraz postannictwo Starego i Nowego Przymierza. Refleksja wokot
przekazu Nowego Przymierza pozostanie chyba jednak na zawsze niewyczerpa-
nym, wrecz trudnym do objecia miejscem i trecig wszelkich badan teologicznych
nowej ekonomii zbawienia. Jednak pozostaje tu daleko idgca wolno$¢ interpretacii.
Swoboda badan | poszukiwan teologicznych nie moze byé naruszona, takze dla do-
bra samego Kosciota.

Amerykarnski marianin (ale nie polskiego zgromadzenia), znany m.in. z stynnego
dzieta ,Fire Within” wydat ostatnio kolejna, jak zaznacza w podtytule uaktualniong,
edycje w wydawnictwie ,Dimension Books” - swego stynnego dzieta z 1977 .

Catosé¢ ksigzki otwiera dos¢ szczegdlowy spis tresci (s. 5-8) oraz wykaz skrotéw
(s. 9-10). Z kolei podano ogélny wstep (s. 11-14), wstep do pierwszego wydania
(s. 15-18) i podziekowania (s. 19-20). Warto zaznaczy¢, iz zasadnicza cato$¢ tre-
éciowa ksigzki podzielona zostata na cztery rozdzialy. Te za$ z kolei na bardziej
szczegotowe grupy i to w dwu poziomach.

Pierwszy z rozdzialéw opatrzony zostat tytutem: ,Koncepcje i problemy”. Zda-
niem T. Dubay autentyczno$¢ posiada takze swojg anatomie, tak w wyrazie wspét-
czesnym jak i klasycznym. Z tym za$ wigza sie problemy wnikliwosci czy zdolnosci
rozpoznania. Tu jednak jawi sie wiele zagadnien terminologicznych. W tym kontek-
$cie autor stawia dwa fundamentalne pytania: ,Jak zatem B6g moéwi?” oraz ,Kiedy
Bog méwi?”. Odnosnie do pierwszego wystepujg kwestie m.in. doswiadczenia Boga,
form komunikowania, prywatnosci czy widzenia Boga jako Zrodta $wiatta i decyzji.
Natomiast drugie dotyczy m.in. prawdy i bledu, ,wewnetrznego $wiatta”, subiektyw-
nosci czy mistyki. Zatem staje tu szerokie bogactwo sytuacji, doswiadczer i realiow
chrzescijanstwa.

Mozliwosci zdolnosci rozpoznawczych oméwione zostaly w drugim rozdziale stu-
dium T. Dubay. Idzie tu najpierw o tzw. krytyczng wizje rozeznania. To jest zazwyczaj
dziatanie duchoéw, ktore czesto trzeba jednak umieé rozréznia¢ i badaé. Wreszcie au-
tor dotyka samego rozeznania, ktére wymaga okreslonych warunkéw. To szeroka sfe-
ra m.in. upomnien, przemian, zdolno$ci stuchania czy postrzegania, korekty, pokory.
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