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Homiletyka jest nauka teologiczng o kaznodziejstwie. Do polowy XX w. traktowa-
no jq jako retoryke koscielna, zajmujaca sie gtdwnie sztukg przemawiania, metodykg
i sposobami gloszenia stowa Bozego. Dzi$ jest ona dyscyplina teclogiczng — teologig
kaznodziejstwa — ktdra dokonuje naukowej refleksji nad istota, celem, mocg zbawcza,
i elementami konstytutywnymi homilii, nad jej trescig i metoda. Specjalistyczne studia
homiletyczne stuzg analizie i opracowaniu spuscizny oratorskiej wybitnych kazno-
dziejow czy mowcow. Refleksje niniejsze beda préba odkrycia prawidet i zasad ze
ztotego okresu kaznodziejstwa z pierwszych wiekdw chrzescijanstwa, ktére moglyby
warunkowac takze dzis, we wspolczesnej homiletyce skutecznos¢ przekazu keryg-
matycznego'. Kerygmat ten wigze sie z naukag Apostoldw i catego Kosciota. Wskazo-
wki dotyczace wlasciwego przekazu podaje Grzegorz z Nazjanzu, retor zyjacy w IV w.
Jego spostrzezenia moga stanowi¢ cenng pomoc przy redakcji przemdwien, kazan
czy homilii.

Zagadnienia bedace przedmiotem tegoz artykutu maja na celu stworzenie synte-
zy tych wypowiedzi Grzegorza, ktore nawigzywaly do wlasciwego uprawiania sztuki
stowa, na podstawie jego mow, okreslanych po acinie jako sermones. Nie ulega watpli-
wosci, Zze ten wielki Doktor Kosciota wniost wielki wktad w teorie kaznodziejstwa2.
Gloszenie stowa traktowat jako zadanie bardzo powazne, wymagajgce wielkiego talen-
tu®, a takze wiary, wiedzy, kultury, pokory, prostolinijnosci, dojrzatosci, stosownosci.

1 E. Staniek, Przygotowanie kaznodziei, w: Stuga Stowa, W. Przyczyna (red.), Krakéw 1997,
s. 236 — 243.

2 K. Panus, Kaznodziejstwo, w: Encyklopedia Katolicka t. 8, Lublin 2000, kol. 1307: Grzegorz
z Nazjanzu kfadt nacisk na odpowiedzialno$¢ za wlasciwe i wielostronne przygotowanie
homilii, cenit elokwencje, umiat dostosowywac sie do potrzeb i postugiwaé sie wszystkimi
stylami stosownie do okolicznoséci, przedmiotu mowy i rodzaju stuchaczy; udoskonalit pane-
giryk, kazania liturgiczne i pogrzebowe; za ideat kaznodziejstwa uwazat odrzucenie madro-
$ci polegajacej tylko na grze stownej i fatszywych antytezach,

3 Oratio 2, 35; w: J. M. Szymusiak, Grzegorz Teolog. U Zrédef chrzescijaniskiej mys$li IV wieku,
Poznan 1965, s. 267: Musze teraz co$ powiedzie¢ o gtoszeniu stowa, gdyz zostawitem na
koniec to, co jest dla nas najwazniejsze — mam na mysli gloszenie pieknego stowa Bozego,
ktéremu sie wszyscy w naszych czasach poswiecaja. (...) Dla mnie bowiem jest to rzecz
bardzo powazna, ktéra wymaga wielkiego ducha.
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Jak mozna zaobserwowac z licznych wypowiedzi Teologa, prace kaznodziejska trak-
towat jako catkowite poddanie sie natchnieniom Ducha Swietego. Swoja osobe poj-
mowat w kategoriach instrumentu (8pyavov): ,Oby tylko mnie posiadt i prowadzit, kie-
rowat mojq reka i umystem, i jezykiem ku temu, co zgodne z Jego wolg i upodobaniem,
a odwodzit od rzeczy przeciwnych. Jestem narzedziem Bozym, i instrumentem ro-
zumnym, ktéry doskonaty mistrz, Duch Swiety, nastraja i w ktéry uderza. {...) Wiec
wyglosze kazanie i bede ¢wiczyt sztuke mowienia. A nie jestem takim gadutg, bym
sie rwat do méwienia, bo otrzymalem taske ciszy; ani takim milczkiem, i nieukiem,
bym — kiedy czas na mowe miat zamyka¢ usta. Po prostu zamykam i otwieram je na
rozkaz Najwyzszego Umystu, Stowa i Ducha, ktére jedng majg nature i bosko$¢™.

Przytoczony fragment, zakiadajac ingerencje Boga w dzieto przepowiadania, ubo-
gacony zostaje spostrzezeniem, ze kazde kazanie (Adyov) jest okazjg do przyktada-
nia sie (¢pLrooodpriow) do sztuki mdwienia, celem glebszego wyjasnienia Stowa Boze-
gos.

Kaznodzieja, gdy glosi kazanie, zwlaszcza o tematyce apologetycznej czy keryg-
matycznej, winien wierzyé w asystencje Ducha Swietego®. Zaswiadczat o tym Grze-
gorz gtoszgc w dniu Piecdziesigtnicy nastepujace stowa: ,A co sie tyczy spraw Du-
cha, niech mi Duch Swiety przybedzie na pomoc i da mi wymowe, jakiej pragne,
a jezeli juz nie tak wielka, to przynajmniej na miare tej chwili”’.

Byt to rodzaj modlitwy, z ktérej bita wiara we wszechmoc i natchnienie Ducha
Swietego. Skutecznos¢ oddziatywania kazania byta rezultatem dziatania Trzeciej Oso-
by Boskiej oraz — jak przyznat w jednej z mow Grzegorz — efektem ciezkiej pracy
wkladanej w jego przygotowanie®.

Prébe rekonstrukcji pracy twérczej autora 45 méw, uchodzacych za piekne homi-
lie®, wzorowe pod wzgledem formy, mozna rozpocza¢ od stwierdzenia, ze Grzegorz
dbat o ich zwiezlos¢ | komunikatywnos$é. ,Postaram sie wszystko uja¢ w niewielu
stowach (8w Bpayéwv), by to, co powiem, byto przejrzyste. (...) Nie chce, by mysli

4 Oratio 12, 1; w: Swiety Grzegorz z Nazjanzu, Mowy wybrane, S. Kazikowski, (red.) Warsza-
wa 1967, s. 159.

5 Oratio 39, 2; Mowy wybrane, s. 426: Czy nie zostaliscie podniesieni z ziemi? Czy nie stoicie
wyprostowani, podniesieni wyraznie przez moj glos i nauke? | jeszcze bardziej sie wypro-
stujecie, gdy Stowo Boze dobra drogg poprowadzi moje stowa.

6 Oratio 29, 1; Mowy wybrane, s. 312: Poniewaz zas stawia¢ zarzuty nie jest niczym nadzwy-
czajnym, bo to bardzo tatwo, i zrobi to kazdy, kto zechce, obowigzkiem cztowieka uczciwe-
go i majacego swoj rozum, jest wystapic ze swoim zdaniem. Moze woéwczas ufac opiece
Ducha Swietego, ktéremu oni czci odmawiaja, my za$ pokion sktadamy.

7 Oratio 41, 5, Mowy wybrane, s. 467 — 468.

8 Oratio 42, 12; Grzegorz Teolog, s. 385: Czy widzicie, jak fagodnieje jezyk przeciwnikow, jak
wrogowie boskosci Syna i Ducha Swietego zostawiaja nas w spokoju? | to jest dzietem
Ducha Swietego, i to jest owocem mojej orki.

9 F. Trisoglio, Gregorio di Nazianzo, w: Dizionario di omiletica, M. Sodi, A. M. Triacca (red.),
Torino 1998, s. 668: Nella sua attivita sacerdotale ed episcopale fu omileta. Come scrittore
lo fu invece in uno stile intimamente personale, in accordo con quella sua anima vibrante di
sentimento e lucidissima di ragionamento che lo staglia nettissimo in tutta la cristianita
greca. Parlo ai fedeli in chiesa, ma soprattutto agli uomini fuori di chiesa: le sue omelie si
fecero bandi a largo e potente respiro contro la persecuzione politica di Giuliano, contro la
perversione eretica di ariani e apollinaristi, contro la meschinita di tanti ecclesiastici. Si
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rozpraszaty sie w dtugich mowach tak jak woda, ktora nie miesci sie w kanale, lecz
wystepuje z brzegdw i rozlewa sie po réowninie™.

Wypowiedz ta stawia autora w szeregu mowcow troszczacych sie o piekna forme
przepowiadania™. Byt on zwolennikiem jasnosci i przejrzystosci kazania (ebatvorta
Leybueva) oraz przeciwnikiem btedu, ktory w homiletyce nosi nazwe wielostowia'2. Opisat
go juz sw. Pawel okreslajgc terminem xevopwvia (1 Tm 6, 20; 2 Tm 2, 16)". Grzegorz
w celu unikniecia tego btedu proponuje w niewielu stowach skoncentrowac sie na
tym, czym cos jest, niz mowié czym co$ nie jest. Przytacza przy tej zasadzie nastepu-
jacy przykiad: ,Ten za$, kto méwi, czym rzecz jakas nie jest, a milczy, czym jest,
postepuje podobnie jak ten, ktory pytany, ile jest dwa razy pieé, odpowiada, ze to nie
jest dwa, ani trzy, ani cztery, ani pie¢, ani dwadziescia, ani trzydziesci, ani tez — by
krétko powiedzie¢ zadna jakas liczba, bedgca ponizej dziesieciu lub pomiedzy wielo-
krotno$ciami dziesieciu — a nie powie, ze to jest dziesieg, i nie zadowoli mysli pytaja-
cego sie o to, co bada. Bo o wiele fatwiejszg jest rzeczg i krotszg na podstawie tego,
czym cos jest, objasni¢, czym co$ nie jest, anizeli przez odrzucenie, czym cos nie
jest, wykazac, czym jest. Chyba to dla kazdego jest jasng rzecza™*.

Przy opisywaniu formy przekazu kerygmatycznego wyraznie zaznacza, aby pozy-
tywnie okresla¢ istote rzeczy?®. Uniknie sie w ten sposob zbednych rozwazan, kidre
najczesciej nic nie wnosza a polegajg na wymijajacym dawaniu odpowiedzi. Teolog
w swoich mowach unikat omawianego wielostowia.

Przy wyjasnianiu prawdy wiary krytykowat btedy herezjarchdw, stwierdzajac wo-
bec wszystkich, ze ich przyczyng byla luka w wyksztaiceniu: ,To trzeba wiedzie¢, to
wyznawag, przy tym sie zatrzymac i tego bronié, a diugie gadanie (woAifv dbrvoplav)
i pospolite czcze wymysty stfowne (ti¢ Pepriroug kevodwving T@v Adywr) odsytac do tych,
co czasu dos$¢ na to majg’s.

Z wielostowiem (tig Bepriroug kevodwrlag tdv Adywr) moze taczy€ sie synonimiczny
termin oznaczajacy pustostowie (moiity ¢rvapiav)', przed ktdrym takze Grzegorz

proiettd con tutto il cuore nelle sue trattazioni, convincendo con la precisione nelle idee e
affascinando con un’arte espressiva che fece subito dell' Anastasia il cuore culturale e
religioso di Constantinopoli. Indole drammatica, raccolse nelle sue parole le inquietudini e
le contraddizioni di contemporanei e posteri, e le sublimo, rasserenandole nelle certezze
dell'ortodossia e nell'ardore dell’'unione con Dio.

10 Oratio 29, 1; Mowy wybrane, s. 313.

11 F. Draczkowski, Informacja w stuzbie kerygmatu, w: Kerygmat — informacja i inicjacja,
W. Swierzawski (red.), Sandomierz 2000, s. 30 — 42.

12 W, Pazera, Dominacja problematyki morainej w polskim kaznodziejstwie miedzywojennym,
Czestochowa 1988, s. 8 - 9.

13 R. Popowski, Wielki sfownik grecko — polski Nowego Testamentu, s. 355: pustostowie, czcze
gadanie.

14 Oratio 28, 9; Mowy wybrane, s. 292.

15 F. W. Norris, Faith gives fullness to reasoning. The five Theological Orations of Gregory
Nazianzen, Leiden, New York, Kebenhavn, Koln 1991, s. 41. Gregory refuses to say only
what God is not ; he rejects a via negativa. Any speaker must eventually say what the
subject is (Oratio 28, 9).

16 Oratio 32, 5; Mowy wybrane, s. 367.

17 Z. Abramowiczéwna, Sfownik grecko — polski, Warszawa 1958 — 1965, 1. 4, s. 541: 1. bred-
nia, banialuki, glupstwo, niepowazne zachowanie sie, bzdury.
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przestrzegat. Wartosci jego mow polegaty m. in. na metodycznym i systematycznym
ujmowaniu zagadnienia®®.

Grzegorz zwraca sie bezposrednio do stuchaczy, aby w kilku zdaniach osiagnaé
zamierzony cel i nie zgubi¢ watku. Tak np. chcac wyzwoli¢ u urzednikéw mitosierdzie
mowi: ,Diatego mowa moja do ciebie bedzie krétka i tresciwa™?.

Zasada ta ma stuzy¢ temu, aby nie wchodzi¢ w szczegoty, gdy jest to zbedne a w
ten sposob nie utracié toku mowy.

Mowy swe dostosowywat do okolicznosci i tematyki. W wypowiedziach unikat try-
wialnych stéw, zwtaszcza przy zwalczaniu u wiernych ztego postepowania. Najpraw-
dopodobniej dbat, aby miaty one odpowiedni religijny charakter i stosownos¢. Wnio-
sek ten mozna wysnuc na podstawie jego stow: ,Chciatbym powiedzie¢ nawet co$
$mielszego, lecz oszczedzam ostrzejszych stow przez uszanowanie dla tego dnia.
Zresztg nie tego oczekujg ode mnie meczennicy, a moje przemdwienie jest bardziej
odpowiednie i liczy sie z tematem™,

Grzegorz podaje przy tym spostrzezeniu ogdéing regute, iz nie nalezy uzywaé
$miesznych i ostrych stéw — w zaleznosci od charakteru wypowiedzi. Nie brakowato
mu wprawdzie ostrych sformutowan wobec sofisty, polemisty, intryganta czy arianina.
Po przedstawieniu rzeczowych dowoddw na przekorne myslenie i wywody tego ostat-
niego, Grzegorz zdobywa sig na drastyczne sformutowanie pytania: ,Czemu nie uci-
szysz bolesci porodowych twej geby?"2',

W sposob niedoscigniony, a zarazem wywazony, godny chrzescijanina tepit tych,
co uprawiali btedng dialektyke i postugiwali sie sylogizmami; ,Teraz niech wejdzie
w ruch twoja [ulubiona] dialektyka! Wywijajmy procami i snujmy sylogizmy! Czy nie-
zrodzony w ogodle, czy zrodzony? Jezeli niezrodzony, to istniejg dwa byty nie majgce
poczatku. Jezeli zas zrodzony, to wprowadzaj nowa dystynkcje: albo z Ojca, albo
z Syna. Jezeli z Ojca, to mamy dwdch synow i braci. Wymys$i mi nawet bliznieta, jesli
masz ochote, albo jednego starszego, drugiego miodszego, skoro tak usilnie trzy-
masz sie rzeczy cielesnych. Jezeli zas z Syna, to nawet pojawit sie nam, powiada
[nasz przeciwnik], wnuk Boga. A czy moze by¢ cos bardziej niedorzecznego niz takie
twierdzenie? To wiec wymyslajg ludzie majacy dos¢ rozumu, by zta sie dopuszczag,
a nie majacy checi do pisania tego, co dobre™2,

W laudagji pogrzebowej na cze$é swojej siostry Swiadomie unika kunsztu i ele-
gancji stylu majac na uwadze zmarta, ktorej pieknos¢ polegata na prostocie: ,Porzu-
ce wykwintnos¢ i elegancje stylu, poniewaz ta, ktdra jest przedmiotem naszej mowy,
sama unikata sztucznych ozdodb, a jej pieknos¢ polegata na prostocie™.

Aprobujgc ozdobne elementy stylu (yladupov kot kopyov) porzuca je w niektdrych
przypadkach. Takim wymogiem jest wzglad na drugiego cztowieka badz powaga chwili.

18 M. Simon, Cywilizacja wczesnego chrzescijaristwa 1 — IV w., Warszawa 1979, s. 322.

19 Oratio 17, 8; Mowy wybrane, s. 206.

20 Oratio 11, 5; Mowy wybrane, s. 157.

21 Oratio 27, 9; Mowy wybrane, s. 281.

22 Oratio 31, 7; Mowy wybrane, s. 348.

23 Oratio 8, 3; PG 35, 792: 'Enet 8¢ ikavig Unep toltwy dnoAeroyiuebe kol draykdiov Auly adtolg
dmedeléaper vt tov Adyov dépe mpoofdper Hon tolg éykwplolg, T6 pev Tepl Ty A€Eww yAadupdy
kel kopov Suamtioovte (Emeldh) kel dkaAiwdmotog 7 émaivoupévn, kel tobto kaAlog adth 1O
dxoopov); Grzegorz Teolog, s. 305.
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Ze wspomnianej laudacji dowiadujemy sie, Ze homilia uwzgledniata takze ele-
menty strukturalne. Grzegorz stwierdza: ,Wiecej jednak szczegdtéw pomingtem, by
zachowac proporcje mowy i by nie wydawato sig, iz nie znam granic w pochwatach”?.
Struktura mowy miata stuzyé dobru formy. Grzegorz zalecat skupianie uwagi na te-
macie. Homilia nie moze by¢ wielowatkowa i wielotematyczna®. Nawet gdy pozwolit
sobie na dygresje, szybko wracat do tematu, a za uzasadnienie mozna przyjac jego
tlumaczenie: ,bym nie przebrat miary o tym méwiac, i nie nasungt komu przypuszcze-
nia, ze raczej zmierzam ku czemu innemu niz ku temu, po co zesmy sie tu zeszli"?.
Autor zachowujac proporcje, starannie opracowywat mowy, aby spetniaty wszystkie
wymogi retoryczne? . Miat na uwadze takze ich odpowiednig dtugos¢: ,A mowa moja
bedzie zarazem najpetniejsza i najzwigzlejsza, aby ani dostatkiem nie zasmucita, ani
nie byta nieprzyjemna z powodu przesytu.

Zwieztos¢é ta ma byc¢ zaletg formy, ale nie oznacza ubodstwa tresci. Cytowany frag-
ment zostat powtorzony w kazaniu wielkanocnym. Grzegorz dopuszczat powtérze-
nia, cc <asadniat dwojako. Ze wzgledu na piekno tematyki?®, oraz z koniecznosci
utrwalenia konkretnych prawd Bozych w umystach stuchajgcych®.

Na marginesie warto zaznaczy¢, ze mistrzostwo stylu, wywazony ton mowy, sys-
tematyka, jasnos¢ pojec i erudycja wyrdznialy Grzegorza. Dystansowat tymi walora-
mi swoich przeciwnikdéw, do tego stopnia, iz musiat zniza¢ sie do ich poziomu, co
stwierdzit w stowach: ,Poniewaz za$ dotychczas dyskutowatem z tobg o tych spra-
wach bardzo skromnie, pozwdl, ze pomdwie glebiej i z wiekszym polotem”™'.

Stowo stuzylo nawrdceniu i wierze zwtaszcza w odniesieniu do tych, ktérzy pobta-
dzili. Kerygmat byt dla niego podstawg wszelkiego przepowiadania®2. Ten kerygmat

24 Oratio 8, 19; Grzegorz Teolog, s. 312.

25 H. Simon, Kazanie biblijne. Teoria przepowiadania Bruno Drehera (1911 — 1971), Opole
1995, s. 109.

26 Oratio 4, 6; Mowy wybrane, s. 67.

27 G. Bosio, E. dal Covolo, M. Maritano, Introduzione ai padri della chiesa. Secoli lll e 1V, dz.
cyt., s. 855: Il successo di uno scrittore nell’antichita si misurava in modo molto semplice: se
questi diventava oggetto di insegnamento nelle scuole, se i suoi scritti entravano a fare
parte del ,canone” di modelli su cui i giovani esercitavano il loro ingegno e da cui imparava-
no lingua e stile, ciod significava la sua definitiva consacrazione nell’'Olimpo dei grandi lette-
rati. | Discorsi del Nazianzeno ebbero questa sorte. Accompagnati da un vasto corpus di
scholia, che testimoniano come fra il VI e il X secolo generazioni e generazioni di studenti di
retorica abbiano avuto fra i loro testi le pagine di Gregorio, furono anche ben presto tradotti,
it che costituisce un'ulteriore cartina al tornasole per comprovare i’alta considerazione in cui
erano tenuti.

28 Oratio 38, 6; Mowy wybrane, s. 418.

29 Oratio 39, 11; Mowy wybrane, s. 430: Jezeli za$ obecna mowa bedzie zawierata co$
Z rzeczy juz przedtem powiedzianych, niech sie temu nikt nie dziwi, gdyz nie tylko bede
mowit to samo, lecz i o tym samym, cho¢ z trwogi zamiera i jezyk, i rozum, i my$l, kiedy
mowie o Bogu. | wam 2ycze tego samego uczucia, kidre jest chwalebne i blogostawione.

30 Oratio 20, 10; Mowy wybrane, s. 224: Raz po raz te same stowa przytaczam, obawiajgc sie
twojej tepoty i drewnianego umystu.

31 Oratio 33, 11; PG 36, 228: 'Emel de jikpompenadg SleAéxdny ool mept tobtwy, dépe, PpLiocodnown
kel peyalonpeméotepor. Mowy wybrane, s. 389.

32 Por. H. Simon, dz. cyt., s. 32.
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pierwotnego Kosciota, takze z uwzglednieniem jego formy, winien by¢ trescig i mode-
lem dla naszego kaznodziejstwa®,

Grzegorz umiejetnie taczyt teologie z retoryka. Nie pozwalat jednak, by myslenie
filozoficzne zdominowato poznanie oparte na wierze®. Zauwazyt niebezpieczenstwo,
ze zagrozeniem dla wiary mogtoby by¢ takze przecenianie formy utwordéw orator-
skich®. Poleganie jedynie na retoryce moze odciagng¢ od prawdy, badz jg zdeformo-
wac. Prawdy nie moga zastapi¢ ozdobniki stylu wymowy. Natomiast brak stosownej
formy niszczy kulture stowa i jest czym$ niewychowawczym: ,Nie mam zwyczaju
podawac nauki w sposob niekulturalny (drnawsedtwe): nie rzucam sig na przeciwnika
z obelgami, jak to sobie pozwala wigkszo$¢ polemistow, ktorzy zamiast nauke zwal-
czac, zwalczajg ludzi, a czesto zdarza sig, ze ukrywaja stabosé swoich argumentow
pod zastona takich obelg. Postepuja jak matwa, o ktorej sie mowi, ze wydziela czarng
ciecz przed siebie, by sie ukryé przed napastnikiem lub by sama polowa¢ mogta
dzieki tej zastonie™s.

Kolejng zasada dotyczaca formy przekazu kerygmatycznego jest postulat Grze-
gorza, aby nie postugiwac sie obelgami (tal¢ Uppeot). Warto zauwazyc, ze zastosowat
tu poréwnanie z matwa. Widzi stosownos$¢ postugiwania sie metafora, choc jest ostroz-
ny w stosowaniu jej do dogmatow?®.

Zasada ztotego $rodka staje sie zawsze uniwersalng przy gloszeniu Stowa Boze-
go: ,Takie sg moje “asady w tej dziedzinie i takg regute stawiam wszystkim duszpa-
sterzom i stugor.. Stowa Bozego: nie drazni¢ ostroscig, nie rozzuchwalaé ustepliwo-
$cig. Po prostu zachowa¢ pigkne formy wymowy w nauce o wierze, bez wykroczenia
poza granice umiarkowania ani w jednym kierunku, ani w drugim™®8,

Pieknie brzmigce formy wymowy (ebidyoug €lvar mept tov Adyov) majg stuzy¢ za
narzedzie ewangelizacji®. Stowa te zostaly wypowiedziane w mowie pozegnalnej do
ojcéw soboru.

Grzegorz czcit Boga poprzez swoje mowy*, chociaz lojalnie informowat, ze wypo-
wiedzie¢ Go jest rzecza niemozliwg*'. Ozdobnos¢ jego stylu powigzana z prawdg
objawiong zdominowata wiedze i wymowe éwczesnego wiadcy*?, z ktdrym zmagat

33 V. Schurr, Kerygmat i dogmat, Concilium 1 — 10 (1965/1966), s. 178 — 183.

34 T. Dzidek, Mistrzowie teologii, Krakéw 1998, s. 81.

35 Oratio 19, 10; Mowy wybrane, s. 213: Wy, ktérzy oddajecie sie nauce i wymowie, nie ufajcie
za bardzo wymowie i nie badzcie zbyt madrzy, nawet ponad rozum; nie pragnijcie zwycie-
za¢ we wszystkim bez wzgledu na uczciwosg, lecz przyjmijcie nieraz i kleske — w sposoéb
szlachetny. Oddajcie Stowu swoje stowo, uczyncie wyksztalcenie orezem sprawiedliwosci,
nie $mierci.

36 Oratio 42, 12; Grzegorz Teolog, s. 385.

37 Oratio 31, 31 — 32; Mowy wybrane s. 362.

38 Oratio 42, 13; Grzegorz Teolog, s. 386.

39 J. M Szymusiak, Grzegorz Teolog, dz. cyt., s. 169: Kiedy przeciwnicy zarzucajg mu, ze
przenosi hellenska sztuke retoryki do $wietej teologii, Grzegorz gtosno wyznaje, ze gdyby
miat moc czynienia cuddéw jak rybacy galilejscy, to by tak samo jak oni zaniechat ozddb
i techniki krasomowstwa. Poniewaz jednak posiada tylko jezyk, nie waha si¢ oddac go na
ustugi wiary.

40 Oratio 4, 6; Mowy wybrane, s. 67.

41 Oratio 28, 4; Mowy wybrane, s. 288.

42 Oratio 4, 3; Mowy wybrane, s. 65: Albowiem w dowod wdziecznosci zioze Bogu w ofierze
mowe, $wietszg i czystszg od wszelkiej rozumu pozbawionej ofiary; zloze ja nie na wzor
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sie wyksztalcony w Cezarei Kapadockiej, Palestynskigj, Aleksandrii i Atenach — retor
z Nazjanzu®. Wobec Juliana Apostaty powiedziat, ze: ,boi sie argumentow bezbozno-
sci, czerpigcych jego zdaniem swa site z ozdobnosci stylu wymowy, a nie z poznania
prawdy czy z rozwazan, od ktdrych jeszcze trudniej nas powstrzymac, niz przeszko-
dzi¢ w wyznawaniu Boga tym, ktérzy postugujq sie jezykiem. A przeciez razem
z innymi rzeczamij sktadamy w ofierze i mowe, podobnie jak witasne zycie, ilekro¢ i w
ten sposob zajdzie potrzeba walczy¢ o prawde™4,

Nad subtelnosé, swietnosc sposobu mowienia (tfic refewe) Grzegorz jak zdaje sie
wynikac z narracji tekstu, przedktadat prawde (aAndeia). Piekno stylu nie moze jednak
zastapi¢ prawdy. Podporzadkowywat jej nie tylko mowe (tov Adyov), ale uwazal, ze za
nig nalezy nawet oddac zycie (ta odpate). Trzeba czasem zrezygnowac z ozdobnosci
mowy, jezeli istnieje ryzyko zamazania prawdy. Prawde o ktérej méwit Teolog i ktora
przekazywat wszystkim ludziom mozna okresli¢ jako kerygme*. Jest ona medytacja
0 zbawieniu i winna stanowi¢ osnowe homilii‘®.

Grzegorz pragnat, aby prawda cieszyta sie woino$cig w nauczaniu. Chrzescijanie
nie powinni by¢ pozbawieni kultury stowa*’. Zabiegat o nig i zdawat sobie sprawe z je;
skutecznosci, nawet w zwrocie do Juliana, cesarza: ,Dobrze wiem, ze moje mowy juz
od dawna cie ujely. Jezeli bowiem nie moglbym ufaé czemu innemu, to przynajmniej
samym mowom, kidre cie tatwo zawsze prowadzg do dobrego, czy to idziesz na
czele, czy idziesz za kims. (...} Ty juz date$ zaplate za moje mowy, jakakolwiek dates,
a one ¢i dajg i przyprowadzajg biednych, caly zastep kaptandw, gromade mnichow,
ktorych nie trzymaja na ziemi zadne wiezy i ktorzy posiadaja tylko swe ciata, i to
niezupetnie. {...) ich oszczedz albo catkiem oddaj Bogu™2.

zbrodniczych Juliana méw | bredni, { jeszcze bardzie] zbrodniczych ofiar, ktorych wystaw-
nosé i sita byla sitg bezboznoscl, i niemadra, ze tak jg nazwe, madroscig, bo przeciez cata
sita i wiedza tego $wiata btgka sie w ciemnosciach i daleko odbiega od $wiatta prawdy. A ta
wiedza jest taka, i u takich w posiadaniu, i takie zbiera plony, jak siano szybko schnace, ijak
trawa zielona, szybko wiednaca i odchodzaca razem z tymi. ktdrzy jg na swiat wydali. gina-
cymi jak echo i stawniejszymi .- powodu upadku anizeli z powodu bezboznosci.

43 R. R. Ruether, Gregory of Nazi« “zus. Rhetor and Philosopher, dz. cyt., s. 156: Rhetoric in
the ancient world was simultanecusly a science, an art., an ideal of life, and the pillar of
classical education and culture. To speak of Gregory as rhetor is essentially to say that he
was very much the product of this whole system. Rhetoric formed his education, moulded
his literary style, and gave him the oratorical tcols to fight his enemies, praise his friends,
and enhance his daily correspondence.

44 Oratio 4, 5: PG 35, 536: &t tobg éryyouc Tic doefelac doPoduevog, domep v tf koupely thc
Acfewe T Loyby éyovtag, &AL obk év T yrdoel Thc dAndelog kol Tolg eVOUMNUXOLL, OV EMLOYELY
G aduvatdtepor T tov Ocdv Guorovely yAGQooay €xovtag: €Ml kol TOUTO HETH TOV (AAwy
iepoupyolper Tov Adyov, Gomep T& opate, fvike dv kol TobTow dywrleobu &én Tepl The dAndelog;
Mowy wybrane, s. 66.

45 QOratio 23, 12; Mowy wybrane, s. 260: To wiec staratem sie rozwazy¢ dla was, zeby wam
przekazac nauke, a nie dla dysputy retorycznej — na sposéb rybakow, a nie Arystotelesa;
w spos6b duchowy, a nie podstepny; jako kaptan, a nie méwca publiczny, by przyjs¢
z pomoca, a nie popisywac sie retoryka, byscie dowiedzieli sie, Ze my to samo mysiimy, co
wy, Ktorzy przeciwko nam publicznie wystepujecie, i wykrzykujecie, i w tym jednym zgadza-
cie sie, ze jedno mamy natchnienie i jedng mysi.

46 E. Simons, Kerygma, w: Sacramentum mundi, K. Rahner (red.), New York 1968, 5. 247.

47 Oratio 4, 100 — 101; Mowy wybrane, s. 102 — 102,

48 Qratio 19, 16: Mowy wybrane, 5. 216 - 217,
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W opinii Grzegorza kazda mowa posiadata swoj cel*®. Miata sie przyczyni¢ badz
do poprawy innych, badz dla duchowego dobra wiernych. Daleka od tonu mentor-
skiego posiadala wielka site perswazji. Grzegorz cenit sobie kaznodziejstwo i bardzo
je umitowat, czego dat dowod w stowach: ,Jedynie sztuke stowa zatrzymuje, ja, stuga
Stowa, i nigdy z wlasnej woli nie odstapitbym tego skarbu. Szanuje go i pielegnuje,
a rozkoszuje sie nim wiecej niz wszystkimi innymi przyjemnosciami razem wzigtymi,
jakimi ludzie sie cieszg™®.

Jako mnich wyrzekt sie wszystkiego z wyjatkiem sztuki stowa (tod Adyov), ktorg
uwazat za najskuteczniejsze narzedzie dla triumfu Stowa Bozego®. Ubolewat, uzywa-
jac gry stoéw, ze niektdrzy kaptani jg wypaczali i eliminowali z przekazu prostg i natu-
ralng poboznos¢ (tiv amiiiv kel dteyvov Muv eboPeav), zastepujac ja poboznoscig
sztuczng (évteyvov memoukaot). Do sakralnej proklamacji stowa wprowadzili uliczne,
publiczne formy dla wtasnej chwaty, dla przypodobania sie innym (v kawov eldog &mno
tfig ayopac)®.

W nauczaniu ministerialnym Grzegorz polecat dba¢ o przekaz tresci dotyczacy
gtéwnie sfery ducha i strony wewnetrznej®®. Refleksje Grzegorza sprowadzaty sie m.
in. do stwierdzenia, ze aby kerygmat mogt osiagnal swdj cel powinny by¢ spetnione
pewne wymogi** i to ze strony osob gloszacych go jak i stuchajacych®.

Osobom s$wieckim, w mowie noszacej w przekiadzie tytut ,Zachowanie umiaru
w dyskusjach” (Tlepl tiig &v Swedéfeawv ebrtafing...) poleca: ,Nie wszyscy przemawiajmy,

49 Oratio 29, 1; Mowy wybrane, s. 313: ,A poniewaz kazda mowa ma podwojny cel, mianowi-
cie najpierw umocni¢ wiasne poglady, a potem obali¢ przeciwne, tak i ja najpierw wytoze
mojg nauke, nastepnie sprébuje zwalczy¢ poglady przeciwnikdw.

50 Oratio 6, 5; Mowy wybrane, s. 137.

51 Sw. Grzegorz z Nazjanzu, Mowy wybrane, dz. cyt., s. 134.

52 Oratio 36, 2; Mowy wybrane, s. 407: Nie jestem tez cziowiekiem okazatym i ujmujacym, ani
kims, kto pochlebstwem wykrada zyczliwos¢ dla siebie; a takich dzisiaj widze wiefu posrod
tych, ktérzy zapewniaja, ze nalezg do stanu kaptanskiego. To oni z naszej prostej i natural-
nej poboznosci uczynili poboznos$é sztuczna, z rynku do $wigtyn wprowadzili nowy jakis
rodzaj $wiatowej wymowy, i z teatréw do tych swietych obrzeddw, zakrytych przed oczyma
tlumu; tak ze teraz, jesli mozna to $mialo powiedzie¢, sa dwie sceny, ktére o tyle od siebie
sie réznig, ze jedna jest dostepna dla wszystkich, druga za$ dla niektorych, Zze jedna jest
przedmiotern $miechu, druga — czci, ze jedng nazywa sie teatralng, te druga zas — ducho-
wa.

53 Oratio 4, 114; Mowy wybrane, s. 108: My bowiem malo troszczymy sie o to, co polega na
wygladzie i na ostentacji. Wiecej pracy zadajemy sobie, zabiegajac usilnie o to wszystko, co
jest wewnatrz cztowieka i pragniemy pociggnaé widza i stuchacza ku temu, co sie pojmuje
na sposob duchowy, gdyz w ten sposéb lepiej wychowujemy ogét ludzi.

54 F. Draczkowski, Kerygmat pisemny w leorii i praktyce Klemensa Aleksandryjskiego, dz.
cyt., s. 28 —42.

55 Oratio 3, 1; Mowy wybrane, s. 59: We wstepie mowy Grzegorz skarzy sie na brak dyspozycji
wiernych, i mata frekwencje: ,Jakzez mozecie, przyjaciele i bracia, tak opieszale stawiac sie
na moje kazania, skoro tak gwaltownie $ciagaliscie mnie z mojej twierdzy, czyli z pustelni,
ktérg ponad wszystko ukochatem, jako towarzyszke w dazeniu do Boga, a jako te, kidra z
cztowieka czyni Boga, niezwykle cenitem i uczynitem z niej przewodniczke catego zycia?
(...) [Wyglada to tak] jak gdybyscie chcieli raczej zwalczy¢é moje poswigcenie sie Bogu, niz
co$ z tego zyskac! Zaiste, i to wypada mi powiedziec: Statem sig dla was cigzarem, zanim
skosztowaliscie mej nauki i zanim zdazylem przediozy¢ wam probke. | to jest uderzajgcel”
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cho¢ kazdy rwie sie do gtosu. Nie wszyscy badZmy apostotami, nie wszyscy proroka-
mi, ani nauczycielami. Wielka jest rzecza o Bogu mowic? Tak, ale wigkszg jest siebie
oczysci¢ dla Boga, albowiem madroé¢ nie wejdzie w dusze przewrotng™®.

Warunkiem nauczania $wieckich jest omawianie kwestii duchowych w odpowied-
nich okolicznosciach miejsca i czasu: ,Jesli znasz sie¢ na rzeczy, odpowiedz bliznie-
mu, a jesli nie, reke twg potdéz na ustach. O ilez wiecej odnosi sie to do tych, co
ochotni sg do nauczania! Jesli chwila po temu odpowiednia, nauczaj; jesli nie, poha-
muj jezyk, a otwérz uszy. Rozmyslaj o rzeczach Bozych, ale trzymaj sie wewnatrz
pewnych granic. Méw o sprawach duchowych (®6éyyou pev T 100 Hvebuartog) i, jesli to
mozliwe, o niczym innym”’,

W innej mowie wydaje sie, ze paralelne uwagi Grzegorza mozna odnies¢ tak do
przekazu kerygmatycznego urzedowego jak i gloszonego bez mandatu Kosciota. Do-
tycza one prostolinijnosci i stosownosci: , Trzeba bowiem w istocie starac si¢ poznac
Boga, i kiedy uchwycimy odpowiednig chwilg, zastanawia¢ sie¢ nad prostolinijnoscig
nauki o Bogu (...) Dlatego nie sprzeciwiam sie, by kto$ ciggle o Bogu pamietat, lecz
nie jestem za tym, by o teologicznych kwestiach bez przerwy rozprawiat; ani tez nie
uwazam za rzecz niegodziwg rozprawiania o rzeczach teologicznych, tylko czynienie
tego nie w pore; ani tez nauczania o tych rzeczach nie potgpiam, tylko nieprzestrze-
ganie miary w tym kierunku"s.

Rozwazanie, wyrokowanie, objasnienie dotyczace nauki o Bogu (kpivew 6eoloyiog
evBUTNnTR) WigZe sie z poznaniem Boga (kai yvdvew 6edv), i stosownym czasem czy
miejscem do nauczania (kapév). Rozprawianie o problemach teologicznych winno
sie taczyé z pogtebiona wiarg i przekonywujgcym swiadectwem. Nauka o Bogu moze
by¢ takze przekazywana przez milczenie. Mozliwos$¢ te wyjasnia Grzegorz w przeko-
nywujacy sposoéb: ,Przyjmijcie, Ze poboznosé polega nie na cigglym moéwieniu o Bogu,
ale na uczczeniu Go milczeniem. Jezyk bowiem nie kierowany rozumem zawodny
jest dla ludzi; i badzcie przekonani, ze zawsze bezpieczniej jest stucha¢ niz méwic,
tak ze w rezultacie stodsza jest rzeczg uczy¢ sie anizeli nauczac¢ o Bogu. Doktadniej-
sze badanie tych rzeczy zostawcie wiodarzom stowa Bozego, sami za$ w niewielkim
tylko stopniu uprawiajcie poboznos$¢ w zakresie stowa, w wigkszym zas stopniu oka-
zujcie pobozno$¢ w czynach, raczej w zachowaniu przykazan niz w podziwianiu pra-
wodawcy”®,

Po raz kolejny, nawet przy analizie tekstéw dotyczacych formy przekazu Stowa
Bozego mozna zaobserwowad, ze Grzegorz dawat pierwszenstwo kerygmatowi czy-
nu, polegajacemu na zachowaniu przykazan. Gorliwos$¢ chrzescijan w zakresie sto-
wa winna przeradzac sie w poboznos$¢ w czynach (abrtot & Adyw uev eboefodvreg OALY,
¢y S¢ mietove). Na poczatku trzeciego tysigclecia chrzescijanom warto rozwazy¢
czy $wiadectwo nie jest lepsze od potoku stéw ,lichych teologdw™®.

56 Oratio 32, 12; Mowy wybrane, s. 371.

57 Oratio 32, 21; Mowy wybrane, s. 375 - 376.

58 Oratio 27, 3 — 4; Mowy wybrane, s. 276 - 277.

59 Oratio 3, 7; Mowy wybrane, s. 61.

60 Oratio 29, 10; SCh 250, s. 196; Mowy wybrane, s. 318.
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Konkluzje

Nauczanie urzedowe sprowadzato si¢ do gloszenia kazan i homilii w czasie nabo-
zenstw®'. Ten rodzaj dziatalnos$ci duszpasterskiej w czasach Grzegorza przezywat
rozkwit. Zadziwia nas przede wszystkim merytoryczna i formalna wartos¢ jego ka-
zan. Pozostaje on dla nas wzorowym moéwcg i kaznodziejg. Jego spostrzezenia na
temat sztuki przepowiadania, pozwalaja doskonali¢ sie w tej dziedzinie®2. Grzegorz
zalecat przede wszystkim poddanie sie natchnieniom Ducha Swietego. Przy wygta-
szaniu mowy sugerowat trzymac sie tematu, unika¢ wielostowia. Odrzucat stosowa-
nie sylogizméw, uzywanie $miesznych i ostrych stéw. Stosowat w sposdb adekwatny
metafore. Polecat styl jasny i komunikatywny, ktéry jest wymogiem kazdego utworu,
nie tylko méwionego®®. Cechowata go rzetelno$¢, precyzjai erudycja przy wyktadaniu
nauki w oparciu o posiadang wiedze. Odznaczat sie wybitng kulturg w sztuce prokla-
macji stowa. Nie chcial urazi¢ innych. Zaleta jego kazan jest oryginalny styl. Trafnos¢
spostrzezen i pouczen udzielanych na ambonie stawiajg go w rzedzie najwybitniej-
szych méwcow i duszpasterzy. Uwagi dotyczace przekazu kerygmatycznego formu-
towat z mys$lg o tych, ktérzy z mandatu Chrystusa sa powotani do gtoszenia Ewange-
li. Laikatowi tylko w koniecznych przypadkach zalecat gtoszenie kerygmatu.
Powszechnie wiadomo, ze Grzegorz z Nazjanzu dat najwspanialsze wzorce dla ho-
miletyki®. Na tej postaci niczym na Cyceronie czy Demostenesie wzorowali sig wybit-
ni polscy kaznodzieje, jak Jakub Wujek i Piotr Skarga. Prezentowane w ninigjszym
artykule sprawdzone w praktyce elementy ponadczasowych méw moglyby stanowi¢
pomoc duszpastersko — katechetyczna w celu jasnego, precyzyjnego przekazywania
wiary w duchu mandatu misyjnego Chrystusa.

61 J. Mossay, La prédication «liturgique» de Grégoire de Nazianze, w: Studia Patristica, F. L.
Cross {red.), Berlin 1970, s. 403: L'eucharistie n'est pas le cadre normal de prédication de
Grégoire de Nazianze. (...) tous le discours de celui - ci appartiennent & une liturgie de la
parole.

82 A. Zurek, Pierwsze wieki Kosciota (I — Vil wiek}, Tarndéw 2000, s. 197.

63 G. Siwek, Przepowiadac skuteczniej, Krakéw 1992, s. 130 — 133.

64 J. Czuj, Patrologia, Poznan 1954, s. 13.
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