Recenzje

Judzkiej, odkryte po II wojnie swiato-
wej i ostatnio opublikowane. Z kolei
dzieje diaspory egipskiej dobrze do-
kumentuje papirolog ] Meleze-Mo-
drzejewski, ktérego ksiazka Zydzi nad
Nilem (wyd. Enigma, Krakow 2000)
zostala réwniez obficie wykorzystana
w ostatniej czesci pracy ks. Warzechy.
Mowa tu o dwu apendyksach zamy-
kajacych ten cenny podrecznik do hi-
storii dawnego Izraela (s. 507-555).
Pierwsze z dwu uzupelnien dotyczy
pojmowania historii w Izraelu, drugie
zas - to bogato udokumentowane
dzieje diaspory aleksandryjskiej. Po-
niewaz nie mieszczg sie one SciSle
w ramach podrecznika, Autor umie-
scil je stusznie w zakofczeniu swej
pracy. Calos¢ zamyka bogaty zestaw

bibliografii, obejmujacy takze liczne
opracowania polskie (s. 557-596). Cen-
nym uzupelnieniem, ulatwiajgcym
lekture ksigzki, sg liczne skorowidze
(s 597-632), wykaz tabel chronolo-
gicznych i map.

Ksigzka wydana jest bardzo sta-
rannie; broszurowa okladka mocno
skleja pokazna objetosciowo calos¢,
dajac nadzieje na dlugie uzytkowanie.
W odréznieniu od wielu prac pod-
recznikowych, ksigzka ks. prof. Wa-
rzechy odznacza sie starannym stylem
i jasnoscia wykladu. Z tego wzgledu
bedzie pozyteczna lekturg nie tylko
dla studentéw, ale dla wszystkich,
ktérzy umilowali Pismo Swiete i chca
oprze¢ zawarte w nim oredzie na
mocnym fundamencie historii.

Ks. Antoni Tronina

S. Douglas, Theology of the Gap. Cappadocian Language Theory and
the Trinitarian Controversy, (American University Studies,

Series VII, Theology and Religion, vol. 235), Peter Lang,

New York-Frankfurt am Main 2005, stron 289.

Przezywamy obecnie renesans za-
interesowania teologia trynitarng IVw.
Mnoza si¢ monografie i artykuly na-
ukowe poswigcone poszczegélnym za-
gadnieniom 6wczesnej debaty o chrze-
scijariskie pojecie Boga. W 2004 roku
ukazala si¢ monografia L. Ayresa (Ni-
cea and its Legacy, Oxford-New York
2004) poswiecona poszukiwaniu wia-
sciwej interpretacji teologicznych wy-
darzen zlotego wieku patrystyki. Ayres
wyraznie zaklada sobie jako cel dekon-
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strukcje obiegowo przyjmowanych
charakterystyk teologicznych sporéw
Ojcow. Wedlug niego jednym z glow-
nych probleméw o6wczesnej teologii
trynitarnej jest sprawa jezyka teologii.
Tak przynajmniej problem ten rozu-
mieli wielcy kapadocyjczycy, ktérych
teologia trynitarna wyrasta z konkret-
nej koncepdiji jezyka i rodzi sie w trud-
nej debacie o mozliwosciach i grani-
cach ludzkiego méwienia o tajemnicy
Boga.
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Ksigzka Douglasa wlacza sie w ten
typ interpretacji. Autor jest uczonym
posiadajacym doswiadczenie w kilku
galeziach wiedzy, ukoriczyt biologie
molekularng, studia poréwnawcze
z literatury oraz teologie. Obecnie wy-
klada na Uniwerytecie Kolorado
w Boulder (Assistant Professor in the
Herbs Program of Humanities for En-
gineers and the Department of Com-
parative Literature and Humanities).

Prezentowana ksigzka jest dyser-
tacjg doktorska z zakresu teologii
systematycznej. Jej gléwnym proble-
mem jest zwigzek jaki zachodzi po-
miedzy tajemnica trynitarng i teolo-
gicznym jezykiem jakiego uzywa sie
do jej opisu. Zwigzek ten sledzony jest
na przykladzie pism Ojcéw kapadoc-
kich. Monografia podzielona jest na
trzy rozdzialy. W pierwszym traktuje
si¢ ograniczeniach jezyka (The Limita-
tion of language: The Construction of
a Diastemic Episteme in the Refutation of
Eunomius, s. 29-123). Rozdzial drugi
nosi tytul Konmstrukcja diastemicznego
dyskursu teologicznego, (The Construc-
tion of a Diastemic Theological Discourse:
The Linguistic Reconstitution of Meta-
diastemic Intrusions, s. 127-191). Ostat-
ni trzeci rozdzial poswiecony jest
szczegolowemu opisaniu zwigzku jaki
zachodzi w pismach Grzegorza po-
miedzy diastemicznym charakterem
ludzkiego jezyka a diastemiczng
struktura chrzescijaniskiego stawania
si¢ (Diastemic language and the Diaste-
mic Structures of Christian Becoming:
The Cappadocians’ Epinoetic-Metanoetic
Project, s. 195-276).

Z wielu watkow interpretacyjnych,
ktérych pelna jest monografia, po-

zwole sobie zaprezentowac cztery,
moim zdaniem godne uwagi, ze
wzgledu na ich teologiczng doniostos¢
i poznawcza innowacyjnosc.

Po pierwsze, jak juz zostalo za-
uwazone, kontrowersje trynitarme z
czwartego wieku sa, zdaniem Dougla-
sa, debata o teologicznym jezyku,
swoistego rodzaju ,teo-semantycz-
nym” dyskursem o dyskursie. Burzli-
we dzieje trynitarnych sporéw mu-
sialy predzej czy pozniej przybrac ta-
ka wiasnie posta¢ trynitarnego meta-
dyskursu o mozliwosci sensownego
wypowiadania sie o nieskonczonej
tajemnicy samego Boga, mozliwosci,
ktora jako czesto podkresla autor jest
najwigksza aspiracja ludzkiego jezyka.
Douglas twierdzi, ze tak postawiony
problem zostaje ujety po raz pierwszy
przez Kapadocyjezykéw, w ich walce
Z neoarianizmem wyrazonym w po-
gladach Eunomiusza i Aecjusza. Kon-
tekst jest zatem $cisle polemiczny.
Niemniej zdaniem Douglasa na dro-
dze wewnetrznego rozwoju problem
jezyka szybko wychodzi poza swoje
pierwotne polemiczne Srodowisko
powstania i zmierza wprost do rozwi-
niecia si¢ w postaci calosciowej, teolo-
gicznej teorii jezyka.

Po drugie, teologiczna analiza je-
zyka dokonuje si¢ w ksigzce Douglasa
na podstawie dwdéch kluczowych po-
je¢ jakimi Ojcowie opisywal rzeczywi-
sto$¢ jezyka. Chodzi tu o pare diaste-
ma-kinesis. Wedlug Grzegorza z Nys-
sy, jezyk jest integralng czescig stwo-
rzenia. Jako taki musi posiada¢ pod-
stawowe cechy bytu stworzonego.
Wspomniana para poj¢¢ opisuje rze-
czywisto$¢ ludzkiego jezyka wilasnie
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na ile jest on czedcigq rzeczywistosci
stworzonej. Przyjrzyjmy sie obu poje-
ciom nieco blize;j.

Diastema jest pojeciem kluczowym
dla zrozumienia natury stworzonosci.
Pojecie oznacza to tyle co przepasc,
przerwe, interwal, przestrzen, nie-
uchronng horyzontalng rozcigglos¢
przestrzeni i czasu. By¢ stworzonym
oznacza u Grzegorza by¢ w dystansie,
stworzenie to sam 6w dystans, na ile
jest on pewnego rodzaju przestrzen-
noscia, zanurzeniem w czasie. Kon-
stytucja porzadku stworzenia jest wla-
$nie takiej oto natury, iz zaklada w so-
bie skoniczonos¢, ktéra rodzi dystans
w stosunku do calosci bycia jako ta-
kiego. Stworzenie jest zatem niczym
inny jak byciem w przestrzeni, prze-
strzenno$cia, czasowos$cig. Kinesis
oznacza oczywiscie ruch, nie zatrzy-
many, ciaggnacy sie przeplyw, dyna-
miczny proces. Stworzono$¢ polega na
zmianie, plynnym przechodzeniu od
jednego do drugiego stanu. Jest
zmiennoscig. Tak wiec widzimy w jaki
spos6b wspomniane pojecia niejako
konstruujg znaczeniowy obszar stwo-
rzonosci. By¢ stworzonym oznacza tu
jakies fundamentalne bycie w prze-
strzeni i ruchu.

Wewnetrzna natura jezyka, jak
i zaré6wno jego najglebsza istota daja
si¢ pojac tylko w relacji do owych
dwoch pojeé. Jezyk z koniecznosci
uczestniczy w stworzonym porzadku
okreslonym przez diastema-kinesis. Jest
tworem zanurzonym w przestrzeni
jak i w czasie. Dlatego tez pierwotnie
nadaje si¢ do opisu porzadku stwo-
rzonego zamknietego roéwniez w me-
tafizycznym polu miedzy przestrzen-
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noscig (diastema) i ruchem, zmienno-
Scig (kinesis). Rodzi sie¢ zatem pytanie
o granice poznania teologicznego na
ile wyznaczone jest ono przez samg
stworzonos$é, przestrzenno-dynamicz-
na natur¢ stworzenia. U Kapadocyj-
czykéw pytanie takie jest SciSle zwig-
zane z wystapieniem Eunomiusza,
ktory twierdzil, iz posiada absolutng
wiedze o Bogu. Utozsamiajgc boskie,
nieskonczone bycie z niezrodzonoscia,
Eunomiusz byl przekonany o posiada-
niu wyczerpujacej wiedzy o absolutnej
tajemnicy. Ojcowie kapadoccy, w tym
w szczegblny sposob Grzegorz z Nyssy,
w swej teorii epinoai pokazuja bled-
no$¢ eunomianskich przedzalozen.

Douglas akcentuje od samego po-
czatku, iz Tréjjedyny Bog nie potrze-
buje jezyka, a to dlatego, ze nie jest
stworzeniem i nie ma w nim zadnej
diastema i zadengo kinesis (przynajm-
niej w stworzonej formie). Tréjjedyny
Bég bedac niestworzonym przekracza
jakakolwiek przestrzennos¢ i jakakol-
wiek forme ruchu znana nam.

Po trzecie, wspomnie¢ trzeba o
koncepcji jezyka teologicznego, jego
naturze, roli i miejscu w procesie po-
znanawania Boga. Otéz, zdaniem
Douglasa, kapadocyjczycy wykorzy-
stuje fakt skoriczonosci jezyka (fakt je-
go diastemiczno-kinetycznej natury),
aby znalez¢ ludzki sposéb méwienia o
Tréjjedynym Bogu. Tam zatem, gdzie
normalnie mozna by odkry¢ powéd
do porzucenia karkolomnego planu
opisania transcendentnego Boga, zo-
staje odkryta ukryta strategia méwie-
nia o Bogu. Strategia ta polega na nig-
dy nie koriczacym sie, asymptotycz-
nym przyblizaniu do tajemnicy. Autor
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ma tu na mysli przyblizanie, ktére do-
konuje sie nieustannie za pomoca
uzywania metafor, swoistego rodzaju
mowieniu wokél (speaking around).
Taka strategia mowienia wokét wiaze
si¢ u Grzegorza z konkretnym, tech-
nicznym pojeciem jakim jest epinoia
czyli (jak ttumaczy Douglas postugu-
jac sie heideggerowskim slowem/
kluczem Dichtung) poezja, racjonalna
wyobraznia. Wedlug Douglasa, stra-
tegia taka jest umozliwiona ostatecz-
nie w suwerennym i wolnym akcie
dzialania Boga w ekonomii. Bég wkra-
czajagc w Swiat, przekraczajac tym sa-
mym granice diasteme, w swoim wol-
nym akcie (ergon) umozliwia analo-
giczne dotarcie do swojej niepozna-
walnej istoty poprzez wlasnie owo
dzialanie o ile jest ono poznawalne
(ergon).

Tutaj pojawia sie czwarty punkt,
o ktérym pragne wspomnie¢. Douglas
stwierdza, iz epinoetyczna teoria po-
znania teologicznego, ktéra zostala
pokrotce naszkicowana, jest w swej
istocie funkcja pewnej koncepcji du-
chowosci i celu duchowego zycia.
Ot6z, aby opisac istote tego, o co w
teologii chodzi, a wiec zjednoczenia
czlowieka z Tréjjedynym Bogiem
trzeba zrezygnowa¢ z jezyka klasycz-
nej metafizyki (z dyskursu ousiolo-
gicznego) i zaryzykowa¢ wlasnie tak-
tyke racjonalnej wyobrazni (epinoia).

W tym miejscu warto doda¢, iz
sam Douglas jest z zaciecia filozofem
i jego zainteresowanie teologig nosi na
sobie wyrazne slady wielkich pytan
filozoficznych. Swoja filozoficzng, her-
meneutyczng pasje autor laczy ze zde-
cydowang troska o filozofi¢ wspolcze-

sng. W zasadzie mozna by zaryzyko-
wacé twierdzenie, iz ksigzka zrodzila
si¢ z konkretnych pytan jakie pod ad-
resem zdolnosci poznawczych jezyka
stawia filozofia wspoélczesna coraz
czesciej nazywana postmodernistycz-
na. Stad tez autor poswieca jej tak
wiele uwagi, dyskutujac raz po raz
z czolowymi myslicielami postmoder-
ny jak J. Derrida J. Kristeva, G. Vatti-
mo czy M. Foucault. Dialog taki jest
o tyle interesujacy, ze naswietla pro-
blem teologicznych korzeni niekto-
rych z postmodernistycznych tez.
Tym bowiem, co interesuje Douglas
jest zgodnos¢ owych tez z podstawo-
wymi zalozeniami teologicznej teorii
jezyka. Wedlug autora jest rzecza
pewna, iz kapadocyjczycy przyjmujaq
jako dany fakt ograniczonosci ludz-
kiego jezyka i, konsekwentnie, ak-
ceptujg zwigzang z owgq slaboscia sla-
bos¢ myslenia (tu autor powoluje sie
na vattimowski koncept pensiero debo-
le). Pomimo to, Douglas nie uwaza
kapadocyjczykéw za postmoderni-
stow. Niemniej sam przyznaje sig, ze
czyta ich teksty przez pryzmat wcze-
$niejszych  chronologicznie lektur
postmodernistow (s. 253). Zamiarem
poréwnywania Ojcow z postmoderni-
stami nie jest che¢ przeciwstawiania
badz weryfikacji jednej ze stron, co ra-
czej pragnienie wprowadzenia oby-
dwu dyskutantéw w twérczy dialog.
W dialogu takim ujawnia sie wiele
cech wspélnych, chociazby obopdlna
akceptacja wspomnianej juz prawdy
o slabosci ludzkiego poznawania
i myslenia.

Ze slabych punktow ze strony
metodycznej uwazam pewnego ro-
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dzaju wyczuwalng ahistorycznos¢é
niektérych interpretacji autora. Ro-
zumiem przez to, iz Douglas czesto
swe glebokiego i celne analizy staro-
zytnych tekstow wyraza w jezyku fi-
lozofii wspélczesnych. Postegpowanie
takie same w sobie dowodzace strone
po stronie ogromnej erudycji autora
niejednokrotnie wydaje sie¢ by¢ nie-
uprawnionym. Ot6z nie kwestionujgc
oczywistych podobiefistw pomiedzy
réznymi w czasie i przestrzeni syste-
mami my$lowymi trzeba pamietad
o czasami malych, ledwie zauwazal-
nych réznicach w ich rozumieniu
przez poszczeg6lnych autoréw.

Konczac wypada zaprosi¢ czytel-
nika do zaznajomienia si¢ z bogatym,
trudnym i wymagajacym tekstem
Douglasa. Lektura ta bedzie fascynu-
jaca podréza w glab anatomii tego, co
jako ludzkie i skoriczone tajemniczo
otwarte jest nieustannie i niezbywal-
nie ku pelni. Zapoznanie si¢ z tekstem
Douglasa stanowi¢ moze cenng pomoc
w mysSleniu o rzeczach podstawowych
nie tylko dla teologéw i filozoféw, ale
nade wszystko dla tych, ktérzy wciaz
poszukujg zrozumienia prawdy na-
szego ludzkiego istnienia na ile jest
ono niezbywalnie powigzane z bliska
innoscig Boga.

Ks. Robert J. WozZniak

Anna Wierzbicka, Co mowi Jezus. ? Objasnianie przypowiesci
ewangelicznych w stowach prostych i uniwersalnych,

PWN, Warszawa 2002;

Anna Wierzbicka, Jak mozna mowic o Trdjcy Swietej w stowach
prostych i uniwersalnych, Wydaw. UMSC, Warszawa, 2004.

Anna Wierzbicka jest jezykoznaw-
ca, profesor od 1973 roku w Austra-
lian National University w Camberze,
absolwentka Uniwersytetu Warszaw-
skiego, doktorat i habilitacje uzyskala
w Instytucie Badan Literackich PAN.
Za gléwny cel prezentowanych ksig-
zek stawia sobie zainicjowanie nowe-
go typu egzegezy biblijnej, ktérg moz-
na okresli¢ mianem egzegezy seman-
tycznej. Autorka postugujac sie meto-
dologia i wynikami analiz prowadzo-
nych w ramach semantyki lingwi-
stycznej, a w szczegblnosci” jako na-
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rzedzia metodologicznego uzywa po-
je¢ prostych i uniwersalnych. Przyj-
muje za najwazniejsze kryterium
spojnosci sensu, zakladajgce wnikliwg
analize semantyczng tekstu. Wedlug
niej sp6jno$¢ semantyczna tekstu nie
zasadza sie¢ wylacznie na tym co Jezus
powiedzial, ale przede wszystkim na
tym co mial na mysli méwiac to, co jak
sadzimy powiedzial. Jak powiada sa-
ma autorka ksigzka ta nie jest proba
sportretowana czy interpretacji Jezusa,
ale studium znaczenia wybranych
wypowiedzi. Bardziej ogélnie jest to



