miejscom czy wazniejszym zabytkom stanowi kolejny krok do zrozumienia
przesziosci. Dla Christiana Jacqa pozostatosci po starozytnych budowlach sa
nie tylko podziwu godnymi arcydzietami, ale przede wszystkim opowiescia
o zyciu ludzi, ich wierze, marzeniach, nadziejach i lekach oraz osiagnig-
ciach. Nie oprowadza wiec on swoich czytelnikéw po ruinach, ale po fascy-
nujacym swiecie zgastej przed wiekami cywilizacji.

Wielkie stowa uznania naleza si¢ tez Maciejowi Witkowskiemu, thu-
maczowi polskiemu. Nie tylko za pigkny a zarazem fachowy jezyk przekia-
du, ale takze za caly szereg przypisow, ktore ukazuja inny od autorskiego
mozliwy sposdb rozumienia pewnych zagadnien. Owe ponad 200 przypiséw
poglebia naukowy charakter tej publikacji oraz odsyla zainteresowanych do
wielu pozycji, ktore pozwola poglebi¢ poruszany temat. Dodatkowo thu-
macz umieszcza na koncu ksiazki wyczerpujaca bibliografie tematu w jezy-
ku polskim (z podziatem na poszczegdlne dzialy).

Kolejna pomoca w lekturze sa, umieszczone w aneksie: przekrojowa
chronologia historii Egiptu, swego rodzaju galeria najwazniejszych bostw
wraz z ich krétkim opisem, przyklady kartuszy, stownik najistotniejszych
terminéw oraz indeksy ludzi, bogéw 1 nazw geograficznych.

Ksiazka wydaje si¢ stanowi¢ wysmienite, pod wzglgdem naukowym i
literackim, kompendium wiedzy na temat $wiata oraz kultury staroZytnego
Egiptu. Co jednak wydaje si¢ w tym wypadku jeszcze wazniejsze, stanowi
ona godna polecenia pomoc w zrozumieniu $wiata faraonéw, piramid, §wia-
tyn i tysigcy innych zapierajacych dech w piersiach tajemnic Egiptu.

MARIOLOGIA
autor: Adamiak Elzbieta

Recenzja

ks. Edward Sienkiewicz

Znane adagium de Maria nunquam satis, mimo wielu opublikowa-
nych ostatnio prac, w tym takze podrecznikéw, z dziedziny mariologii, nadal
pozostaje aktualne. Zwlaszcza ze przed teologia w Polsce, a wiec takze
przed mariologia, rysuja si¢ nowe problemy. Wynikaja one z faktu ciaglego
zmieniania si¢ naszego narodowego, spolecznego, kulturowego i religijnego
kontekst, do ktérego zaliczy¢ trzeba rowniez, zmieniajacy si¢ w ostatnim
czasie program uczelni teologicznych. Z jednej strony przewiduje on
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zmniejszenie liczby godzin wyktadowych, a z drugiej, poszerzenie wykladu
o ¢wiczenia. A teologia systematyczna powinna by¢ zawsze refleksja wiary
w kontekscie, "tu i teraz", wychodzac na spotkanie probleméw tych wszyst-
kich, do ktorych jest adresowana. Z tym wigkszym zainteresowaniem si¢ga-
my po ksiazke Elzbiety Adamiak, wydana w Wydawnictwie Wydziatu Teo-
logicznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu' i pretenduja-
cq do opracowania wychodzacego naprzeciw nowym wyzwaniom, choéby z
tytulu nowego ratio studiorum.

Od Soboru Watykanskiego II bardzo czgsto styszy si¢ o potrzebie
dowartosciowania mariologii przez cze¢stsze sigganie do zrddel, zwlaszcza
Pisma Swigtego. Najbardziej zdaje sie to utrudniaé tzw. klucz systematycz-
ny, narzucajacy niejednokrotnie sposéb wykladu i wybiorcze traktowanie
tekstow Zrédlowych, po ktére sigga si¢ tylko po to, aby potwierdzi¢ juz
wczesniej postawiong tezg. Autorka stara si¢ sprostaé temu wyzwaniu. Owo-
cem tych staran jest podrecznik, w ktorym nie zabraklo tekstow Zrédlowych
i dokladnej ich analizy. Wnikliwe zainteresowanie tym, co na temat Maryi
méwi Pismo Swigte i obecnos¢ w podreczniku opinii wielu egzegetéw, z
ktorymi autorka czasem polemizuje, pozwala nieco inaczej spojrze¢ na dos¢
pochopnie niekiedy powtarzane stwierdzenie, ze teksty biblijne, dotyczace
Maryi, sa niewystarczajace czy tez zbyt skape.

W swoim podreczniku Elzbieta Adamiak obiera droge chronolo-
gicznego przedstawienia tekstow o Matce Jezusa Chrystusa, czyli wedlug
powszechnie przyjetego czasu ich powstawania. Nie chce jednak calkowicie
zrezygnowad z osiagnieé tradycji. Dlatego tez poszukuje rozwigzania kom-
promisowego, systematyzujac i podsumowujac wiasng analiz¢ tekstow bi-
blijnych, pism Ojcéw Kosciola oraz dokumentéw Magisterium. W tym kon-
tek$cie bardzo istotne jest poruszenie w podreczniku pytania o "Maryje¢ wia-
ry" i "Maryje historii" Dokladna egzegeza i analiza tekstow nowotestamen-
talnych pozwolita autorce dotrze¢ do sensu literalnego i lepiej zrozumie¢
nowotestamentalna teologie maryjna. Jak si¢ okazuje, w jej swietle odpo-
wiedZ na pytanie o "Maryje historii", w poréwnaniu z pytaniem o "Jezusa hi-
storii", jest znacznie trudniejsza. Poniewaz Jego Matka pojawia si¢ w No-
wym Testamencie tylko o tyle, o ile jest zwiazana z wyznaniem wiary w Sy-
na (s. 49). Bez watpienia wielka pomoca dla wszystkich korzystajacych z tej
ksiazki beda zamieszczone w niej teksty zrodlowe, nie stanowiace przy tym
nadmiernego obcigzania wykladu.

Do$¢ interesujace jest przeanalizowanie przez autork¢ tekstow z Pi-
sma Swigtego, ktore nazywa ,antymaryjnymi”, w rozumieniu niektorych
teologdw, majacymi wydzwiek negatywny. Pozwalaja one jednak dotrze¢ do

! Poznan: Uniwersytet im. Adama Mickiewicza - Wydzial Teologiczny. Biblioteka
Pomocy Naukowych 26/2003 — stron: 176, ISBN 83-89361-35-3.
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najwczesniejszej historii, jeszcze nie uksztaltowanej przez wiare (np. frag-
menty moéwiace o niezrozumieniu Jezusa przez Jego najblizszych, w tym
przez Jego Matke [Mk 3,20-21]). Zwracajac uwage na diugie milczenie na
temat tych fragmentow, a nawet celowe ich pomijanie w traktacie mariolo-
gicznym. Autorka ostatecznie stara si¢ wskaza¢ na ich pozytywne aspekty,
widoczne dopiero w konteks$cie calego depozytu wiary.

Prezentowana w podreczniku problematyka mariologiczna ma cha-
rakter zdecydowanie chrystocentryczny. Naturalnie pozostaje to zgodne z
duchem Soboru Watykanskiego II, ktéry uczy patrze¢ na Maryj¢ przez ta-
jemnice Chrystusa, ale tez i Kosciota. Mariologia chrystotypiczna byla row-
niez blizsza polskim autorom (np. S. Wyszynskiemu, K. Wojtyle).

Autorka pisze jednak podrecznik i dlatego dobrze by bylo przynajm-
niej zwroci¢ uwage na mozliwo$¢ nieco innego ujgcia problematyki mario-
logiczne). Swoje zalety ma przeciez rowniez mariologia eklezjotypiczna.
Tym bardziej, ze wielu teologdéw takze w Polsce, wskazuje obecnie na Mary-
je jako idaca w pielgrzymce wiary z Ludem Bozym, a wigc sytuuje ja nieja-
ko "po stronie Kosciota" (Z. J. Kijas, Wprowadzenie, w: W. Beinert [red.],
Mariologia. Eklezjologia, tam. W. Szymona, Krakéw 1999, s. 41-42.).
Cho¢ mozliwe sq rowniez inne ujgcia, co potwierdza taczenie ostatnio ma-
riologii z pneumatologia. Poza tym Kongres Mariologéw, ktory odbyt si¢ w
roku 2000 w Rzymie, ukazywal Maryje w misterium Trojjedynego, zreszta
zgodnie z sugestia Jana Pawla II.

Wyspiewany przez Maryj¢ - kobiete Magnificat, czyni z niej - zda-
niem autorki - Prorokini¢ wpisujaca si¢ w dluga tradycje krytyki spoteczne;,
obecnej juz w Starym Testamencie. Jak uwaza E. Adamiak, powinno to
sklania¢ wspolczesne kobiety do wyciagania ,,teologicznych konsekwencji”
Niestety, autorka nie precyzuje dokladnie, o jakie wnioski chodzi. Moze
warto w tym kontekscie pamigtac, ze Elzbieta Adamiak znana jest jako au-
torka wyjatkowo konsekwentnie podazajaca w swoich publikacjach za od-
krywaniem prawdziwego obrazu i misji kobiety w Pismie Swigtym oraz w
Tradycji. Podrecznik do mariologii, napisany przez kobietg, moze mie¢ duze
znaczenie. Choéby z powodu kontestacji, z jaka mamy do czynienia w wy-
daniu radykalnej teologii feministycznej. Przywolywanie jednak w perspek-
tywie Magnificat teologii wyzwolenia i zestawienie jej z radykalng teologia
feministyczna, mogloby by¢ uzupetnione przynajmniej wzmianka o Magni-
ficat rozwazanym przez Prymasa Tysiaclecia. Tym bardziej, ze Stefan Wy-
szyniski snuje refleksje na temat tego fragmentu Pisma Swigtego w kontek-
Scie polskiego sporu o wolnosé, ktory wciaz czeka na swoje teologiczne
opracowanie. Moze jednak spojrzenie autorki na problem wyzwolenia w re-
fleksji wiary dokonuje si¢ juz z nieco innej perspektywy. Tyle ze do glebszej
refleksji nad Magnificat, jako wyspiewanego przez Maryje org¢dzia wyzwo-
lenia teologia feministyczna nie wydaje si¢ koniecznie potrzebna (s. 41, 60).
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Innym watkiem feministycznym w tej publikacji, mogacym rodzi¢ dyskusje,
jest do$¢ szerokie omowienie pogladow radykalnej teologii feministycznej,
ktére autorka wprawdzie przedstawia jako cudze, ale nie polemizuje z nimi,
czego nalezaloby si¢ spodziewac po jej dosé krytycznym odniesieniu do in-
nych probleméw. Zwlaszcza, ze - jak sama zaznacza - radykalnej t. femini-
stycznej nie chodzi najwyrazniej o dopelnienie czy dowartosciowanie teolo-
gii tradycyjnej, ale o nowa koncepcj¢ teologii (s. 121), co wiaze si¢ najcze-
$ciej z totalng krytyka tej tradycyjnej. Niestety, nie przemawia to za spelnie-
niem nadziei tych teologéw, ktorzy wlasnie w mariologii widzieli pewng
szans¢ wlasciwego ukierunkowania, pochodzacej z teologii feministyczne;j,
krytyki. Trudno tu polemizowa¢ z tezami feministek, ale nie czyni tego takze
Elzbieta Adamiak.

Godne uznania jest zamieszczenie w podreczniku tekstow pocho-
dzacych z apokryfoéw i zwrdcenie uwagi na najnowsze odkrycia w zwiazku z
tymi pismami. Pomijajac fantastyczne watki w apokryfach i zawarta w nich
reinterpretacje opisow znanych z Nowego Testamentu dla wiasnych celéw
teologicznych, nie sposob nie zauwazy¢, ze wiele wiadomosci o Maryi czer-
piemy z tych wlasnie pism. Poza tym raczej niekwestionowany jest ich
wplyw na poboznos¢ maryjna, az po dzien dzisiejszy (s. 53-58)

Na uwage zastuguje réwniez sposdb przedstawienia w podreczniku
sporéw chrystologicznych i ich znaczenia dla ksztaltowania si¢ prawd wiary
dotyczacych Maryi. Autorka nie zamyka wprawdzie tej czesci swojej pracy
jakim$ wyraznym podsumowaniem, ale trudno nie zauwazy¢ pewnej dwu-
biegunowosci, gdzie dyskusja na temat Maryi pozwala lepiej zrozumieé
Chrystusa, a poglebiona chrystologia chroni przed wieloma blednymi uj¢-
ciami w mariologii (s. 62). Tu sila rzeczy musi si¢ przypominac¢ zasada per
lesum ad Mariam, ktéra w rozumieniu jej autorow (Wojtyly 1 Bardeckiego),
miala by¢ dopelnieniem zasady per Mariam ad Iesum. Ale to juz dos¢ odle-
gle czasy w polskiej mariologii.

Pierwszenstwo zrédel przed zaczerpnigta z teologicznej tradycji ich
interpretacjg i systematyzacja, a takze przed pojawiajacymi si¢ w historii
licznymi uogdlnieniami, pozwala autorce nieco inaczej spojrze¢ rowniez na
dos¢ istotny moment w rozwoju nauki o Bozej Rodzicielce Maryi, jakim byt
spor Cyryla z Aleksandrii z Nestoriuszem ze szkoly antiochenskiej. Przyta-
czajac watpliwosé wielu badaczy, autorka wskazuje, ze na jego przebieg
wywarly wptyw czynniki pozateologiczne, gléwnie z powodu braku cierpli-
wosci i wysitku w celu wyjasnienia watpliwosci. Stad mimo orzeczen Sobo-
ru w Efezie i Soboru Konstantynopolitanskiego II, E. Adamiak problem ro-
zumienia przez nas prawdy o tym, iz Maryja jest Boza Rodzicielka, uznaje
za ciagle otwarty i nadal oczekujacy na dokladne przebadanie przez teolo-
gow (s. 69).
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Podsumowujac w swoim podreczniku rozwéj mariologii po Soborze
w Efezie, autorka wskazuje na dwa typy oddawania czci Maryi: pochodzacy
z poglebionego ruchu liturgicznego, zachowujacego charakter biblijny i
chrystologiczny oraz z poboznosci ludowej (s. 73). Nie pomijajac wielu nie-
doskonalosci tej ostatniej, choc¢by z uwagi na analiz¢ w podrg¢czniku takich
dokumentéw jak Redemptoris Mater i Rosarium Virginis Mariae, kult ma-
ryjny powinien by¢ w ksigzce E. Adamiak nieco bardziej dowartosciowany.
Zwlaszcza, ze obok Papieza coraz czesciej zwraca na to uwage wielu teolo-
gow i nie tylko w Polsce. Oczywiscie kult maryjny nie moze pozostawaé po-
za zainteresowaniem teologéw systematykéw. Ale nie powinno sie rowniez
odrywac¢ teologii od poboznosci maryjnej (s. 78).

Niewatpliwym atutem tego podrecznika sa zamieszczone w jego
ostatniej czesci (rozdziat IV) ¢Ewiczenia. Zaproponowanie przez autorke
konkretnych tekstow, takze tych zawierajacych nauk¢ uznang za bledng i
sprowokowanie w tym kontekscie dyskusji w ramach ¢wiczen, musi ula-
twia¢ studentom zrozumienie istoty sporu. Poza tym powinno prowokowaé
do bardziej wnikliwych i samodzielnych poszukiwan, zwlaszcza kiedy cho-
dzi o problemy dawno rozstrzygni¢te, na ktére patrzymy w perspektywie
dokonanych juz ocen. Z tego wzgledu ksiazka bedzie cenna pomoca rowniez
dla wykladowcéw mariologii, przyzwyczajonych niejednokrotnie do innej
formy wyktadu.

Jak si¢ wydaje, poruszony przez autorke problem tzw. "hierarchii
prawd" (nie chodzi tu o ich stopniowanie co do waznosci, ale podkreslenie
pewnego centrum oraz wymogdw dialogu ekumenicznego) i potrzeba sys-
tematyzacji, wplynely na powstanie III czgsci pracy. Nie kwestionujac ko-
niecznosci usystematyzowania badan, takze z akademickiego punktu widze-
nia, czytajac t¢ czes¢ pracy odnosi si¢ wrazenie, ze nieco rozbija ona plyn-
nos¢ wykladu i nie broni si¢ dobrze przed powtdrzeniami. Tym bardziej, ze
"Maryja w wierze Kosciola" - jak brzmi tytul tej czesci - to problem obecny
wlasciwie w calej ksiazce (por. s. 11).

Otrzymujemy zatem podrecznik, ktéry na pewno dobrze wpisuje sie w
obraz polskiej mariologii. Szkoda tylko, ze wlasnie mariologia polska, takze
ta duszpasterzy, nie zostata w nim bardziej wyeksponowana. W jakims sen-
sie uzupetniaja to liczne cytaty i odniesienia do polskich mariologéw np. S.
C. Napidérkowskiego, choé¢ nie tylko. Podrecznik zostal napisany przez teo-
loga kobietg, co niesie za sobg inne spojrzenie na wiele problemow, ktore
przez teologéw mezczyzn, zwlaszcza duchownych, nie zawsze byly dosta-
tecznie wyeksponowane lub po prostu byly nie zauwazane, o czym autorka
nie omieszkata wspomnie¢. Wartos¢ dzieta podnosi niewatpliwie usitowanie
wyrobienia sobie przez autorke opinii na temat spraw trudnych, ktére w in-
nych podrecznikach zostaly przemilczane. Na uznanie zasluguje takze od-
waga, towarzyszaca autorce w dazeniu do zrozumienia rowniez tych, ktdrzy
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maja inne, czgsto kontrowersyjne poglady. Poza tym podrecznik napisany
przez Elzbiet¢ Adamiak moze by¢ bardzo pomocng lekturg réwniez dla
duszpasterzy, majacych studium teologii poza soba i poszukujacych form
pastoralnych o solidnych podstawach teologicznych.

SPRAWOZDANIE Z SYMPOZJUM ARCHEOLOGIA A BIBLIA
UKSW - WARSZAWA —13.V.2004

ks. Piotr Briks

13 maja br. na Wydziale Teologicznym UKSW odbylo si¢ ogdlnopol-
skie sympozjum naukowe pod hastem ,,Archeologia a Biblia” Organizato-
rami tego wydarzenia byly Sekcja Biblistyki (ks. dr Piotr Briks US/UKSW)
oraz Katedra Archeologii Palestyny UKSW (dr Przemystaw Nowogroski
UKSW). W programie zostato ujetych pigé¢ (pokrétce oméwionych ponizej)
referatéw.

Sympozjum przewodniczyt dr hab. prof. UJ Krzysztof Pilarczyk (In-
stytu Religioznawstwa UlJ), a otworzyl je prof. dr hab. Wiestaw Wysocki,
prodziekan Wydziatu Nauk Historycznych i Spolecznych. Witajac wszyst-
kich zgromadzonych, podkreslit znaczenie wspdipracy biblistéw i archeolo-
géw we wspélnym dochodzeniu do lepszego zrozumienia historii biblijnej
oraz aktualnego przekazu Biblii. I wlasnie wspdtpracy archeologéw, histo-
rykéw i biblistéw poswigcony byt pierwszy referat: ,,Archeologia vs Biblia?
O krytyce Finkelsteina i Silbermana” wygloszony przez ks. prof. dra hab. Je-
rzego Chmiela (PAT). Jego wystapienie bylo oméwieniem tez zawartych w
ksigzce Israela Finkelsteina i Neila Ashera Silbermana pod tytutem "Keine
Posaunen vor Jericho" - Die archidologische Wahrheit iiber die Bibel (Mii-
nchen 2002). Ksiazka ta nawiazuje do bardzo goracej dyskusji ostatnich
dziesigcioleci na temat tez historykow, czesto niezgodnych z historiami bi-
blijnymi. W ciagu tej debaty proponowano bardzo rézne rozwiazania, po-
czawszy od negacji calosci wynikow badan historycznych po propozycje za-
przeczenia jakiejkolwiek historycznosci Biblii. Finkelstein i Silberman przy-
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