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KSZTALTOWANIE SUMIENIA
WEDLUG KAZIMIERZA SOSNICKIEGO

Jednym z wyzwan w wychowaniu mtodego pokolenia jest ksztaltowanie su-
mienia. Ten problem o charakterze interdyscyplinamym sprawia, ze tym zagad-
nieniem zajmujg si¢ przedstawiciele roznych nauk. Dla Kazimierza Sos$nickiego
(1883-1976) wychowanie ma by¢ pomoca udzielong czlowiekowi w realizowa-
niu jego czlowieczenstwa oraz podstawowym elementem rozwoju w prawdzie,
mitosci, pokoju, sprawiedliwosci 1 odpowiedzialnosci za sumienie. Celem arty-
kutlu jest zaprezentowanie i analiza rozumienia ksztaltowania sumienia przez
profesora K. Sos$nickiego majac na uwadze cztery zagadnienia: ksztalttowanie
osobowosci, koncepcjg sumienia, normy postgpowania ludzkiego i1 etos jako
czynnik ksztaltujacy sumienie.

1. Ksztaltowanie osobowosci

Wedhug Kazimierza Sos$nickiego wychowanie nie moze polegac jedynie na
wprowadzeniu zmian w psychice cztowieka, ale zmiany te maja uwidoczni€ si¢
w postgpowaniu, maja by¢ zgodne z wartosciami wskazanymi w celach wy-
chowania, ponadto maja by¢ $wiadome i kontrolowane. Proces kontroli powi-
nien odnosié¢ si¢ do powstania nowego stanu psychiki, powinien rozwija¢ go do
bardziej wartosciowego pod wzgledem estetycznym, umystowym i moralnym'
Wychowanie mozna rozumie¢ jako czynnos$¢ czlowieka w stosunku do drugie-
go czlowieka, a takze jako proces i rozwd@j. W pierwszym przypadku musi wy-
stepowac podmiot i przedmiot tej czynnosci, czyli wychowawca i wychowanek.
Istnieje tez z gory wyznaczony cel. Wychowanie takie jest urabianiem wycho-
wanka 1 jest ono humanistyczne a zarazem autorytatywne. Wychowanie jako
proces 1 rozwdj odbywac si¢ moze bez podmiotu wychowujacego. Jest ono pro-
cesem od wewnatrz i odbywa si¢ dzigki prawom naturalnym. Przyczyna roz-
woju jednostki sg jej wewnetrzne wlasciwoscl 1 zewngtrzne sytuacje. Moze sig
jednak zdarzy¢ tak, ze pojawi si¢ podmiot wychowujacy, ktorego rola sprowa-
dzi sie do usuwania przeszkod 1 stwarzania sytuacji korzystnych dla rozwoju
wychowanka. K. Sosnicki uwaza, ze w tym przypadku nie da sie¢ przewidzie¢

' Por. K. Sosnicki, Teoria srodkéw wychowania, Warszawa 1973, s. 8.
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stopnia rozwoju jednostki. Wychowanie takie bazuje na naturalnych prawach
rozwojowych i nazywane jest wychowaniem naturalistycznym?®

Profesor K. So$nicki podkres$la, iz naczelnym celem wychowania jest
ksztaltowanie osobowosci czlowieka, tzn. systemu swoistych cech: samoregula-
cji, swiadomej aktywnosci, wartoSciowania, przeksztatcania rzeczywisto$ci oraz
tworzenia abstrakcyjnych wzoréw idealnych’

Ksztaltowanie osobowosci dokonuje sig¢ poprzez rozwijanie trzech dziedzin
wychowania: umystowe), moralnej 1 estetycznej. Wychowanie umystowe jest
pewnym stanem rozwoju umystowego, ktére ma da¢ uczniowi: wiadomosci,
wiedze, umiejetnosci, sprawnos$ci i nawyki, a takze uksztattowaé pewne wyraz-
ne wlasciwosci myslenia: doktadnos¢, logicznosé, bystro$é, obiektywno$é oraz
wielokierunkowo$é* Wychowanie moralne zdaniem K. Sosnickiego ma na celu
uczenie wlasciwego postgpowania czlowieka w stosunku do innych ludzi. Za-
daniem wychowania moralnego jest wytworzenie przekonan o waznosci norm
wlasciwego postgpowania i1 nauka stosowania ich w zyciu. Sama znajomo$¢
norm moralnych nie czyni z nich silnych 1 trwatych motywow postgpowania.
Dopiero uznanie ich stusznosci 1 warto$ci moze je uczynié przedmiotem nasze-
go chcenia’

W wyktadzie o normach moralnych K. So$nicki ukazuje, ze wszystkie filo-
zoficzne systemy etyczne s rezultatem panujacego ustroju spoteczno-
gospodarczego 1 politycznego jako jego nadbudowa. Tres¢ panujacej moralno-
$ci zmienia si¢ wraz z ustrojem. Dlatego moralno§¢ w kategoriach filozoficz-
nych zmienia sig 1 przeksztalca wraz ze zmiang stosunkow spotecznych. Jak za-
uwaza Profesor ,,uogolnienia te nie dotycza moralnosci chrzescijanskiej, etyki
katolickiej, ktéra ma wymiar uniwersalny, uzasadniony wiarg w Boga, Jego
objawieniem, Ewangelia i warto$ciami ponadczasowymi’®

Do ksztattowania uczu€ 1 przekonan moralnych pomocne jest wychowanie
estetyczne, ktore wspiera i1 ugruntowuje charakter cziowieka. Jest to wazne
w sytuacji czlowieka stojacego wobec trudnych wyborow, kiedy musi dokonaé
ocen moralnych swojego postgpowania. Nie bgdzie to mozliwe, jezeli w catym
procesie ksztattowania charakteru nie uwzgledni si¢ sumienia.

2 Por. K. Soénicki, Pedagogika ogélna, Torun 1949, s. 7n.

3 Por. K. Sosnicki, Istota i cele wychowania, Warszawa 1969, s. 40n.

% Por. K.Soénicki, Zarys dydaktyki, Lwéw 1925, s. 3-27.

5 Por. K. Soénicki, Teoria wychowania moralnego (r¢gkopis wykladow), Archiwum i
Centrum Dokumentacji Twdrczoséci w Biatosliwiu (bez sygnatury i paginacji).

® Tamze.
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2. Koncepcja sumienia

Prof. K. So$nicki podajac definicj¢ sumienia, uznaje je za czynnik oceniajacy
postepowanie cztowieka, widzi w nim funkcje osobowosci czlowieka, ktora
obowiazujace wymagania tego, co w postgpowaniu cztowieka ma wystapié¢ jako
powinne, ocenia wedlug przyjetej przez niego wartosci. Dla Profesora sumienie
jest ,,organem warto$cl” w tym znaczeniu, ze tre$cig oceny post¢gpowania jest
jego zgodno$¢ z uznawanymi warto$ciami. Szczegdlna role odgrywa sumienie,
gdy chodzi o oceng moralna. Ocena ta staje si¢ szczegodlnie wazna, gdy podej-
mujemy decyzje po raz pierwszy w zyciu. Sumienie wyprzedzajac nasza decy-
zj¢ 1 postgpowanie moze ostrzega¢ przed popelnieniem czynu niezgodnego
z wartoSciami jakie reprezentujemy. K. Sosnicki wyraza poglad, iz sumienie
moze zadziala¢ rowniez wtedy, gdy czyn juz popehiliSmy i wowczas da o sobie
zna¢ powodujac wyrzuty. W naszej SwiadomoS$ci ocena sumienia wystgpuje ja-
ko ,,obiektywna”, tzn. jakby nie nasza wtasna, ale pochodzaca z zewnqtrz7

Zastanawiajac si¢ nad fenomenem sumienia prof. K. Sosnicki stwierdza, ze
jest to stan psychiczny skladajacy si¢ z przezy¢ uczuciowych i woli, ktorych
przedmiotem sa warto$ci. Sumienie ocenia te indywidualne warto$ci w stosunku
do wartosci ponadjednostkowych. Sumienie zajmujac krytyczne stanowisko
wzgledem postgpowania kieruje si¢ powszechnoscia uznawanych wartosci
mieszczacych si¢ w decyzji 1 postgpowaniu. Sumienie jest jednocze$nie swiad-
kiem 1 sedzia naszych czynow. Badajac rzeczywisto$¢ w sposob krytyczny oce-
nia post¢gpowanie majac na uwadze dobro uniwersalne 1 warto$ci obiektywne.

K. Sosnicki podaje rézne rodzaje sumienia. W dziedzinie moralnosci mowi
0 ,,sumieniu moralnym” cztowieka. Gdy chodzi o ocen¢ wilasnej wiedzy, umie-
jetnosci czy sprawnosci, Profesor méwi o ,,sumieniu umyslowym” czy tez ,na-
ukowym™® K. Sosnicki wyréznia takze , sumienie panstwowe”, ktére pozwala
jednostce byé przywiazanym do panstwa 1 w swoim postgpowaniu wspoizyjac
z innymi ludzmi kierowaé si¢ duchem etosu panstwowego’

Aby czlowiek mogt wiasciwie oceniaé swoje postgpowanie musi mie¢ pe-
wien wzor, do ktorego bedzie starat si¢ zblizy¢. Powinien sprawowac kontrolg
nad wlasnym rozwojem 1 doskonaleniem sig. Proces taki staje sig¢ ksztaltowa-
niem wlasnego sumienia. Jest to proces samokontroli pozwalajacy na wglad
w samego siebie, poznawanie wilasnego wngtrza 1 zarazem kierowanie soba,
wilasnymi my$lami, uczuciami, wola i czynami'® Ksztattujac sumienie czlowiek
nabywa charakter ,,wartosciowy”, ktory staje si¢ stalym ustrojem duszy, wedlug

7 Por. K. Sosnicki, Teoria srodkow..., s. 24n.

¥ Por. K.Soénicki, Poradnik dydaktyczny, Warszawa 1966, s. 158.

? Por. H. Géra, Humanista gdanski, filozof i pedagog, , Litery” 39 (1973) nr 7, s. 31-33.
19 por. K. Sosénicki, Teoria srodkéw..., s. 83.
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ktorego cztowiek postgpuje, przy czym w postgpowaniu spetnia zasady, uzna-
wane za warto$ciowe'

Prof. K. Sosnicki powotujac sie¢ na teorig J. Kerschensteinera stwierdza, ze
czlowiek posiada zadatki ,,duchowe” Sa to dyspozycje, ktére kieruja naszym
postepowaniem wedhug pewnych zasad. Rozroznia on cztery zasadnicze zadatki
duchowe: sita woli, jasnos¢ sadu, subtelnos¢, wzruszalnosé'

3. Normy postepowania ludzkiego

Rozwoj charakteru moralnego jest $ciSle zwiazany z rozwojem sumienia,
ktory zalezy od tego czym sig¢ sumienie kieruje. Wedlug K. Sosnickiego wazna
role w procesie motywacji odgrywaja normy postgpowania ludzkiego. W proce-
sie wychowania nie mozna si¢ bez nich obejs¢. Istnieje pewne niebezpieczen-
stwo, ze wraz z rozwojem albo nawet upadkiem pewnych systemow filozoficz-
nych zmieni si¢ moralno$¢ cztowieka oparta o normy wzgledne, ktére ustana-
wiaja ludzie. Dlatego prof. Soénicki etyke katolicka, ktorej gwarantem jest sam
Bo6g, uwaza za uniwersalng 1 dajacg podstawy dla norm spotecznych"

Normy stwierdzaja, co by¢ powinno. Powinnos¢ polega na tym, ze jednostka
poddaje swoja wolg innej jednostce. U prawodawcy istnieje pewien akt woli
dotyczacy postgpowania innych, ktéry to akt prawodawca wyraza na zewnatrz,
a poprzez to inni rozumiejq jakiego postgpowania wymaga od nich prawodawca
1 gdy znajda si¢ w pewnej okreslonej sytuacji zachowuja si¢ wedhug jego woli.
Istotnym znaczeniem powinno$ci norm jest to, ze moga one stanowi¢ motywy
naszego postgpowania i moga nimi kierowa¢'* By norma stala si¢ motywem
naszego postgpowania nalezy przezy¢ jej wartosc.

K. Soénicki zajal sie szczeg6lnie normami regulujacymi postgpowanie ucznia
w szkole. Profesor zauwaza, Ze normy reguluja zachowanie porzadku w szkole w
taki sposob, by mozliwa stala si¢ nauka 1 wychowanie. Obejmuja takze dziedzing
wychowania dla moralnosci spolecznej. Prof. Sosnicki uwaza, Zze najwazniejsze dla
ksztaltowania sumienia ucznia nie jest poznanie samej tresci normy i poddanie sig
jej ze wzgledu na sankcje, ale przezycie jej warto$ci. Autor sugeruje, iZ mozna to
uczyni¢ w dwojaki sposdb: uczen przez poznanie normy zaczyna kierowac si¢ nig
W swoim postgpowaniu, a w rezultacie przyzwyczaja si¢ do niej, ceni ja 1 uznaje jej
warto$¢. Drugi sposéb polega na tym, ze wartos$¢ staje si¢ warunkiem postgpowa-
nia. Wychowanie moralne przez pierwszy spos6b zmusza do nowego tworzenia

! Por. K. Soénicki, Pedagogika..., s. 71.

2 Por. K. Soénicki, Istota i cele... , s. 129.

" Por. K. Sosnicki, Teoria wychowania...

'“ Por. K. Soénicki, Podstawy wychowania paristwowego, Lwéw—Warszawa 1933,
s. 72n.



Ksztaltowanie sumienia wedlug Kazimierza Sosnickiego 91

praw zaopatrzonych w sankcje, poniewaz zycie szkoly przynosi coraz to nowe sy-
tuacje. Natomiast w drugim przypadku coraz bardziej pomniejsza si¢ rol¢ przepi-
séw a glowny nacisk kladzie si¢ na przezycie wartosci normy. Nalezy uzdalniaé
wychowanka do przezycia tych wartosci od ,,wewnatrz” Wowczas stana si¢ one
dla niego kryterium dobra i zta'’

Wpajajac wychowankowi pewne normy wychowawca odpowiedzialny jest
za to, by uczeh tresci te przyjat 1 wlaczyl je w swdj sposéb odczuwania i poste-
powania. Szczegolne znaczenie w procesie ksztalcenia charakteru maja normy
moralne, gdyz ich niespelnienie lub przekroczenie moze powodowaé duze
szkody publiczne lub prywatne'® Prof. Soénicki uwaza, ze norma moralna be-
daca miemnikiem wlasnego postgpowania tworzy sumienie czlowieka, ktory
powolujac si¢ na nia rozstrzyga konflikty moralne i przyznaje wyzszo$¢ warto-
$ciom ponadosobistym. Sprzyja to samokrytycyzmowi i samowychowaniu, a do
oceny samego siebie przyklada si¢ taka sama miare jak do oceny innych, zmie-
niajac swoje postgpowanie stosownie do wymagan normy. Dlatego tez, jak pi-
sze autor, wychowawca odpowiedzialnie dajac ,,dobra nauke” prowadzi do
rozwoju ,,dobrego charakteru”!’

Inng wazna odmiana norm sg te, ktére nalezy wychowankom bardzo wyraz-
nie u§wiadamia¢ poprzez ich omawianie. Nalezg do nich: norma prawdziwosci,
norma dotrzymywania obietnic, norma zastanawiania si¢, norma okres$lania
czynéw, norma unikania sposobnoéci, norma kontroli samego siebie'® Prof. So-
$nicki piszac o normach widzi w nich wazny czynnik formujacy sumienie, po-
niewaz gdy wychowanek ma swiadomos¢ niespelnienia pewnej normy moze
sta¢ si¢ to dla niego zrédlem przykrych przezy¢: pomniejszenia wlasnej warto-
§ci, wstydu, wspolczucia, wyrzutdow sumienia itp. "’

Poniewaz zycie jednostki odbywa si¢ w grupie spolecznej wychowawca od-
powiedzialny jest za rozwijanie cnét indywidualnych i spotecznych swoich wy-
chowankoéw, takich jak: umiar, odwaga czynow, prawdziwos¢. Trzy wymienio-
ne cnoty sa nie tylko cnotami jednostki, ale takze cnotami spolecznymi, tzn.
stosowanymi nie tylko w stosunku do samego siebie, ale takze do innych. Moz-
liwe jest to dzigki czwartej cnocie: sprawiedliwosci, powstalej poprzez stoso-
wanie poprzednich do innych ludzi, a przede wszystkim dobroci, ktdra jest
ostatecznym celem wychowania®

' Por. K. Soénicki, Poradnik...,s. 171.

¢ Por. K. Soénicki, Teoria §rodkéw...., s. 77.

17 Por. K.Soénicki, Poradnik..., 154.

18 por. K. Sosnicki, Teoria srodkéw..., s. 77-80.
'9 por. Tamze, 79.

2 por. K. Soénicki, Pedagogika..., s. 62-66.
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W przemdwieniu, ktére prof. Sosnicki wyglosit z okazji swoich 90-tych uro-
dzin, podczas uroczystosci na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
wyrazil poglad, ze pedagog jest bardzo odpowiedzialny za wyksztalcenie umy-
stowe, nie zas tylko za pamigciowe utrwalanie tresci. Dlatego, Ze majac to wy-
ksztalcenie, czlowiek potrafi szuka¢ w tresciach, rozumie¢ je, zy¢ z nimi, uzy¢
ich w odpowiednich sytuacjach. Jezeli czlowiek postepuje Zle, to robi to nie
dlatego ze tak chcial, ale dlatego, ze nie rozumie iz to jest zle. Nie pojmuje
wszystkich dodatkowych elementéw, ktére z tym zlem si¢ wiaza. Powinien
wigc miec jasne pojecie tego, co jest zle, a co dobre. Z pojg¢ciem zas tym jest
zwigzane jasne pojecie czyndéw i zasad, ktére czlowiek poznaje, uznaje za
prawdziwe w obiektywnym znaczeniu zgodnos$ci z moralnoscig. Profesor chcac
udowodni¢ wielkie znaczenie zawodu nauczyciela dla spoteczenstwa, jego
wielkiej odpowiedzialno$ci za wychowanie czlowieka, powotuje si¢ na do-
swiadczenia francuskiego biologa Laborita. Badajac mézg czlowieka uczony
ten doszedl do odkrycia, ze w komorkach mozgu ludzkiego znajduja si¢ ciatka
majace skladnik odpowiadajacy za pamig¢. Ten sktadnik pobudzony przez sto-
wo prowadzi do przypomnienia dawniej poznanych tresci 1 odkrycia co jest
pigkne, wznioste, co jest idealem. Nauczyciel jest tym, ktéry ma rozwinac
w uczniu rado$¢, pobudzi¢ go do odkrywania warto$ci zycia jakie czlowiek mo-
ze w sobie wytworzyé*!

Takimi warto§ciami zZycia sa zasady wpajane przez pedagoga. One staja si¢
podstawg tworzenia warto$ciowego charakteru czlowieka majacego wplyw na
jego przezycia i postgpowanie. Zasady odgrywaja role¢ motywu w stosunku do
postgpowania czlowieka. Charakterystyczng cechg zasad jest: ogélnos¢, auto-
nomicznos¢, warto$¢, powinnos¢, spolecznos¢. Ogolnosé, gdyz obejmuje wiele
wypadkéw naszych decyzji 1 dzialan odpowiadajacych decyzji. Autonomicz-
no$¢ — zasada ta jest wyrazem naszego postanowienia, dlatego musi zostac
uznana za ,,nasza wlasng” Wartos¢ — musi posiada¢ dla nas warto$¢, dopiero
wtedy spelni rolg¢ motywu w postgpowaniu. Powinno$¢ — okresla co by¢ powin-
no. Spolecznos¢ — zasada ta jest gwarantem naszego prawidlowego postgpowa-
nia, dlatego ma ona znaczenie spoleczne, gdyz od niej zalezy nasz stosunek do
innych. Jezeli kto$ liczy si¢ z przyjeta przez siebie zasadq w swoim Zyciu i po-
stgpowaniu, jezell opiera o nig swoje przezycia i dzialanie, przeksztalca swgj
charakter w charakter wartosciowy*

2! Por. Przeméwienie prof. dr. Kazimierza Sosnickiego na uroczystosci z okazji 90-
lecia jego urodzin w dniu 30 maja 1973 r. na UMK w Toruniu, ,,Acta Universitatis Ni-
colai Copernici, Pedagogika I'V. Nauki Humanistyczno-Spoteczne™ (1974) z. 65, 14-16.

% Por. K. Sosnicki, Istota i cele..., 143-154.
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W procesie ksztalcenia charakteru najwigksza warto$¢ ma ocenianie jednost-
ki dokonywane przez samego siebie w oparciu o podstawy przekazane przez
pedagogéw 1 Srodowiska rodzinne oraz rowiesnicze. Jezeli oceniajacy uznaje
kryteria i normy, to ocena jego staje si¢ prawdziwa. Ma on bowiem bezposredni
wglad w motywy swoich czynow, staje si¢ sprawiedliwym sedzia samego sie-
bie, bioracym odpowiedzialno$¢ za swoje czyny®

4. Etos jako czynnik ksztaltujacy sumienie

K. So$nicki powotujac sig na réznych pedagogéw, wymienia szereg czynni-
kow, czyli tzw. Srodkow wychowania ksztattujacych sumienie. Najwazniejszym
czynnikiem ksztaltujacym sumienie jest etos. Profesor etosem nazywa zbior
zdan, ktorymi kieruje si¢ czlowiek w obcowaniu z drugim czlowiekiem podczas
powstania, w czasie trwania i w rozwigzywaniu kolizji. K. Soénicki uwaza, ze
warto$¢ cztowicka w stosunku do zbiorowosci zalezy od tresci zasad, ktorymi
si¢ kieruje. Mowiac o etosie w tym znaczeniu nadaje mu si¢ przede wszystkim
wlasciwosci negatywne, gdyz etos moze si¢ jawi¢ jako system zakazow i naka-
z6w wskazujacych jak unikna¢ kolizji, jaki nada¢ im przebieg lub jak je zakon-
czy¢ skoro sig zjawity. Gdyby jednak wychowanie miato si¢ opiera¢ na etosie
negatywnym nie byloby pelnym wychowaniem. Wychowanie winno zmierzaé
do tworzenia takich wtasciwosci w charakterze czlowieka, ktére czynityby go
zdolnym do pomocy 1 pozytywnego wspotzycia z innymi ludZzmi. Profesor
udowadnia, ze etos sktada si¢ takze z czgsci pozytywne), gdyz zarowno zakazy
jak 1 nakazy zmierzaja do wzmocnienia stosunkéw ludzkich. Przyktadem tego
jest prawo dekalogu, w ktérym zaréwno ,,nie zabijaj” jak i ,,kochaj blizniego”
zmierzaja do wytworzenia zwiazkéw miedzy ludzmi**

Prof. Sosnicki przyjmuje 1 odréznia trzy gtowne rodzaje etosdéw: etos moral-
ny, ktérego rozszerzeniem jest etos religijny, etos grupowy oraz etos panstwo-
wy®

Etos moralny bazuje na tym, ze czlowiek w drugim widzi swoj obraz, rozu-
mie go jako istotg podobna sobie. Dzigki projekcji mozliwe sa do ustalenia za-
sady postgpowania w przypadku wystapienia spig¢. Podstawg dla etosu moral-
nego naszej kultury jest zasada mitosci blizniego. Etos moralny nie moze istnie¢
tam, gdzie nie ma wyodrgbnienia jednostki od grupy, bowiem reguluje on
przede wszystkim stosunek jednostki do jednostki. Aby uswiadomi¢ sobie, Ze
w grupie kazdy cztowiek posiada swoja indywidualno$¢, potrzebne sa kolizje
zjawiajace sig we wspotzyciu z innymi ludzmi. Profesor uwaza sit¢ kolizji za

*} Por. K. Soénicki, Teoria srodkow..., s. 166n.
¥ Por. K. Sosnicki, Podstawy wychowania..., s. 60-65.
33 Por. Tamze, s. 94.
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majaca wielkie znaczenie, bowiem znacznie szybciej zauwazamy roznice dzie-
lace nas z drugim czlowiekiem niz to co jest wspolnego. Aby doszto do zauwa-
zenia wspolnoty, potrzebna jest rozwijajaca si¢ kultura umystowa. Idealne
czlowieczenstwo buduje si¢ w psychice w coraz czystszej formie, a w §lad za
tym rozwija si¢ etos moralny, oparty o coraz wyzsze pojmowanie ogo6lnoludz-
kiej natury. W miar¢ rozwoju etos moralny przeksztalca si¢ coraz bardziej
w etos ogdlnoludzki. W rozwoju i drodze prowadzacej do ideatu moralnego
waznym jest fakt, ze jednostka dostrzega réznicg migdzy tym, co idealne, a tym,
co rzeczywiste. Ideal moralny jest etosem bazujacym na pojgciu czystego czlo-
wieczenstwa®®

K. Soénicki twierdzi, ze idealny etos moralny prowadzi do tego, ze czlowiek
stawia go nie tylko ponad soba i cala ludzkoscig, ale przypisuje mu byt trans-
cendentny, utozsamiajac go z nadprzyrodzong sila metafizyczna. Ideat moralny
staje si¢ ideatlem religijnym, a BOg najwyzszym prawem 1 moralnoscig. Poja-
wia si¢ etos religijny bedacy rozszerzeniem etosu moralnego. Gdy etos moralny
reguluje stosunek jednostki do czasu, etos religijny oprocz tych zasad zawiera
zasady regulujace stosunek miedzy jednostka a samym etosem postrzeganym
jako byt i sita metafizyczna. Czlowiek ma by¢ mu wiemnym 1 przez to przyblizac
si¢ do najwyzszego etosu moralnego doskonalac sie’’

Majac na uwadze spoleczenstwo pluralistyczne, w miejsce moralnosci reli-
gijnej, K. Sosnicki wprowadza moralno$¢ Swiecka 1 §wiecki etos moralny, a w
miejsce Absolutu ,,prawo naturalne” uwazane za nienaruszalne i najwyzsze do-
bro ludzkosci. Laczac si¢ z naturg ludzka, prawo to opiera si¢ na rozumie majac
za podstawe objawy ludzkiej istoty cztowieka. Zatem etos $wiecki rézni sig¢ od
moralnego etosu religijnego, ktérego podstawa jest objawienie i ,,prawo boskie”
wieczne 1 niezmienne. Bog tworzy prawo zgodne z naturg cztowieka 1 dla czlo-
wieka, chcac uregulowaé stosunki miedzy ludzmi, znajac doskonale nature
ludzka. Etos religijny jest rozszerzonym naturalnym etosem moralnym, gdyz
Bog reguluje stosunek migdzy cztowiekiem a Nim samym. Trzy pierwsze zasa-
dy Dekalogu obejmuja stosunek jednostki do etosu, dopiero nastgpne reguluja
wzajemne stosunki migdzy jednostkami. Etos moralny posiada sankcje, ktore
majq charakter przymusu wewngtrznego. Sankcjami tymi s3 wyrzuty sumienia.
Gtos sumienia jest czynnikiem ponadjednostkowym lub nadprzyrodzonym i ist-
nieje w sprawcy czynu w sposob niezalezny. Etos moralny opiera swoje sankcje
o byt metafizyczny, ktéry obiecuje szczescie lub meki natury duchowe;j*®

% por, Tamze, s. 99-102.
21 por. Tamze, s. 100n.
28 por. Tamze, s. 102.
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Ludzie wspédtzyjac ze soba tworza mniejsze lub wigksze grupy. Istotng cecha
grupy jest laczno$¢ wewnetrzna, ktéra zachodzi pomigdzy poszczegdlnymi
czlonkami. Czlonkowie tej samej grupy maja podobne przezycia psychiczne
ujawniajace si¢ w przezywaniu wspolnych wartosci, a uznajac je daza do reali-
zowania ich w zyciu. Dzigki wspoélnie przezywanym warto$ciom migdzy oso-
bami wytwarzaja si¢ pewne stosunki majace wptyw na ksztattowanie charakteru
grupy. Stosunki te sa zarowno natury pozytywnej, jak i negatywnej. Poniewaz
w grupach moga pojawic sig kolizje, konieczne sa zasady regulujace wzajemne
stosunki. Zasady te Profesor nazywa etosem grupowym. Podstawg etosu gru-
powego jest psychiczna struktura czlonkow danej grupy i uznane przez nich
wartosci. Podobnie jak przy etosie moralnym funkcjonuje pojecie idealnego
czystego cztowieczenstwa, tak przy etosie grupowym zjawia si¢ pojecie ideal-
nego cztowieka grupowego. Gdy pojawiaja si¢ kolizje, sa one rozstrzygane
w oparciu o pojecie idealnego czlonka narodu, religii czy zawodu. Pomigdzy
etosem grupowym a psychicznag struktura cztowieka zachodza wzajemne rela-
cje. Wspolzycie w grupie, jej przyklad i sugestie prowadza do przezycia przez
jednostke wartosci reprezentowanych przez etos grupowy. Etos grupowy wy-
chowuje 1 urabia a jego wplyw moze by¢ tak silny, ze jednostka traci swoja in-
dywidualnos$¢. Zachodzi tu niebezpieczenstwo pomini¢cia etosu moralnego
przez etos grupowy i jednostka moze stac¢ si¢ fanatykiem, nie uznajagcym nicze-
go innego, jak tylko warto$ci reprezentowane przez dang grupg. By temu zapo-
biec K. Soénicki zwraca uwage na tworczos¢ myslenia® Sankcje etosu grupo-
wego moga mieé charakter zewngtrzny, np. kara pienigzna, usunigcie przywi-
leju. Sankcje moga mie¢ charakter wewnetrzny w postaci wstydu przed opinig
publiczng. Gdy sankcje czysto zewngtrzne lub opinia publiczna sg zbyt stabe,
etos grupowy liczy na sumienie cztowieka™

Etos panstwowy posiada nastgpujace cechy: dazenie do trwalosci, wylacz-
nos¢ i suwerennos¢. Wiasciwos¢ etosu panstwowego polegajaca na dazeniu do
trwalosci taczy go z etosem moralnym z ta rdznica, 1z trwalo$¢ etosu moralnego
zwigzana jest z jego wewnetrzng istota, natomiast trwatos¢ etosu panstwowego
jest wzgledem niej zewngetrzna. Etos moralny pragnie oprze¢ trwalo$¢ na natu-
rze cztowieka, natomiast trwalo$¢ etosu panstwowego lezy w woli panstwa do
zachowania si¢ w pewnej ustalonej formie. Wylaczno$¢ etosu panstwowego
polega na tym, ze pragnie on opanowac cato$¢ wspotzycia obywateli i podpo-
rzadkowac sobie inne etosy. Poprzez t¢ wlasciwos¢ panstwo staje si¢ najbar-
dziej intensywnym czynnikiem wychowawczym w stosunku do obywateli, od-
dzialywujac na ich sposéb myslenia 1 dziatania. Poprzez swoj etos panstwo staje

» Por. K. Sosnicki, Wychowanie intelektualne, Warszawa 1936, s. 15-19.
3 Por. K. Sosnicki, Podstawy wychowania..., s. 112—124.
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sie¢ wychowawca wszystkich ludzi. Wiasciwosé etosu odnoszaca sie do suwe-
rennosci zada, by zrodlem wszelkiego prawa bylo tylko to, co okresla system
prawodawczy w panstwie 1 aby zasady etosu w swoje) tresci nie zawieraly ni-
czego co byloby wzgledem nich obce 1 zewngtrzne. Suwerennos¢ etosu dopusz-
cza wzorowanie si¢ na innych etosach z tym, ze obce zasady nie moga by¢ na-
rzucane przez inny etos. Profesor Sosnicki uwaza suwerenno$¢ za negatywna
ceche etosu ze wzgledu na wymog nie liczenia sig z innymi rodzajami etosu’'

Etos panstwowy dazy do wyraznego sformulowania swoich zasad jako $ci-
stych i dokladnie okreslonych. Wywodzi sig to stad, ze panstwo nie przykiada
uwagi do ,,panstwowej natury cztowieka”, do jego ,sumienia panstwowego”,
lecz chodzi mu bardziej o poshuszenstwo obywatela wzglgedem swoich praw.
Moralnos¢ nie dazy do scistego sformutowania norm, gdyz uzupelnienie znaj-
duje czlowiek w swoim ,,sumieniu moralnym” Etos panstwowy nie dba bezpo-
srednio o wewnetrzna nature czlowieka. Panstwo zwraca uwageg przede wszyst-
kim na zewngtrzne zachowanie czlowieka, na zewngtrzne czyny, w mniejszym
za$ stopniu na wewngtrzne usposobienie. Ocena moralna zwraca uwage na po-
budki czynu, prawo uznaje przede wszystkim jego zewngtrzng tre$¢. Stad pan-
stwo nie tworzy bezposrednio wewnegtrznej struktury cztowieka, natomiast two-
rzy ja posrednio zadajac czynow o okreSlonej tresci. W ten sposéb zaszczepia
swoj etos w strukturg psychiczng czlowieka, wychowujac go. Jednostce grozi
niebezpieczenstwo jednostronnosci, tzn. sztywnos¢ i legalizim. Wytwarza sig
wowczas umiejgtno$¢ dostosowania si¢ do litery prawa a nie do jego ducha, bie-
rze sie tre$§¢ norm dostownie a nie wytwarza si¢ ,,sumienia panstwowego’ ani
,2usposobienia panstwowego” polegajacego na zdolnosci pelnego przezycia eto-
su. K. So$nicki apeluje, by szkola nie rezygnowala z nauczania norm moralnych
i opartego na nich poczucia obowiazku® Chociaz panstwo wystepuje jako po-
wszechny wychowawca wszystkich, to jego wychowanie moze by¢ powierz-
chowne i1 ogranicza¢ sig¢ tylko do zewnetrznego postepowania cziowieka nie
biorac pod uwage duchowych tresci. Uzywajac stow a nawet wykonujgc pewne
czyny, zachowaniem mozna stwarzac¢ pozory lojalnosci wobec panstwa. Jednak,
gdy etos nie stal si¢ wewngtrzna wlasnoscia cztowieka, powoduje wéwczas ta-
twos¢ dostosowywania si¢ do nowego tadu spotecznego, traktujac swoja ojczy-
zne obojetnie™

Wilasciwos$cig etosu panstwowego jest to, Ze postuguje sie¢ on sankcjami ze-
wngtrznymi poprzez stosowanie kar lub nagréd za zewngtrzne postgpowanie

> Por. Tamze, s. 1750150177.

32 Por. K. Soénicki, Kierunek pedagogiki polskiej a postulary charakteru moralnego,
»Kultura i wychowanie” (1936) z. 4, s. 215.

3 Por. K. Sosnicki, Podstawy wychowania..., s. 178.



Ksztaltowanie sumienia wedlug Kazimierza Sosnickiego 97

cztowieka. Sankcje te w sposéb posredni wywieraja wptyw na sfere duchowa
cztowieka chroniac jego sumienie, wolnos¢, nienaruszalnosé¢ ciata czy zycie.
Wyrzuty sumienia oraz opinia publiczna w etosie panstwowym sg drugorzedne.
Dlatego trudno wigzac etos panstwowy z bytem metafizycznym. Jednak dzieki
wlasciwosci wytacznosci mozna Iaczy¢ etos panstwowy z etosem moralnym,
gdyz ta cecha wymaga calkowitego podporzadkowania si¢ jednostki autoryte-
towi panstwa. Podobnie jak etos moralny i religijny Zadal od jednostki czci
1 wiernoSci, tak etos panstwowy wymaga wielkiego oddania prdbujac nawet
wyprze¢ etos moralny, a poprzez sankcje karzace zagwarantowac sobie dosto-
jefistwo, powage i nienaruszalno$¢ wobec obywateli**

Wymienione typy etosow sg od siebie zalezne poniewaz spotykaja si¢ czesto
u tego samego czlowicka, wywierajac wpltyw na jego zycie i stosunki z innymi
ludzmi. Ztozono$¢ zycia wewngtrznego i duchowego jednostki rodzi potrzebe
wewngtrzne] harmonii doprowadzajac do zgody rézne krzyzujace si¢ ze soba
etosy. Réznokierunkowos¢ wspotczesnej kultury i jej ztozono$§¢ rodzi potrzebg
dazenia w wychowaniu czlowieka do wyrobienia zwartej 1 jednolitej osobowo-
$ci, ktora w sposob pewny stosowalaby wlasciwe zasady postgpowania. Norma
prawna i norma moralna wymagajac takiego samego postgpowania ktada nacisk
na zupeinie inne rzeczy. Norma prawna pomija motywy postgpowania, nato-
miast norma moralna na nich bazuje. Dlatego etos moralny posiada najszerszy
zasieg 1 staje si¢ czynnikiem kontrolujacym inne rodzaje etosow. Etos pan-
stwowy chcac stac si¢ czynnikiem wychowawczym dla swoich obywateli musi
zostaé niejako wbudowany w psychiczng strukturg czlowieka 1 sta¢ sig istotnym
elementem zycia duchowego i dzialania czlowieka. Musi by¢ przezywany ro-
ZUMOWO, UCZUciowo 1 czynnie35

Strona panstwowa, moralna i grupowa stanowig nierozdzielng tre$¢ wyraza-
jaca sie w woli jednostki. Pelne przezycie kazdego z etoséw rdzni sig od siebie.
Podobne zasady pochodzace z rdznych etoséw, gdy znajda si¢ na terenie innego
etosu nabieraja innego wygladu. Sumienie obywatelskie moze by¢ zgodne w
treSci z sumieniem moralnym, a jednak nie przestaja byc one rézne, gdyz etosy,
ktore w potencjalnej formie w nich zyja posiadaja rozne wlasciwosci. Gdy wy-
chowanie panstwowe pragnie rozwing¢ sumienie panstwowe, to ma ono inne
zadanie, anizeli wychowanie moralne czy spoteczne, mimo iz w wielu punktach
dazenia wychowawcze moga by¢ podobne.

3 Por. Tamze, s. 180-182.
35 Por. Tamze, s. 193-196.



