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John R. Quinn, Per una riforma del papato. L’impegnativo appello
all’unita dei cristiani (O reforme prymatu. Zobowiqzujgce wezwanie do
jednosci chrzescijan), Brescia 2000

John R. Quinn jest emerytowanym arcybiskupem San Francisco. Przez kilka
lat pelnit tez funkcj¢ przewodniczacego Konferencji Episkopatu Standw
Zjednoczonych. Aktualnie zajmuje si¢ dziatalnoscig pisarska, glosi konferencje
1 prowadzi rekolekcje. Ksiazka Per una riforma del papato. L’impegnativo
appello all’unita dei cristiani jest, jak zaznacza autor we Wprowadzeniu
(s. 5-7), préba odpowiedzi na wezwanie Ojca Swictego Jana Pawla II
skierowane do biskupéw w encyklice Ut unum sint nr 95, by rozpoczeli z nim
cierpliwy 1 braterski dialog na temat prymatu biskupa Rzymu. Biskup Quinn
w swojej ksiazce jawi si¢ nam jako biskup wierny Kosciolowi Chrystusowemu
1 papiezowi — Piotrowi naszych czaséw - a zarazem jako aktywny
i jednoczesnie krytyczny uczestnik zycia Kosciota. Nie waha si¢ poruszac
takich probleméw, jak: rola opinii publicznej, centralizacja w Kosciele, jednos¢
Kosciota i inne. Wzorem pelnienia postugi przez papieza jest — zdaniem
arcybiskupa San Francisco — pierwsze tysiaclecie Kosciola, do ktorego czesto
si¢ odwolyje.

Ksiazka podzielona zostala na sze$¢ rozdziatow. Rozdzial pierwszy nosi
tytut Encyklika Ut unum sint. papiestwo i jedno$¢ chrzescijan (s. 9-36). Quinn
ukazuje tu rewolucyjny charakter encykliki, w ktdére) po raz pierwszy sam
papiez zaprasza do dyskusji nad swoim prymatem nie tylko biskupéw
i teologow Kosciota katolickiego, lecz takze pasterzy, biskupdéw i teologow
wszystkich Kosciotow i wspolnot chrzescijanskich. Do najistotniejszych tresci
encykliki nalezy wedlug niego rozroznienie formy sprawowania urzedu przez
papieza, ktora podlega przemianom historycznym, od tego, co jest w prymacie
papieskim istotne 1 niezmienne.

Rozdziat drugi zatytutlowany jest Reforma i krytyka w Kosciele (s. 37-86).
Autor podkres$la, ze wezwanie papieza do dyskusji nad prymatem domaga si¢ w
pierwszym rzedzie dokonania krytyki tego, co w Kosciele katolickim stanowi
jeszcze przeszkode na drodze do jednosci chrzescijan. Podkresla, ze opinia
publiczna, mimo brakdw, jest ta forma krytyki, ktéra w dzisiejszych czasach
jest Ko$ciolowi bardzo potrzebna, na co wskazat juz papiez Pius XII,
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a potwierdzit Sobor Watykanski II w GS 62. Dla zdrowego funkcjonowania
organizmu Kosciofa nieodzowne jest rowniez liczenie si¢ papieza ze zdaniem
biskupdw, poniewaz krytyka nie oznacza braku wiary, lecz jest aktem mitosci,
pisze Quinn, opierajac si¢ na opinii $w. Augustyna i $w. Tomasza z Akwinu. Za
wzor czlowieka ktory uprawiatl krytyke w sposéb pokorny, cierpliwy 1 pelen
mitosci dla Kosciota podaje on francuskiego teologa Y Congara.

Trzeci rozdzial zatytulowany jest Papiez i kolegialnos¢ w Kosciele
(s. 87-137). Czytamy tam m.in., iz relacje pomigdzy papiezem a innymi
biskupami w Kosciele katolickim sa dla chrzescijan z innych Kosciotow testem
wskazujacym na to, jak beda sie uktadaly ich relacje z biskupem Rzymu w razie
zjednoczenia. Tymczasem w Kosciele katolickim po Soborze Watykanskim [
interpretacja ,,maksymalistyczna” dogmatu o nieomylnosci doprowadzifa do
uznania przez wielu poboznych katolikow, a takie przez niemalg czgs¢
teologébw, calego nauczania papieskiego za nieomylne. Pozycja
maksymalistyczna za jedynego nauczyciela w Kosciele uznawala papieza;
biskupi byli jedynie stuchaczami i wykonawcami decyzji papieskich. Wedhug
Quinna, mimo nauczania Soboru Watykanskiego II o kolegialnosci, mentalnosc
tego typu istnieje po dzien dzisiejszy i kazde pragnienie wprowadzenia
prawdziwej kolegialnosci jest oceniane jako spisek majacy na celu pozbawienie
papieza wiadzy i ,przeksztalcenie Kosciola w instytucj¢ demokratyczng”
(s. 96). Natomiast wzorem petnienia postugi prymacjalnej przez papieza
pozostaje pierwsze tysiaclecie Kosciota, w ktérym biskup Rzymu cieszyt si¢
szczeg6lnym autorytetem posrdd Kosciotéw i ich biskupdw, ale przedstawiano
mu do rozwiazania jedynie cause maiores. Ewolucja prymatu papieskiego
w I tysiacleciu byla spowodowana m.in. oderwaniem si¢ Zachodu od
dziedzictwa ojcdw Kosciola i trudng sytuacja chrzescijanstwa zachodniego,
wymagajacego jasnego i1 zdecydowanego kierownictwa.

Quinn przypomina, ze fundamentem nauczania Soboru Watykanskiego II
o kolegialnosci jest sakramentalny charakter $wigcenn biskupich. Poniewaz
papiez jest biskupem, nalezy on do kolegium biskupdw i nie moze istnieé¢ poza
nim. Problemem pozostaje jednak sposob, w jaki kolegialno$¢ biskupéw
realizuje si¢ na co dzien. Autor przedstawia dwie podstawowe formy
kolegialnosci: konferencje biskupdw i synod biskupdw, ukazujac ograniczenia,
jakim obie te instytucje podlegaja, zwlaszcza gdy chodzi o synod biskupdw.

W czwartym rozdziale noszacym tytut Nominacja biskupow a jednosé
chrzescijan (s. 139-166) abp Quinn zauwaza, Zze dzis biskupi w Kosciele
katolickim sa niestety najczesciej nominowani bez wczesniejszej konsultacji
z innymi biskupami czy przetozonymi zakonow. Takie procedury stanowia duza
przeszkod¢ w dialogu ekumenicznym, zwlaszcza z Kosciotem prawostawnym,
i szkodza samemu Kosciotowi katolickiemu. Autor przypomina, ze az do roku
1829 tylko niewielu biskupéw poza panstwem watykanskim bylo
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nominowanych bezposrednio przez papieza; wigkszos¢ byla wybierana przez
krélow lub rzady cywilne. Do papieza nalezalo tylko potwierdzenie tego
wyboru. Natomiast w 1975 roku na dwa tysiace biskupéw ok. 1800 byto
nominowanych bezposrednio przez papieza, a tylko ok. dwustu przez wladze
cywilne lub kapituly katedralne. Nastgpnie Quinn wskazuje, na czym jego
zdaniem powinny by polega¢ zmiany w sposobie wyboru biskupéw w Kosciele
katolickim. Przede wszystkim, zgodnie z eklezjologia Soboru Watykanskiego
II, przy wyborze biskupow pterwszorz¢dna role powinni odgrywaé biskupi
z tych Kosciotdw regionalnych, z ktérych pochodza kandydaci. Tymczasem
dzi$, decydujacy glos w proponowaniu kandydatéw posiada nuncjusz papieski,
co jest pozostatoscia eklezjologii monarchicznej, sytuujacej papieza ponad
episkopatem. Dzis konieczny jest rowniez udzial prezbiteréw i Swieckich przy
wyborze biskupa. Inne mankamenty w procedurach wyboru biskupa to bardzo
diugi okres oczekiwania na nominacje nowego pasterza diecezji (czasem nawet
do roku); mylenie wiernosci kandydata z integralizmem, tzn. postawa, ktora
kaze traktowa¢ wiasny punkt widzenia jak dogmat wiary; przenoszenie
biskupdw z jednej diecezji do drugiej, czgsto wigkszej i wazniejszej, jako formy
awansu, a takze duza ilos¢ biskupéw pomocniczych, co zaciemnia rol¢ biskupa
diecezjalnego. Rozdziat piaty nosi tytut Reforma papiestwa i kolegium
kardynatow (s. 167-184). Po ukazaniu historycznych korzeni kolegium
kardynaléw Quinn zauwaza, ze dzi$ kolegium to istnieje jakby obok lub ponad
kolegium biskupéw, ktore staje sie kolegium drugiej kategorii. Przechodzac do
kwestii wyboru papieza w perspektywie ekumenicznej autor pyta, w jaki sposob
miatby si¢ dokonywaé wybdr papieza po osiaggnieciu tak upragnionej jednosci
chrzescijan we wspolnocie ze Stolica Apostolska? Czy byloby mozliwe
zachowanie przywileju wyboru nowego papieza tylko dla kolegium
kardynatéw? Quinn przypomina, ze papiez jest zawsze 1 przede wszystkim
biskupem Rzymu, ale ten fakt nie odgrywa wigkszej roli przy wyborze nowego
papieza, poniewaz jego funkcja jako biskupa Rzymu jest tylko symboliczna.
Proponuje on, by w wyborze papieza, oprocz grona kardynatdéw, brali udziat
takze przewodniczacy Konferencji episkopatow poszczegolnych krajow, a takze
przedstawiciele kleru rzymskiego i $wieckich, ktorym Sobor Watykanski II
poswiecit tak wiele miejsca.

Szosty i ostatni rozdzial zatytulowany jest Reforma Kurii rzymskiej (s. 185-
219). Wedlug Quinna reforma ta jest konieczna, poniewaz obecnie instytucja
Kurii skutecznie opiera si¢ realizacji kolegialnosci, subsydiarnosci
i uprawnionej réznorodnosci, co znowu staje si¢ przeszkoda na drodze do
jednosci chrzescijan. Po przedstawieniu zarysu historii Kurii rzymskiej, autor
ukazuje glowne braki w dzisiejszym funkcjonowaniu tej instytucji. Gléwnym
problemem jest przywlaszczenie sobie przez Kuri¢ rzymska wielu kompetenci
kolegium biskupow, co przejawia sie¢ w czgstym odwolywaniu decyzji
podjetych przez Konferencje episkopatow; nominowaniu biskupow
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z pominigciem konsultacji z episkopatem lokalnym; w sposobie, w jaki
traktowani sa teologowie, jak ostatnio Jaques Dupuis SJ. Taki sposob dziatania
jest szkodliwy nie tylko dla Kosciota katolickiego, ale tez dla jednosci
chrzescijan, ktorzy stusznie moga obawiaé si¢ ograniczania praw episkopatow
lokalnych przez Kuri¢ rzymska po ewentualnym zjednoczeniu. W jaki zatem
sposéb nalezaloby zreformowaé Kurig, tak by prawidlowo speiniata swe
zadanie i nie byla straszakiem dla niekatolikdw? Opierajac si¢ na propozycjach
reformy tej instytucji podanych juz na Soborze Watykanskim II, abp Quinn
przedstawia cztery obszary reformy: (1) w Kurit rzymskiej powinno pracowaé
mniej biskupow i kaptanéw, a wiecej osob swieckich; (2) okres pracy w Kurii
powinien by¢ ograniczony i jasno okreslony, przynajmniej z jednoroczng
przerwa po dziesigciu latach petnienia jakiegos urzedu; (3) do pracy w Kurii
powinny by¢ wybierane odpowiednie osoby, ktdre nie traktuja pracy w niej jako
sposobu na zrobienie kariery, lecz jako stuzbe. Powinny to by¢ osoby, ktére
wspiera¢ beda decentralizacje Kurii, subsydiarnos¢ i kolegialnos¢ w Kosciele;
(4) nalezaloby zwola¢ komisje do spraw reformy Kurii rzymskiej, w sktad
ktorej wszedtby przewodniczacy ktérejs z Konferencji episkopatu, osoba
swiecka i pracownik Kurii. Wedhig abpa Quinna, reforma Kurii rzymskiej
nalezy do najwazniejszych i zarazem najtrudniejszych zadan w perspektywie
poszukiwania jednosci chrzescijan i znalezienia takiej formy prymatu
papieskiego, ktora bytaby odpowiednia na dzisiejsze czasy.

W Zakonczeniu (s. 215-219) abp Quinn wymienia dwie rzeczy, ktdre
najbardziej ciazq na dzisiejszym sposobie sprawowania prymatu papieza, 1 ktore
naleza do najwigkszych problemow Kosciota i dialogu ekumenicznego. Sa to
mianowicie: centralizacja 1 konieczno$¢ reformy Kurii rzymskie;.
W nawiazaniu do pierwszej kwestii, autor opowiada si¢ za tzw. ,,autonomia
kontrolowana”, ktéra dzi§ jest sposobem na zarzadzanie wielkimi
organizacjami, takimi jak Narody Zjednoczone czy Czerwony Krzyz. Zdajac
sobie sprawe z dalekiej tylko analogii, jaka zachodzi pomiedzy Kosciotem a
tymi organizacjami, Quinn uwaza, iz model ten moze pomdc Kosciotowi
zrozumie¢, na czym polega decentralizacja, zréznicowanie, subsydiamos¢
I kolegialnos¢, bez popadania w chaos lub w tworzenie si¢ schizmatyckich
Kosciotéw narodowych. Podkresla, ze prawostawni, anglikanie czy protestanci
nie zadaja juz dzi$ obalenia prymatu papieza jako warunku osiagniecia jednosci,
ale odwrotnie — coraz bardziej doceniaja jego znaczenie w stuzbie jednosci. Na
koniec autor ksiazki apeluje do biskupéw katolickich o podjecie uczciwego
1 powaznego dialogu na temat praktyki urzedu papieza, dialogu, o ktory prosi
Jan Pawet II w encyklice Ut unum sint.

Nawet jesli nie zgadzamy si¢ z wszystkimi uwagami i tezami autora na
temat reform, ktére nalezaloby podja¢ dla dobra jednosci chrzescijan, nie
sposob nie dostrzec w tych uwagach mifosci do Kosciota, papieza i pragnienia
jednosci Kosciota, ktdrej prymat ten powinien stuzy¢.



