Ks. DARIUSZ JASTRZAB

JAK WEDLUG DOSTOJEWSKIEGO
»PIEKNO ZBAWIA SWIAT”

Jesli Dostojewski utozsamiatl si¢ ze slowami swojego bohatera
z ,Idioty”, to znaczy, ze ,,przygotowywal” si¢ do ,,sadzenia o pieknie” w ciagu
catego swojego zycia. Ow bohater  ksiaze Myszkin  wypowiada jedna
z fundamentalnych tez pisarza: ,,Pigkno to zagadka™ Oznacza to przede
wszystkim jedno: pigkno jest zanurzone w tajemnicy. Ponadto, pozbawione
przymiotu réwnowagi, uspokajajacej syntonii, nie koi przy pomocy porzadku
obowiazujacego kanonu, jest raczej zawirowaniem ognia, ptomieniem’

1. Wrodzone pragnienie pigkna

Dla pisarza pigkno nie jest zadnym luksusem, ale pierwsza potrzeba
cziowieka. ,,Bez Anglikéw ludzkos¢ da sobie rade¢, bez Niemcow takze, bez
Rosjan na pewno, przetrwa bez nauki, bez chleba, 1 jedynie bez pigkna si¢ nie
obejdzie, gdyz bez pickna nie warto bedzie zyé na é$wiecie!” * Pragnienie
piekna jest wrodzone, a nie nabyte. Im intensywniej czlowiek zyje, tym bardziej
potrzebuje pigkna. Cziowiek, u ktérego nie uwzgledni si¢ prawa do pigkna-
1 sprowadzi si¢ owa pierwotng tgsknote za pigknem do czysto uzytkowych
funkcji, w dosadnym jezyku pisarza, zamienia swdj ludzki obraz w wizerunek
n,zwierzecia domowego” Dostojewski w swojej opinii w tym wzgledzie jest
stanowczy. Czlowiek przyjmuje piekno ze wzgledu na nie samo, klania si¢
przed nim, niezaleznie od tego czy jest ono uzyteczne, przydatne, czy tez nie’
Wiasnie dlatego pigkno, w dostojewianskiej pedagogii uplasowane jest zaraz po
bezwarunkowej koniecznosci wychowywania cztowieka do prowadzenia zycia
duchowego. Jesli czlowiekowi ,nie ofiaruje si¢ zycia duchowego, ideatu
Pigkna, to umrze z tesknoty, zwariuje, zabije siebie albo popadnie w poganskie
fantazje”> Ta my$l, zawarta w liscie do W Aleksiejewa, datowanym na
7 czerwca 1876, prowadzi do konkluzji, iz ,przeniknigte tym ideatem dusze

' F. Dostojewski, Idiota, tlum. I. Jedrzejewicz, PIW, Warszawa 1984, s. 89.

2 7Z.M. Raudive, Dostoevski. Creatore di uomini ¢ creatore di Dio, Milano 1992, s. 307.
* F. Dostojewski, Biesy, tlum. T. Zagérski, Z. Podgé6rzec, PIW, Warszawa 1984, s. 484,
4 7 M.Raudive. Dostoevskij, dz. cyt., s. 308.

3 F. Dostojewski, Listy, ttum. Z. Podgérzec, R. Przybylski, PIW, Warszawa 1979, s. 430.
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stang si¢ sobie bra¢mi i wowczas naturalnie, pracujac dla siebie nawzajem,
ludzie stana si¢ bogaci” ¢

Tego ideatu pigkna nie wolno cztowiekowi odbieraé, tak jak nie mozna
traktowac tgsknoty za pigknem na réwni z potrzebami instynktu. Dostojewski,
we wspomnianym liscie, ktory jest szkicem do pézniejszej ,,Legendy o Wielkim
Inkwizytorze”, analizujac pierwsze kuszenie na pustyni pokazuje, ze szatanska
propozycja zamiany kamieni w chleb i oferowanie go ludziom jest metaforg
kazdego ustroju spotecznego, perfidnie redukujacego duchowy wymiar
cztowieka do jego biologicznych glodéw. ,Daj im taki ustr6j spoteczny, aby
zawsze mieli chleb i porzadek. 1 dopiero potem pytaj o ich grzechy”
Konsekwencja takiej utylitarnej pedagogiki jest odebranie czlowiekowi
osobowosci, zdolnosci do ofiary, a takze postrzegania pracy jako wartosci.
Dokonujac krytyki socjalizmu, autor ripostuje: ,,Na wszystko to odpowiedziat
Chrystus: Nie samym chlebem zyje cztowiek. To znaczy wypowiedzial aksjomat

o duchowym pochodzeniu czlowieka”’

2. Dwuznacznos¢ pigkna

Dostojewski, w pojmowaniu pigkna, przekracza czysty estetyzm
1 osadza je w kontekscie metafizycznym. Jest bliski Arystotelesowi, dla ktérego
piekno spotykane w tragedii ma charakter oczyszczajacy. Ale czy zawsze?
Dostojewski zdecydowanie odpowiada — nie. Piekno bowiem nosi znamig
dwuznacznosci, dlatego ten jego katarktyczny charakter obwarowany jest
koniecznym warunkiem rozeznania duchowego. Przypomnijmy tylko stowa
Dymitra z ,,Braci Karamazow”: ,,Pigkno! Nie moge tego Scierpie¢, ze czasem
cztowiek, podniostego nawet serca i wielkiego umyshu, zaczyna od ideatu
Madonny i konczy idealem Sodomy. [...] Co rozumowi wydaje sie hanba, to
sercu czystym pigknem. Czy jest pigkno w Sodomie? Wierz mi, ze dla
wigkszosci ludzi jest ono w Sodomie - znale§ ty te tajemnice czy nie?
Przerazajace, ze pigkno jest nie tylko straszna, ale i tajemnicza rzecza. Tu diabel
z Bogiem si¢ zmaga, a polem bitwy jest serce czlowiecze™

Ambiwalentny charakter pigkna spowodowany jest zniszczeniem jego
wi¢zi z prawda i dobrem. Potwierdza to przyjaciel pisarza W Sotowiow:
,»W swoich przekonaniach nigdy nie oddzielat on prawdy od dobra i pigkna;
w swojej tworczosci artystycznej nigdy nie traktowat piekna oddzielnie od
dobra i prawdy. I mial stusznos$é, bowiem ta trojca zyje tylko poprzez swoj

® Tamze, s. 430.
" Tamze.
*F. Dostojewski, Bracia Karamazow, tlum. A. Wat, PIW, Warszawa 1984, s. 133.
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zwiazek. Dobro, oddzielone od prawdy i piekna, jest jedynie nieokreslonym
uczuciem, bezsilnym porywem, abstrakcyjna prawda stanowi puste stowo,
a pigkno bez dobra i prawdy jest bozkiem samym dla siebie. [...] Prawda jest to
dobro pomyslane przez ludzki rozum; pigkno jest tym samym dobrem i ta sama
prawda, wcielone w zywa konkretng forme. I peine jego wcielenie — juz we
wszystko — jest kresem i celem, i doskonaloscia. Oto dlaczego Dostojewski
méwil, ze pigkno zbawi $wiat”’

Dokonujac ,,ontologicznej schizmy” w obrebie triady prawdy, dobra
i piekna, pozbawiamy pigkno niezbednego odniesienia do jego siostrzanych
wartosci. Bez tego zwiazku pigkno przybiera szaty wrecz infernalne. Anarchista
i dekadent Piotr Wierchowienski dobitnie oznajmia swoje zafascynowanie
pigknem: , Kocham pigkno! Jestem nihilista, lecz kocham piekno. Czyz nie
wolno nihilistom by¢ czcicielami piekna?”'® Jeszcze bardziej ten dwuznaczny
charakter pigkna odkrywamy w postaci Stawrogina, cztowieka demonicznego,
zionacego pustka wewnetrzna. Wspomniany Wierchowienski, odurzony jego
fizycznym pigknem wykrzyknat: ,,Stawrogin! Pan jest pigkny! Pan wie o tym,
ze pan jest piekny?”'" Moc pigkna, tej najbardziej ,,przerazajacej i strasznej”'’
postaci Dostojewskiego, jak grawitacja planety przyciaga uwage kazdego, kogo
spotyka na swojej drodze. Stawrogin, sam niedotykalny 1 statyczny, oddziatuje
mackami swej szatanskiej inteligencji niczym aktor poruszajacy marionetkami
w opera dei pupi. Jego pigkno jest tutaj - jak to okresla S. Bulgakow - , maska
nie bytu”"” Przypatrujac si¢ ,.zimnemu” pigknu Stawrogina nie sposéb nie
odkry¢ podobienstwa z prorockimi opisami Lucyfera w Starym Testamencie:
»Jakze to spadfes z niebios, Jasniejacy, Synu Jutrzenki?” (Iz 14, 12). ,,Bytes
odbiciem doskonatosci, peten madrosci i1 niezrdwnanie pigkny [...] Serce twoje
stato si¢ wynioste z powodu twej pigknosci” (Ez 28, 12 i1 17). Pigkno zapatrzone
samo w siebie jest oboj¢tne wobec dobra i1 zamknigte na prawde. Dla tworcy
,,Biesow”, solipsyzm estetyczny ma zawsze charakter destrukcyjny. Moze
zauroczy¢, ale bedzie to zawsze uscisk $mierci. Dlatego jesli operujemy innym
dostojewianskim logionem, chyba najbardziej znanym ze wszystkich: ,,Pigkno
zbawia $wiat” '*, to konieczne jest pytanie: ,jakie pigkno ?”

Piekno, azeby bylo ,,zbawiajace”, domaga si¢ dopelnienia etycznego.
Cziowiek w swoim dziataniu nadaje moralny charakter pigknu. Pigkno poprzez

’ W Solowjow. Trzy mowy ku pamieci Dostojewskiego, w: Tenze, Wybér pism, t. 3, ,,\W drodze™
Poznan 1988. s. 144.

""F. Dostojewski, Biesy, dz. cyt., s. 417.

"' Tamze.

'2 R. Guardini, /l mondo religioso doi Dostoevskij, Morcelliana, Brescia 1980, s. 174.

'*S. Bulgakov, La tragedia russa, w: Il dramma della liberta. Saggi su Dostoevskij, Milano 1991,
s. 102.

'4 F. Dostojewski, Biesy, dz. cyt., s. 425,
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swoj niejednoznaczny charakter nie zbawia czlowieka mechanicznie, samo
przez si¢. Przynalezy ono do porzadku stworczego i domaga sie ze strony
samego cztowieka zagospodarowania moralnego. Jesli pigkno ma ,.zbawic
Swiat”, to tylko poprzez czlowieka, ktory otrzymat nakaz ,,czynienia sobie ziemi
poddana”, czyli wiazania w tym wypadku piekna z dobrymi czynami.
Dostojewski wyraza to ustami Szatowa: ,,Pierwiastek estetyczny, jak mdwia
filozofowie, to pierwiastek moralny 1 ich zdaniem znaczy to samo. To
poszukiwanie Boga™’  Ksiaze Myszkin patrzac na fotografi¢ Nastas;ji
Filipowny, odkrywszy, iz jest ,,zadziwiajaco pigkna” dodaje: ,,Ach gdyby byta
dobra! Wszystko byloby uratowane”'® W  Idiocie” zauwazamy wplyw
platofiskiej mysli na przekonania pisarza odnosnie pigkna. Stowa Diotymy,
przywolane przez Sokratesa w ,Uczcie”'’ hierarchizuja mito$é w odniesieniu
do pigkna. Dostojewski obrazuje to poprzez histori¢ Nastasji Filipowny,
symbolu pigkna duszy, oscylujacej pomiedzy Rogozynem uosabiajacym mitos¢
zmystowa erosem, a Myszkinem bedacym personifikacjg chrzescijanskiego
agape'® W koncowych sekwencjach powiesci odnajdujemy owo pigkno na
marach samozatracenia si¢. Oscylowanie ,,pomigdzy” sitami dionizyjskimi
natury a mitoscia ofiarnicza domaga si¢ jednoznacznego wyboru. Brak
takowego prowadzi do degradacji pigkna.

3. Pigkno domaga si¢ dopelnienia religijnego

Zwornikiem trzech wymiaréw: poznawczego, etycznego 1 estetycznego
jest u Dostojewskiego zawsze czynnik religijny. Tym, ktéry doskonale
odzwierciedla pigkno, jest Chrystus. Wspomina o tym przytoczony powyzej list
do W Aleksiejewa: , A poniewaz Chrystus wraz z soba i swoim Stowem
przynosit ludziom ideat Pigkna, to zdecydowal, ze lepiej jest wsaczac ten ideat
w dusze”'®  Poniewaz pickno, we wnetrzu czlowieka uobecnia Chrystusa,
nalezy kazdego, poprzez ten ideal, uswiecaé. Cziowiek potrzebuje zbawczego
uduchowienia, bo cho¢ ulepiony z gliny, to przeciez ,,Bég tchnal w niego dech
zycia”® i tylko to tchnienie Boskie zbawia $wiat. W twoérczosci
Dostojewskiego, przyktadem zbawczego dziatania pigkna w duszy czlowieka sa

tacy bohaterowie, jak starzec Zosima czy Makary Dotgoruki. Umiejscowieni w
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tle wartko dziejacych si¢ wydarzen powiesci, jakby w nich nie uczestnicza,
pozostaja w cieniu, niczym ikona zawieszona w pokoju, przed ktéra zapalony
jest nieustannie kaganek niklego swiatetka. To wewnetrzny blask tych
bohateréw-ikon nadaje najgigbszy sens rzeczywistosci; to oni milczaco
objawiaja cala prawde, poszukiwana przez szamoczacych si¢ buntownikéw,
anarchistéw, dekadentéw”' Przebostwiona osoba Zosimy, juz od pierwszych
sekwencji, skupia uwage pozosta’rych postaci z ,,Braci Karamazow” Starzec
jest ewangeliczng sola dla ziemi 1 $wiattem w $wiecie. Nie inaczej postrzegamy
wewnetrzne pigkno Makarego - w podobny, ikonograficzny sposéb — umiesz-
czonego w ,,Mtokosie”, w przestrzeni ateizujacych 1 libertynskich idei. Tak tez
mozemy poja¢ milczenie Jezusa w legendzie Iwana Karamazowa. To na takie
piekno ,,przybrania za synéw”, wedtug 6smego rozdziatu z Listu do Rzymian,
czeka caly kosmos w ,,jeku i bélach rodzenia”

Jeszcze wyrazniej pigkno, jako przymiot Boga, ukazane jest przez
pisarza w aspekcie jego pneumatologii. P. Evdokimov twierdzi, cytujac
Dostojewskiego, ze ,,Duch Swiety jest bezposrednim uchwyceniem Pigkna”; ze
Trzecia Osoba Trojcy objawia sie wiasnie jako Duch Swiety”® Gdy ,,.Duch
Swiety zaczyna wypowiadaé si¢ przez Pigkno, tak jak mowit przez prorokéw,
jedynie wéwczas zbawienie przez Piekno przestaje by¢ autonomiczna zasada
sztuki, a staje sie formula religijna. Duch Swiety jest naglym zrozumieniem
piekna, proroczq Swiadomosciq Harmonii. To wlasnie w swigtosci, w Duchu,
cztowiek odnajduje bezposrednia intuicj¢ prawdziwego pigkna. Napeiniona
Duchem, przebostwiona, ludzka natura Chrystusa, wedtug Dostojewskiego, jest
obrazem pozytywnym, absolutnie picgknym, a Ewangelia swietego Jana w obja-
wieniu Piekna widzi cud Weielenia” >

Dostojewski, taczac ideat pigkna z Osobami Jezusa i Ducha Swietego,
postrzega go takze, cho¢ nie bezposrednio, w odniesieniu do Boga Ojca,
Stworzyciela $wiata. Trudno do konca zgodzi¢ si¢ z N.A. Bierdiajewem
twierdzacym, ze opisowi piekna w stworzeniu pisarz poswigca mato uwagi
i czyni to niejako mimochodem. To prawda, ze skoncentrowany jest on przede
wszystkim na czlowieku, ze analizujac jego bipolarng strukturQ wnetrza
zauwaza, ze i piekno nosi w sobie 6w dwoisty, ,tragiczny konflikt”* Nie bez
racji jednak R. Guardini zwraca uwage, ze wedtug Dostojewskiego, rosyjski
lud, poprzez kontemplacje $wiata stworzen, intuicyjnie wyczuwa, ze znajduje
sie¢ w centrum Bozego dzialania. Nie jest to jednak panteizm czy identyfikacja

21'p Evdokimov. Sztuka ikony. Teologia Piekna, Warszawa 1999, s. 43.

* Tamze. s. 10.

** Tamze. s. 42.

>4 N.A. Bierdiajew, Mirosoziercanije Dostojewskogo, w: O russkich klassikach, Moskwa 1993,
s. 132.
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swiata z Bogiem. Lud ten, receptorami duszy, odbiera s$wiat jako nowe
stworzenie, przez tegoz Boga odkupione™

Jednym z najpigkniejszych fragmentéw, w ktorych objawia sie
wrazliwos¢ pisarza na piekno swiata, sa stowa Makarego: ,,Podniostem glowe,
moj kochany, rozejrzalem si¢ wokoto i westchnalem. Byto pieknie nad podziw.
Wszedzie cichutko, powietrze czyste: rosta trawa... rosnij sobie, trawko boza;
$piewal ptaszek... spiewaj, boska ptaszyno! Zaptakato dzieciatko na rgkach
matki: Bog z toba, malenki cztowieczku, rosnij na szczgscie, dziecino!
Wowczas po raz pierwszy w zyciu wszystko to w siebie wchlonagtem. Utozylem
sie znOw i zasnatem lekkim snem. Piekny jest $wiat, moj drogi. Lzej mi bylo na
duszy, jakby znéw nadejs¢ miata wiosna. A ze wszystko jest tajemnica, tym
lepiej: serce si¢ lgka i dziwuje. Ten lek obraca si¢ w rados¢ serca: Wszystko jest
w Tobie, Panie, i ja jestem w Tobie, przyjmij mnie. Nie sarkaj na to za miodu,
swiat jest piekniejszy wlasnie dlatego, ze jest tajemnica”®

W obrazie tym tkwi préba oddania sensu ,jednosci powszechnej”
7Z zewnatrz nic nadzwyczajnego, uporzadkowana rzeczywistos¢, spektakl
codziennosci. Ale w tym opisie-zachwycie, pod wpltywem przezywanego
pickna Swiata, wszystko przybiera nowy sposob postrzegania rzeczywistosct.
Pigkno, oczyszczajac, pozwala czlowiekowi na nowo widzie¢ rzeczy takimi,
jakimi stworzyl je Bog. Liczy si¢ bowiem nie to, co sie widzi, ale sposéb
widzenia. Makaremu wszech$wiat objawit si¢ nagle jako ,,piekny nad podziw”,
dlatego ze pigkno tkwi nie tyle w perfekcyjnosct obrazu postrzeganego, ile
raczej w jednosci powszechnej: w catkowitej harmonii stworzenia, ktorg
inteligencja ludzka, nawykta do postrzegania fragmentarycznego i podzielnego,
ujmuje w kontemplacji naturalnej jako ,tajemnicg”®’ Stefan Swiezawski, za $w.
Tomaszem powiedziatby zapewne o uruchomieniu zasadniczej funkcji naszego
rozumu: wprostnego i bezposredniego ogladu rzeczywistosci.

Podobny opis kontemplacji wszech§wiata odnajdziemy w historii starca
Zosimy. ,,W milodosci swej, dawno juz” temu ,rozgadal” si¢ z miodym
wiesniakiem: ,0 pigknosci $wiata Bozego 1 o wielkiej jego tajemnicy”
»Wszelkie zdzbto, kazdy owad, mrowka, pszczotka zlota, wszystko to
w zdumiewajacy sposob zna droge swoja, nie posiadajac umystu, tajemnicy
Boze) przyswiadcza, dokonywa jej [...] Nie znam nic lepszego od zycia w lesie —
rzecze — i wszystko jest takie pickne. Zaiste — odpowiadam — wszystko jest
piekne i wspaniale, poniewaz wszystko jest prawdq. Popatrz — prawi¢ mu — na
konia, zwierze duze, bliskie nam, albo na woltu, [...] jaka ufmosc i jakie piekno.
Rozczula mnie Swiadomos¢, ze nie majq one zadnego grzechu, albowiem

3 R. Guardini, Il mondo religioso di Dostoevskij, dz. cyt., s.15-16.
*F. Dostojewski, Mfokos, ttum. M. Bogdaniowa, K. Bleszynski, Puls, Warszawa 1993. s. 390.
7 L. Pareyson, Dostoevskij, Filosofia, romanzo ed esperienza religiosa, Torino 1993, 90.
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wszystko dokola, wszystko — procz czlowieka — jest bezgrzeszne, | z nimi
Chrystus jest wczesniej niz z nami. Jakze to — pyta mnie 6w miodzieniec — czy
I w nich jest Chrystus? Czy moze by¢ inaczej? — odpowiadam. — Dla wszystkich
jest Stowo, wszelkie stworzenie, wszelki twor, kazdy listek dqzy ku Stowu, Pana
Boga chwali, po Panu Jezusie placze, sam nie wiedzqc, dowodzqc tego
tajemnicq zycia swego bezgrzesznego” ™

Zosima, tak jak Makary, wskazuja na ten sam sens piekna
wszechswiata, na t¢ sama tajemnic¢. Opis Zosimy zawiera jednak znaczace
dopelnienie: obecnos¢ Chrystusa. Kontemplacja Makarego ukazuje cztowieka
posrod stworzonego $wiata, to w nim zbiega sie cate piekno stworzenia. Wraz
z calym wszechswiatem przeniknigty jest on obecnoscia Boga. Zosima
natomiast, w swojej kontemplacji zauwaza istniejacy kontrast pomiedzy
grzeszng ludzkoscia a niewinnoscia bytdw $wiata stworzonego, obok niego
powolanych do istnienia. Pigkno i tajemnica stworzenia o tyle sa zachowane
w $wiecie, o ile nie sa skazone przez zto obecne w czlowieku. Pozostaja
»istnieniem bezgrzesznym” natury, gdzie wszystkie byty znaja swoja drogg, nie
posiadajac inteligencji zyja wedle wpisanego w ich natur¢ prawa. Natomiast
cztowiek narazony na grzech, jakze czesto oddala si¢ od porzadku i tadu $wiata.
Nie moze osiagnaé¢ harmonijnego bycia we wszech§wiecie, nie jest w stanie
uczestniczy¢ w tajemnicy i pigknie stworzenia bez zbawczego dzieta Chrystusa.
Wizja Makarego, wypelniona spokojem konsonansu pomiedzy Bogiem, natura
a cztowiekiem ustgpuje niewatpliwie dramatycznej 1 dynamicznej wizji Zosimy.
Czlowiek dla osiaggnigcia pigkna swojego bytu potrzebuje zbawczej mocy
Chrystusa, ale i wysitku na rzecz tworzenia owej harmonii we wszechswiecie™

4. Uobecnianie pigkna w sztuce

Z powyzsza wizja piekna koresponduje poglad na temat sztuki, ktora
jest jego manifestacja. Dostojewski przeciwstawial si¢ traktowaniu sztuki
wylacznie w sposob czysto utylitarny. Sztuke, co prawda, mozna potraktowaé
w charakterze uzytkowym, ale przede wszystkim w sensie potggowania
w cztowieku energii duchowych. Ma ona niejako prowadzi¢ cztowieka ku temu,
co utracit w raju, zasadniczo jednak wzywac do ,,powrotu do Chrystusa”
Niestety, w nowoczesnym swiecie, sztuka zredukowana zostata do ,,gry form”,
zaprzegnieta w stuzbe zaspokajania ludzkich doznan. Dostojewski rozumiat, ze
w dziewietnastowiecznym, burzuazyjnym stuleciu, takie wartosci, jak
wielkodusznos¢, ofiara, szlachetnos¢ wyparte zostaly przez sentymentalizm,

2 F. Dostojewski, Bracia Karamazow, dz. cyt., s. 349.
2 L. Pareyson, Dostoevskij..., dz. cyt., s. 91-92.
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napuszone moralizatorstwo i ckliwy patetyzm. Pierwsze jego dzieto, epistolarne
opowiadanie ,,Biedni ludzie”, nacechowane tym watpliwej jakosci ,,modnym”
stylem, przyjete zostalo =z entuzjazmem przez takiego koryfeusza
nowoczesnosci jak W. Bielinski. Kiedy jednak mtody pisarz, jeszcze tego
samego roku, opublikowal ,Sobowtéra”, odchodzac od czutostkowego
rozwodzenia si¢ nad ludzka dola, od wysubtelnionych idei, ktore mialty stuzy¢
w walce o wyzwolenie klasowe, tenze pozostawia swego protegowanego
z nieukrywanym niesmakiem™ Sztuce — wedtug Dostojewskiego nie wolno
stawiaC granic dyktowanych przez warunki spoleczno-ekonomiczne. Sztuka
,zakorzeniona jest w pigknie i tym samym odsyta do idealnej, transcendujacej
ziemska rzeczywistosc¢, sfery aksjologicznej. Sztuka, przemieniona w spoleczny
towar spowodowala, iz piekno przestalo byé wartoscia trwata i samodzielng™"
Pozbawiona odniesien historiozoficznych, wyzuta z idealow majacych moc
tworczego przemieniania czfowieka, nieokreslona teleologicznie, odgrywaé
zaczela role zabawiania, sycenia wrazeniami. W konsekwencji sztuka i pigkno,
wytracone zostaly z zaangazowania na drodze ludzkiego poszukiwania sensu.
Oczywiscie przyczyn zaistnialej sytuacji pisarz dopatrywatl si¢ poza samym
obszarem sztuki. Ostrze swej krytyki skierowuje gldwnie przeciwko
dziewietnastowiecznym pradom myslowym, ktére nastawione byly
nieprzychylnie wobec rozumianego po chrzeécijansku ideatu piekna™

W dobie promowania dziet artystycznych o watpliwej wartosci estetycznej,
takich jak ukazywanie Papieza przywalonego meteorytem czy przedsta-
wiajacych krzyz umieszczony w urynie, mysl Dostojewskiego na temat pigkna
pozostaje nadal aktualna. Dla pisarza twérczos¢ artysty byla zawsze zadaniem
moralnym. Proroczo przewidzial, ze catkowite oddzielanie sztuki od odniesien
etycznych i pozbawianie jej wigzi z prawda spowoduje, i1z jej odbiorca stanie si¢
wewnetrznym banita, skazanym na bladzenie posréd atrap i protez
rzeczywistego piekna. Dostojewski stanowczo przypomina, ze pigkno zanim
zacznie ,,zbawiaé” samo ,,potrzebuje zbawienia”" Tylko cztowiek ,.dzielny”
etycznie, czyli w kategoriach Platona (do ktérego pisarz si¢ odwotywat)
~dotykajacy tego, co naprawde jest rzeczywiste”™*, ocala piekno od stoczenia go
w otchian ,przedstawiania swiata na obraz wiasnej zniszczonej duszy, az po
wizje olbrzymiej kloaki, w ktorej gmeraja bezksztattne potwory™” Wedlug
pisarza artysta bez odniesien religijnych, zdolny jest jedynie do powigkszania

A Lo Gatto Maver, Dall’uomo del sottosuolo all’womo ridicolo, w: Dostoevskij: il mistero
dell’'uvomo, Assisi 1985, s, 28,

' M. Bohun, Fiodor Dostojewski i idea upadku..., dz. cyt., s. 29.

** Tamze, s. 27-29, 36.

* P. Evdokimov, Sztuka ikony..., dz. cyt., s. 41,

* Platon, Uczta, 116.

3 p. Evdokimov, Sztuka ikony..., dz.cyt., s. 72.
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chaosu aksjologicznego. Nie czyni tego, gdy wlacza wilasne zycie w obszar
zycia Trojjedynego Boga. Wowczas pigkno w Jezusie staje sie silg
uzdrawiajaca, a wypowiadane przez Ducha Swietego przebostwia kazde
stworzenie, wynurzajac je z odwiecznej tajemnicy Ojcowskiej mitosci.



