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ZNAK CZASU - KRYZYS OJCOSTWA

Znajdujemy si¢ w sytuacji odczuwanej transformacji spoteczenstwa.
Wraz ze wzrostem poziomu zycia pojawiaja si¢ nowe standardy kulturowe
1 obyczajowe. Egzystencja ludzka naznaczona jest dzisiaj potencjalem
technicznym, nie do wyobrazenia jeszcze dwadziescia lat temu. Wraz z nim
zmienia si¢ pojecie rodziny, ktora przestaje si¢ postrzega¢ jako nuklearna,
scalong wokot wspdlnego patrymonium ze scisle okreslonymi funkcjami
w rodzinie. W nowym modelu rodzinnym nazwanym ,,egalitarno-partnerskim”,
badz ,.dwu karier”, pojawia si¢ odmienne pojmowanie rol ojca i matki.
Niekoniecznie s to zmiany destruktywne czy niszczace malzenstwo badz
rodzing. Czynnikiem niewatpliwie pozytywnym jest promocja pozycji
spotecznej kobiety. Widoczne sa tez zmiany w zakresie pojmowania roli ojca,
juz nie w sensie paternalizmu, ale Ww znaczeniu jego partnerskie)
wspétodpowiedzialnosci za ksztatt rodziny. Niemniej z ubolewaniem nalezy
stwierdzi¢, ze kryzys ojcostwa stanowi najbolesniejszy objaw z gamy
probleméw, z ktérymi zmaga si¢ dzisiaj rodzina. Odczuwana nieobecnosé
(fizyczna badz psychiczna) ojcéw w rodzinach pociaga za soba konsekwencje
ostabienia roli macierzynstwa oraz duchowe zagubienie dzieci. Akt
prokreacyjny nie wystarcza, by by¢ nazwanym ojcem. Ojcostwo to takze
rodzenie duchowe, obowigzek wychowawczy, pomoc przy ksztaltowaniu
tozsamosci dziecka.

Spéjrzmy zatem na przyczyny tego procesu dewastacji ojcostwa
najpierw w perspektywie wieloaspektowych przeobrazen cywilizacyjnych
Zachodu, by po szkicowym okresleniu skutkoéw takiego stanu rzeczy, wskaza¢
pryncypialne elementy niezbedne w odbudowaniu roli ojca w rodzinie
I spoleczenstwie.

1. Spoleczno-kulturowe przyczyny degradacji funkcji ojcostwa

1.1. Narodziny przemystu i rewolucje spoleczne

Powszechnie wiadomo, ze pod koniec wieku XVIII dokonata sig
najpierw w Anglii, a zaraz potem na Zachodzie Europy, rewolucja industrialna.
Wraz z rodzacym si¢ przemystem ojciec rodziny opuszcza swoje miejsce pracy,
z ktorym ztaczeni byli takze inni cztonkowie rodziny. Jesli byt rzemiesinikiem
albo pracowal na roli, to jego dzialalnos¢ wkomponowana byta w ramy
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funkcjonowania rodziny. Z momentem znalezienia zarobku w fabryce opuszcza.
przynajmniej  okresowo rodzing, angazuje si¢ w pracg, ktora
w znacznym stopniu pochifania jego energie i wole odkrywania tajemnicy zycia.
Przez to wyjscie ojca z domu, dzieci (zwlaszcza syn), traca naturalng mozliwosc¢
nabywania wlasnej tozsamosci w oparciu o wzrastanie przy boku ojca. ,,Minglo
zaledwie sto czterdziesci lat od zapoczatkowania na Zachodzie pracy fabrycznej
w pelnym tego slowa znaczeniu, a w przeciagu tego okresu z kazdym
pokoleniem stably wiezi ojca z synem, z katastrofalnymi skutkami™'

Na te przemystowo-urbanistyczne przeobrazenia naktada si¢ rewolucja
francuska, uderzajaca ideowo w wizje¢ Boga-Ojca, w role ojcow Kosciota, jak
1 ojcédw rodzin. Danton, gléwny przywodca zwolennikow obalenia monarchii.
mowil: ,.dzieci naleza nie do rodzicow, lecz do republiki” Robespierre
natomiast, na forum parlamentu wykrzykiwat: ,,Naréd ma prawo wychowywaé
swoje dzieci; nie mozna powierza¢ ich wychowania rodzinie Kkultywujace)
uprzedzenia i arystokratyczne ideaty; chcemy, by wszystkie dzieci otrzymaty
takie samo wychowanie, nie zamierzamy dochowaé si¢ pandw, lecz
obywateli”> Rewolucja francuska wystepowala przeciwko rodzinie, zmierzajac
do utworzenia spoteczenstwa bezklasowego. Uderzajac w rodzing, rewolucja
francuska, chciata zniweczy¢ spoteczenstwo patriarchalne z dominujacg pozycja
ojca w rodzinie.

Nastgpna rewolucja, marksistowska w Rosji, zrodzila jeden
z najokrutniejszych totalitaryzméw dwudziestego wieku. Przy pomocy srodkow
represji system ten zmierzal do przejecia funkcji wychowawczej nad dzie¢mi.
Panstwo, przyjawszy role paternalistyczng, decydowato o stylu zycia
1 przyjmowanym systemie wartosci. Jednoczesnie role ojcow sprowadzano do
osiagnie¢ produkcyjnych i do zaangazowania si¢ na rzecz ideologii. Komunizm
przyniést zatem atrofi¢ ojcostwa, doprowadzajac do praktycznej nieobecnosci
ojca w rodzinie. Dodatkowym czynnikiem degradujgcym obraz ojca w krajach
tak zwanego bloku wschodniego byt rozpowszechniony alkoholizm, ktérego
skutki odczuwane sa do dzis.

1.2. Dziedzictwo Woodstock

Rok 1968 jest data symboliczna przetomu w dziedzinie obyczajowosci.
Wobec establishmentu politycznego i finansowego na Zachodzie dochodzi do
rewolty kontrkulturowej zainspirowanej przez Srodowiska miodziezowe.

'R Bly, Zelazny Jan, Rzecz o mezczyznach, Poznan 1993,s. 116-117

> Cyt. za N. Fragelli, cykl wykladow wygloszonych od 4 do 15 lutego 2004 roku

w Krakowie, Biatymstoku, Warszawie i Lublinie pt. Polityka krajow UE wobec rodziny
oznaka postepu czy cywilizacyjnego upadku? Jaki jest cel promowania -wiqzkow

Jjednopiciowych?, www. studzianka.alleluja.pl/tekst.php?numer=10654, z 08.02.2006.
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W Stanach Zjednoczonych dodatkowymi iskrami zapalnymi sa problemy
rasowe oraz wojna w Wietnamie. Przekaznikiem filozofii kontestujacej
miodziezy staje si¢ muzyka. To wlasnie muzyka miodego pokolenia lat
szescdziesiatych przemienia si¢ w bron skierowana przeciwko zaktamaniu
sytego spoteczenstwa Ameryki i Europy Zachodniej. Emblematem kultowego
juz festiwalu w Woodstock (1969) staje sie skrzyzowana gitara z karabinem.
W potoku wielu nurtéw muzyki, literatury, teatru, pokoleniowa agresja
skierowana jest takze przeciwko rodzinie, ktéra w opinii mtodego pokolenia
pozwolifa si¢ uwiklfa¢ w zaktamanie. Dostatek materialny byt bardzo czesto
fasada ukrywajaca rzeczywisty brak wigzi rodzinnych, brak mitosci w domach.
Bob Dylan spiewal wtedy o pozostawieniu domu, o koniecznym odejsciu,
o czasie zmian: ,,Ojcowie i matki przybadzcie tez tu / Potepial jest tatwo,
zrozumie¢ juz nie / Ze corki, synowie, odeszli gdzies w dal / Wasz $wiat juz sie
bardzo zestarzat / Wigc dlonie karzace zabierzcie znad karkéw / Bowiem czas,
czas zmienia sie bardzo™”

Dzieci uciekaja z doméw, gdyz nie chca uczestniczy¢ w ,,ideologii
sukcesu” (wyscigu szczurow) 1 w traktowaniu - jak twierdza - erotyki na sposéb
represyjny. Tworza swoj kodeks moralny, kryja si¢ w komunach, traktujac je
jako ,grupowe matzenstwa” Wyznajac wolna mitos¢, kreuja tymczasowe
,,Wspdlnoty symboliczne” Stanowig odbicie brakéw wyniesionych z wiasnych
doméw, swoiste protezy rodzin ustanawiane tymczasowo i spontanicznie®

Inny kultowy wokalista tamtych lat, Jim Morrison, jezeli ucieka, to
z pewnoscia we wsciekto$¢ 1 agresje skierowang takze do rodzicow
Przyktadem takiego napastliwego nastawienia jest cytat zaczerpnigty z plyty
zespotu The Doors, The End z 1967 roku: ,, Father, yes son, I want to kill you /
Mother... I want to...fuck you” Zaczepnos$¢ tej frazy polaczona z wulgarnoscia
wzigfa si¢ miedzy innymi z braku odczuwalnej mitosci rodzicow do dzieci,
z ich fizycznej i psychicznej nieobecnosci. Ojcowie, zaj¢ci businessem i kariera,
pozostawiali synéw samym sobie. Nie potwierdzone przez mitos¢ ojcowska
synostwo wywotato zatem reakcje¢ nieuznawania ojcostwa’ Jakze wymowne
w tym sensie sa stfowa utworu muzycznego The Wall, grupy Pink Floyd z 1989
roku: , Tatus przeplynal przez ocean / Pozostajac tylko we wspomnieniach / I na
fotografii w rodzinnym albumie / Tatusiu, co jeszcze mi zostawites? / Tatusiu,
co zostawife$ mi po sobie? / W koficu byta to tylko kolejna cegta w Murze®

* B. Dylan, The Times They Are A-Changing, w: tenze, Bob Dylan, M. Zgainski (thum.),
Poznan 1991, s. 44.

4. Tokarski, Orient i kontrkultury, Warszawa 1984, s. 26-27.

3 G. Castaldo, Ziemia obiecana, Znak, Krakéw 1997, s. 156.

© R. Waters, Another brick in the Wall (Part 1), LP ,, The Wall”, 1979; W Michalski,
W. Rzeszutek, (thum.), http://pinkfloyd.rockmetal. art.pl/pl/tlumacz/woll.htm, z 1.02.2006.
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Opisana powyzej sytuacja niestety trwa az do czasow wspodlczesnych.
Zbuntowani synowie z lat sze$cdziesiatych dzis maja juz swoich wnukow.
Paradoksalnie, przynajmniej w Polsce, dla najmiodszej generacji organizuje si¢
latem koncerty pod tym samym hastem Woodstock. Oznaczatoby to miedzy innymi
to, ze proces niedojrzalosci rodzicielskiej ojcow i bunt synéw poglebia si¢
1 znajduje kontynuatoréw w zakletym tancuchu powtarzania tych samych btedow.

1.3. Nihilizm akademickich campusow

Obok zjawiska kontrkulturowej rebelii niekochanych synow 1 coérek,
zbuntowanych wobec ojcow i matek warto wspomnie¢ o jeszcze jednej
przyczynie zauwazanego kryzysu ojcostwa. W drugiej potowie dwudziestego
wieku srodowiska uniwersyteckie zaczynaja hotubi¢ filozofi¢ nihilizmu
1 egzystencjalizmu ze sztandarowymi koryfeuszami buntu wobec ojcostwa
Boga, ktorymi sq F. Nietzsche 1 J.P Sartre. Do dzi§ w Europie wyprawa do
ksiegarni z dzialem filozofii konczy si¢ spostrzezeniem, iz dominujag w nim
tytuly tych wlasnie autoréw, poszerzone o myslicieli ponowoczesnosci, takich
jak E. Cioran, G. Deleuze, J. Derrida czy J. Baudrillard.

Tak wielkie naktady ksiazek samego F. Nietzschego, oddzialuja
niewatpliwie na warstwe intelektualistow, ludzi zaangazowanych w dziatalnosc
artystyczna, wychowawcza, spoleczna, naukowa. Fascynacja mysla ,.filozofa
podejrzen”, w ktoérej Bog (-Ojciec) jest przedstawiany jako tyran, ciemigzyciel,
ksztattuje $wiadomos¢ kolejnego juz pokolenia. F. Nietzsche uwaza, ze
,»Z nastaniem chrzescijanskiego Boga, jako Boga najwiekszego z dotychczas
osiagnietych, ukazalo si¢ takze najwieksze poczucie winy na Ziemi”’ To
z kolei spowodowato, ze ,czlowiek o nieczystym sumieniu zawiladnat
przestanka religijna, aby swoje samoumartwienie doprowadzi¢ do
najstraszliwszej surowosci 1 srogosci. Wina wobec Boga: idea ta staje si¢ dlan
narzedziem tortury”

W  konsekwencji ,dzigki Nietzschemu znow stata si¢ mozliwa
psychologia jako najwazniejsza z nauk o cztowieku™ Jesli chodzi o negatywny
obraz ojcostwa obecny we wspodiczesnej kulturze, to niewatpliwy wpltyw na
ksztaltowanie tego wizerunku maja poglady S. Freuda. W swoich teoriach nadat
on synowi pietno seksualnego rywala ojca w odniesieniu do matki. Kiedy syn
(synowie we wzajemne) konkurencji o dominacje w hordzie) zdotal zabi¢ ojca,
wtedy zajgl jego stanowisko w stadzie, przypieczetowujac ten moment aktem
kanibalizmu, jako proba identyfikacji z ojcem. W nastepstwie tego precedensu,
azeby przebtaga¢ ojca, zaczat oddawaé¢ mu czes¢, czynigc to w formie

" F. Nietzsche, Z genealogii moralnosci, Znak, Krakéw 1997, s. 97

® Tamze, s. 98.
* A. Bloom, Umys! zamkniety, Zysk i S-ka, Poznan 1997, s. 247.
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totemicznej. Freud, dla umotywowania swoich tez, odnosit si¢ nie tylko do
psychologii, ale osadzat swe poglady na zatozeniach kulturowych, sugerujac
wysublimowang dziedziczno$¢ tych zachowan miedzy ojcem a synem. Freud
w swojej hipotezie dochodzit nawet do interpretowania Eucharystii we
wspomnianym kluczu'® Teorie takie, jak ta przytoczona  z pewnoscig
wyktadana na niejednej uczelni miata i ma niebagatelny wplyw na wizje
relacji syn-ojciec. Dla zilustrowania zywotnos$ci tego typu pogladu, spojrzmy na
fragment z ksiazki znanego polskiego krytyka teatralnego, wydanej pod
znamiennym tytutem ,,Ojcobdjcy” Autor, promujac postulat oderwania si¢ od
tworzenia teatru w kategoriach pokolenia ,,0jcéw”, zacheca do siggania po nowe,
odwazne pomysty 1 wizje. Uzywa przy tym stylistyki powielajacej wiasnie
freudowska hipoteze: ,,Ojcobdjcy maja obowiazek zabic w sobie ojca 1 jego
poglady. Niewazne, czy ojciec byt duchowym mistrzem, czy upiorem dziecinstwa.
Trzeba go zabi¢, by narodzi¢ si¢ samemu, z pigtnem zbrodni, ktéra nie pozwoli
odnalez¢ spokoju. [...] Ojcobojcow budzi w nocy krzyk erynii. Kiedy wszyscy $pig
spokojnie, ojcobdjcy musza walczy¢ o siebie, bez wytchnienia. Dazenie jest zasada
ich zycia i dziatania. Dazenie, a nie spetienie”"’

Mozna tylko zywié nadziej¢, ze na wykladach uniwersyteckich pojawia
si¢ takze poglad wybitnego religiologa M. Eliade, ktéry pod datg 14 grudnia
1960 roku odnotowuje: ,,Przedstawione przez Freuda interpretacje odnosza
coraz wiekszy sukces, poniewaz naleza one do mitow przemawiajacych do
cztowieka wspodlczesnego [...] Nie da si¢ odnalezé ani jednego przyktadu
zamordowanego ojca w archaicznych religiach czy mitologiach. Ten mit zostat
stworzony przez Freuda™'?

2. Skutki degradacji ojcostwa

Doswiadczony przewodnik duchowy, kanadyjski cysters A. Louf,
w jednym z opublikowanych w Polsce artykutow, opisuje proces nabywania
tozsamosci przez dziecko. Wedtug zakonnika, w sposob zrozumiaty dziecko
jest zwiazane naturalnie z matka juz w okresie prenatalnym. W momencie
dorastania dostrzega ono, ze istnieje wigz milosci takze pomigdzy matka
a ojcem. Jest to relacja, w ktérej ono nie moze uczestniczy¢. Przez
niemozliwo$¢ partycypowania w relacji matzenskiej rodzicow, obraz ojca staje
si¢ dla dziecka ,,znakiem pierwotnego zakazu” oddzielajacego go od matki.

10§, Freude, Cztowiek imieniem Mojzesz a religia monoteistyczna, KR, Warszawa 1994,
s. 98 n; tenze, Totem i tabu, KR, Warszawa 1993.

"' p. Gruszczynski, Ojcobdjcy. Mlodsi zdolniejsi w teatrze polskim, Warszawa 2003, s. 8 - 9.
12 B. Dobroczynski, Wedlug ojca i syna, ,Charaktery” 12(1998), s. 14. (M. Eliade,
Religia, literatura i komunizm. Dziennik emigranta, Puls Publications, London 1990).



96 Ks. Dariusz Jastrzab

Przy stanowczosci ojca oraz opiekunczej i dajacej bezpieczenstwo mifosci
matczynej dziecko, odrywajac si¢ od matki i chcae zblizyé sie do ojca, nabywa
samodzielnosci i zdolnosci do konfrontacji ze $wiatem. W toku trwania tego
procesu dziecko stopniowo dos$wiadcza wewnetrznej autonomii, zdolnosci
kochania takze innych oséb'’

W perspektywie powyzszego modelu psychologicznego nietrudno
wyobrazi¢ sobie, co dzieje si¢ z dzieckiem w momencie, kiedy ojciec jest
nieobecny (fizycznie badz duchowo). Brak czynnika ojcowskiego (megskiego)
powodowa¢ moze zamknigcie si¢ dziecka w obszarze opiekuncze) mitosci
matczynej. Madra matka wie, ze w takiej sytuacji musi uruchomi¢ w zyciu
dziecka dziatanie brakujacego ramienia mezczyzny-ojca. W wypadku chtopcow
wazne jest wtedy pobudzenie identyfikacji z meskoscia, czyli jak niektorzy
méwia “dzikiego serca”'® W innym wypadku, w miare lat, dziecko miast
nabywaé tozsamosci i umiejetnosci kochania innych, moze wycofywacé sig
w kierunku matki, w obszar emocjonalnego ulozenia embrionalnego. To taki
duchowy powr6t do tona, do miejsca, gdzie zawsze byto bezpiecznie.

Jezeli popatrzymy na oznaki chorobowe wspoéiczesne) kultury.
zauwazymy, ze ludzie poszukuja dzisiaj wiasnej tozsamosci~ Bez poczucia
tozsamosci $wiat dla cztowieka bedzie zawsze wrogi, obcy i niebezpieczny.
Jakze tatwo wtedy mozna - poszukujac spolecznego wlfozenia embrionalnego
wstapi¢ do sekty, ktora odbierajac wolnos¢, przynajmniej gwarantuje ochrong
przed Swiatem. W takich sytuacjach czgsto sigga si¢ po uzywki w celu
obtaskawienia cierpienia rodzacego si¢ na skutek nieumiejetnosci zycia
w Swiecie, ktory razi okrucienstwem. Osoba nie wiedzaca kim jest, prowokuje
pewne zachowania w grupach anarchistycznych, gdzie brutalnos¢ 1 wulgarnos¢
nie jest niczym innym, jak wotaniem o zauwazenie i o mitos¢. W tym samym
kluczu mozna zastanowi¢ si¢ nad coraz bardziej agresywna kulturq gejowska,
nad wzrostem liczby rozbitych matzenstw. Jesli synowie nie zdolaja. przy
pomocy innych, poradzi¢ sobie z nabyciem wiasnej tozsamosci, maja wszelkie
zadatki ku temu, by krzywdzi¢ p6zniej wiasne dzieci.

W wypadku, gdy ojciec obecny jest fizycznie, ale nie okazuje mitosci
dziecku, prowokuje tym samym sytuacj¢ agresji wobec siebie. Ten, kto nie by}
nigdy uznany za syna, nie uzna nigdy ojcostwa. Walka o uznanie i zauwazenie
rozciaga sie niekiedy na cale zycie. Codziennos¢ petna jest przyktadow walki
synow o swQ) status bycia najpierw synem, a w konsekwencji ojcem. Mozna
mowi¢ o reakcji tancuchowej zaleznosci. Jak to zauwaza Ch. Bobin: ,Nie ma

A Louf, Czulosé i moc, , Pastores” 2(1999), s. 35.

'4 7. Eldredge, Dzikie serce, tesknota meskiej duszy, ,W drodze” Poznan 2003.

13 1. Neumann, Czlowiek jako ,, wyznacznik” duszpasterstwa w encyklikach spolecznych
Jana Pawfa Il, STV 2 (2003), s. 169-178.
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wiekszego niebezpieczenstwa dla syna, niz stawié opdr ojcu w duchowej walce:
przeciwstawia¢ si¢ komus, znaczy mniej czy bardziej przybiera¢ jego odcien.
Synowie, ktorzy mezniejg w walce z ojcem, w koricu pod wieczor wlasnego zycia
dziwnie si¢ don upodabniajg”'® W perspektywie wiary, proces przejmowania
negatywnych zachowan po niekochajacym ojcu, nie przybiera jednak nigdy
charakteru absolutnego. Zawsze istnieje mozliwo$é odniesienia si¢ do innych oséb
(dziadek, wujek, ksiadz), ktore pomoga dziecku w nabyciu tozsamosci.

Jedna z doglebnych analiz skutkéw nieobecnosci ojca (jest to zarazem
ilustracja zarysowanego powyzej procesu), przeprowadzil w swojej ostatniej
powiesci  ,Bracia Karamazow” Fiodor Dostojewski'’  Wprawnemu
czytelnikowi nietrudno jest zauwazy¢ problemy osobowe porzuconych przez
ojca trzech synéw (jednego, jesli odbieramy ich jako bohatera kolektywnego).
Bolesny przebieg nabywania wtasnej (synowskiej) tozsamosci wiedzie tu przez
oczyszczenie rozumu, uczu¢ i zdolnosci kochania, nie zawsze wiodacych do
poradzenia sobie z osieroceniem duchowym. Trzej synowie powiesciowego
Fiodora Karamazowa, to trzy obszary wngtrza samego Dostojewskiego
(uczucia-rozum-serce). Ojciec pisarza, gdy ten miat 18 lat, zostal zamordowany
z powodu molestowania stuzby domowej. Powies¢ pod pewnym wzgledem jest
zatem proba rozwiazania problemu niesionego przez cale zycie i ilustruje, jak
glebokie moga by¢ zadry duchowego osierocenia przez zdeprawowane
0jCcOStwo.

3. W kierunku ocalenia ojcostwa

Jak wynika z powyzszego, zagadnienie kryzysu ojcostwa w dobie
obecnej jest problemem wieloaspektowym i zlozonym. Bez watpienia
przebadanie tego zjawiska od strony socjologicznej, psychologicznej czy
historycznej ma swoja wage 1 konieczno$é. Czgsto jednak brakuje temu
interdyscyplinarnemu wysitkowi wspélnego punktu odniesienia, jak go okresla
Gabriel Marcel: ,statego czynnika, ktory oczywiscie moze byC zakryty czy
zapomniany, ale zapoznanie to pociaga za soba straszne konsekwencje w catej
ekonomii duchowej” Redukcja zagadnienia ojcostwa na przyklad do
biologizmu, czyni go de facto momentem zaptodnienia. Rowniez potraktowame
go w sposéb czysto legislacyjny prowadzi do podobnego redukcjonizmu'®

'® Ch. Bobin, Najnizszy, \W drodze”, Poznan 1995, s. 57

'7'D. Jastrzab, Doswiadczenie ojcostwa na przyktadzie Braci Karamazow Fiodora
Dostojewskiego, w: J. Augustyn (red.), Ojcosnvo, WAM, Krakow 1998, s. 87; tenze,
Ojcostwo [ synostwo w Braciach Karamazow, ,,Zycie Duchowe” 36(2003), s. 21

8 . Marcel, Homo viator. Wstep do metafizyki, PAX, Warszawa 1984, s. 101-102.
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Tematyka ojcostwa powinna zatem by¢ podejmowana w kontekscie nie
tyle problemu, co tajemnicy. Rozszerzenie zagadnienia na obszar tajemnicy jest
konieczne. Pomaga bowiem w rozpatrywaniu i przyjeciu tak pogmatwanych
sytuacji jak te, kiedy ojciec nie chciat dziecka albo, gdy dziecko odkrywszy to,
czyni wyrzuty, Ze nie prosifo sie na Swiat. Przyjmujac perspektywe tajemnicy
poczecia, w ktorym to akcie uczestniczy takze Bog, obie strony, ojciec
1 dziecko, zdolne sa do zaakceptowania ojcostwa 1 synostwa. Poszerzenie
perspektywy problemowej o odniesienie do tajemnicy pozwala na poglebienie
zagadnienia i nietraktowania go jedynie od strony zewnetrznej. Przyjecie
ojcostwa w kontekscie tajemnicy domaga si¢ od mezczyzny wewnetrznego
zaangazowania w obszarze miltosci, gdyz tajemnice¢ przezywa si¢ tylko na
poziomie milosci. Uzewngtrzniajac i zamieniajac tajemnice w problem,
stawiamy stosunki rodzic-dziecko na poziomie samego rozumu, a przez to
stajemy bezradni wobec aporii spowodowanej niejednoznacznoscia sytuacji
zyciowych"

Osadzenie zagadnienia ojcostwa w perspektywie tajemnicy, w ktora
wpisana jest obecno$¢ Boga, pociaga za soba kolejny czynnik wptywajacy na
formowanie si¢ odpowiedzialnego rodzicielstwa mezczyzn. Niewatpliwie ojciec
winien ksztattowaé w sobie co$, co G. Marcel okresla jako ,pragnienie
twércze” Brak tej zdolnosci duchowej oznacza, ze ojciec nie jest zwigzany ze
wszech$wiatem i nie wypracowal w sobie, cholby sladowo, $wiadomosci
uczestnictwa w zyciu. Przez absencj¢ ,pragnienia twérczego™ nie dokonat sie
jego rozwdj osobowy, pozwalajacy przyja¢ narodziny dziecka w sensie
wezwania do ponoszenia za nie odpowiedzialnosci. W konsekwencji taki
me¢zczyzna nie jest w stanie pojac aktu prokreacyjnego, jako aktu domagajacego
sig pelnej $wiadomosci i decyzji*

Poza wskazanymi czynnikami osadzenia ojcostwa w kontekscie
tajemnicy i proby uformowania w megzczyznie ,pragnienia tworczego”
waznym warunkiem ojcostwa odrodzonego jest pojmowanie go w sensie
biblijnym. Archetypicznym przykladem ojcowskiej mitosci w Starym
Testamencie jest historia mitosci Dawida do swego syna Absaloma.
Kluczowym zdaniem obrazujacym ogrom tej mitosci ojca do syna sa stowa
wypowiedziane przez Dawida po $mierci dziecka: ,,Synu mdj, Absalomie!
Absalomie, synu m¢j, synu mdj! Kto by dal, bym ja umarl zamiast ciebie?
Absalomie, mdj synu, méj synu! [...] Synu méj, Absalomie, Absalomie, synu
moéj, méj synu...” (2 Sm 19, 1. 5). Wielokrotnie powtarzajace si¢ imi¢
1 nazywanie zbuntowanego do niedawna dziecka synem, swiadcza wyraznie
o nieskonczonej mitosci Dawida (ojca) do swego potomka. W sensie glebszym

'Y R. Habachi, W strone czlowieczeristwa, PAX, Warszawa 1982, s. 80 - 82.
% G. Marcel, Homo viator. Wstep do metafizyki, PAX, Warszawa 1984, s. 123,
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odkrywamy tu mifo$¢ Boga do wszystkich swoich dzieci, takze tych
zbuntowanych i pogubionych morainie.

W Starym Testamencie obok sformutowania mitosci na sposdéb ludzki,
po mesku, odnajdujemy takze poréwnania do mitosci matczynej. ,,Czyz moze
niewiasta zapomnie¢ o swym niemowleciu, ta, ktora kocha syna swego tona?
A nawet, gdyby ona zapomniala, Ja nie zapomne o tobie” (Iz 49, 15).
»Pociagnatem ich ludzkimi wigzami, a byly to wiezy mitosci. Bylem dla nich
jak ten, co podnosi do swego policzka niemowle — schylitem sie ku niemu
I nakarmitem je” (Oz 11, 4).

PowyZsze odniesienia do Starego Testamentu zawieraja istote milosci
ojcowskiej. Znany obraz Rembrandta, z Ojcem kiadacym swe rece na
ramionach Syna Mamotrawnego, wskazuje nam na dwa nierozerwalne,
wywiedzione z Pisma Swietego, komponenty ojcowskiej mitosci. Z jednej
strony mamy mifo$¢ okre$long terminem hesed (wskazuje on na postawe
«dobroci», wiernosci sobie samemu w «mitosci»), z drugiej zas, uzupehiajacy
to okreslenie termin ’emet (0znaczajacy «stalo$é», «pewnos$é», «wierno$cé»,
LXX: «prawde»)”’ Choé przypisany strukturze ojcowskiej jest raczej ‘emet, to
jednak ojcostwo ludzkie, ksztaltowane na wzor Boskiego, winno realizowa¢ oba
wskazane aspekty mitosci®

Idac za sugestia R. Habachi, ten pierwszy odcien mitosci ojcowskiej
mozemy nazwaé «czuloscig». Wyraza sie w niej ,,litos¢, posiadajaca zbawcza
moc”>  Jest to przede wszystkim ,troska o zycie”™ Jesli zabrakioby
mitosierdzia i czulo$ci, woéwczas prawo, jakie ustanawia i reprezentuje ojciec,
staje si¢ niszczacym. Czutos¢ meska pozwala przyjaé dziecko takim, jakim ono
jest, a nie takim, jakim ewentualnie miatoby by¢ w wyobrazeniach ojca.
Wymagania moralne bez czutos$ci zmienityby si¢ szybko w moralizatorstwo,
wzbudzalyby Igk, che¢ ucieczki badz agresje. Ojciec ma najpierw kochaé
dziecko, by zdobywajac zaufanie, zyskiwaé przez to postuszenstwo,
a ostatecznie autorytet. Wymaganie postuszenstwa bez kontekstu mitosci
zmienia ojcostwo w paternalizm pozbawiony zdolnosci rodzenia zycia.

Biorac pod uwage drugi aspekt tej mitosci ojcowskiej, pamigtajmy, ze
realizuje si¢ ona w procesie ,,ustrukturyzowania zycia”> dziecka, a dokonuje sie
mocg stowa (prawa). Jesli w tej mifosci jest jedynie czulos¢, a nie ma w nie)
stowa (obowiazku, prawdy), to dziecko nigdy nie stanie si¢ doroste w wierze.
Do przyjecia prawa reprezentowanego przez ojca potrzeba, by dziecko

Jan Pawet I, Dives In Misericordia, 4, przypis nr 52.

A. Louf, Czulosé¢ i moc, , Pastores” 2(1999), s. 32-33.

R. Habachi, W strone czlowieczenstwa, PAX, Warszawa 1982, s. 8.
J. M. Verlinde, Tajemnica ojcostva, Krakow 1997, s. 35-36.
Tamze, 36 nn.
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posiadato do ojca zaufanie. Ufnos¢ wobec ojca sprawia, ze dziecko wzrasta
w wolnosci. Ponadto sprawia, ze chce ono uczyni¢ swoja wole zgodna z wola
osoby kochanej. Wtedy stowo przyjete zostaje bez zastrzezen, bez buntu. Jest to
bowiem stowo, ktore zaprasza do dialogu, nie niweczy wolnosci, budzi w sercu
dziecka wdzieczno$é®® Ojciec nabywa przez to pozycje obdarzona autorytetem,
staje si¢ wzorem dla dziecka, powoduje jego wzrost. Pojecie tacinskie augeo, od
ktérego wywodzi si¢ autorytet, oznacza podnoszenie, wznoszenie. Ojcostwo
odpowiedzialne to ojcostwo obdarzone autorytetem, dajace zycie i podnoszace
we wzroscie. Ku budowaniu takiego obrazu ojcostwa w rodzinach mamy
zmierza¢ w naszych poindustrialnych czasach naznaczonych pustka
nieobecnosci ojco6w w domach.

%6 J. M. Verlinde, Ojciec wszelkiego ojcostwa, ,Pastores” 2(1999), s. 13.



