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PRAWNA POMOC PROCESOWA

Matgorzata Baran, Czynnosci adwokata koscielnego w procesie o orzeczenie
niewazinosci matzeristwa, Wydawnictwo Diecezjalne, Sandomierz 2005.

W szerokim znaczeniu adwokatem jest osoba, ktéra w jakikolwiek
sposob wstawia si¢ za kims$ u 0séb lub instytucji zwierzchnich. Zawezajac to
pojecie do prawa koscielnego, adwokatem okreslamy osoby upowaznione przez
wiladze koscielna do obrony stron w procesie kanonicznym. Adwokat, na mocy
swojego urzedu, udziela stronom pomocy w sadzie, stuzy rada albo dziataniem
przez przytaczanie faktéw i argumentéw.

Kodeks Jana Pawla Il nie okresla zadan adwokata. Petni on postuge,
podobnie jak pelnomocnik, wystepujac przed sadem na zlecenie strony
procesowej (kan. 148 §1). Adwokat §wiadczy postuge zleceniodawcy na forum
sadowym. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. wspomina o adwokacie
wowczas, kiedy mowi o sadownictwie w ogole w tytule o stronach w sprawie.
W tym miejscu nalezy nieco miejsca poswieci¢ naturze i celowi kanonicznego
procesu o niewazno$¢ mafzenstwa. Normy regulujace t¢ kwestie znajduja si¢
w pierwszym rozdziale czesci stanowiacej o procesach spornych. Mimo iz
mamy do czynienia z sakramentem — ,rzecza duchowa” i mimo tego, ze obie
strony sa przekonane o niewaznosci matzenstwa, nadal mamy do czynienia
z procesem spornym. Zdaniem wspodtczesnych kanonistéw, w takiej sytuacji
wladza koscielna jest strong w procesie (,,Jus Matrimoniale” 2/8/1997/125-130).
Kazdy, kto ma w tym interes, ma prawo wnies¢ sprawe (kan. 1476), dochodzac
wlasnych uprawnien (kan. 221 §1). Chodzi o ustalenie i orzeczenie prawdy
dotyczacej wlasnej pozycji kanonicznej (prawo prywatne), a tym samym faktu
eklezjalnego (prawo publiczne): czy poddane ocenie matzenstwo zostalo waznie
zawarte, czy tez przeciwnie - niewaznie?

Dobrze si¢ stalo, iz pani Malgorzata Baran udostgpnita swe badania
i studia wokol osoby adwokata koscielnego. Studium to ukazalo si¢ jako
uzupetnienie luki w literaturze kanonicznej, dotyczace aktualnej wciaz
problematyki udzialu adwokata w procesach o orzeczenie niewaznosci
malzenstwa.

Prezentowana ksiazke otwiera spis tresci ukazujacy przejrzysty
1 symetrycznie uksztattowany ukfad calego opracowania, pozwalajacy na
wstepne zapoznanie si¢ z zawartoscig proponowanych badan i przemyslen (s.5).
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Bibliografia - podzielona w sposdb zwiezty na zrodta, literature z zakresu prawa
kanonicznego, a nastepnie z zakresu prawa Swieckiego oraz wykaz skrotow
(s.6-8) poprzedzily wstep autorski (s.9-13). Zaznaczono tu, jak niezbednym
dla dobrego przeprowadzenia procesu o niewazno$¢ malzenstwa jest pomoc
adwokata. Autorka zdobywa si¢ nawet na dos¢ ostre, a jednoczesnie
nieprawdziwe sformutowanie: ,Rola adwokata w kanonicznym procesie
sadowym, jest jedna z podstawowych funkcji we wilasciwym i sprawnym
funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci” (s.11). M. Baran tym samym
poddaje prace saddéw krytyce, co przy tak wielkim uogoélnieniu. staje si¢
niedopuszczalne, bo niesprawiedliwe. Autorka dodaje w konsekwencji
pouczenie, skierowane do wladzy koscielnej w Polsce, ktora ,,powinna wykazac
wigcej zaufania 1 porzuci¢ zakorzenione w $wiadomosci biedne poglady na
temat tego urzedu” Ten ton wypowiedzi przewija si¢ w wielu miejscach
recenzowanej pracy.

W rozdziale pierwszym zatytutowanym ,.Zadania adwokata na etapie
przedprocesowym’ zostaly przedstawione takie zagadnienia, jak: ustanowicnie
adwokata (4), udzielenie porady prawnej (2) i sporzadzenie skargi powodowe;j
(3) (5.14-39). Tytut Il rozdzialu: ,,Adwokat — gwarant stabilnosci instrukcji
sprawy” porusza kolejne etapy procesowe: ustalenie formuly sporu (1).
gromadzenie 1 prezentacja srodkéw dowodowych (2) oraz glos obronczy, ktory
jest realizacja prawa strony procesowej do obrony (3) (s.40-77). W rozdziale
trzecim, dotyczacym czynnosci adwokata po wydanym w trybunale pierwszej
instancji wyroku, zostaty przedstawione sSrodki ochrony przed skutkami
wadliwego wydania tegoz wyroku, badZ powstania sytuacji, w ktorej zaistniejg
watpliwosci, co do jego waznosci. Zaprezentowane w tym rozdziale instytucje
zmierzaja do ukazania urzgdu adwokata jako niezbgdnego czynnika,
podwazajacego wiarygodnos¢ wyroku oraz wlasciwego pokierowania klienta.
w celu udowodnienia bezpodstawnosci wydanego wyroku.

Wzrastajace w ostatnich latach zainteresowanie funkcja adwokata
i podkreslanie koniecznosct jego udziatu w procesie o niewaznos¢ matzenstwa
jest zasadne, chociazby z historycznego punktu widzenia. Przyczyna dalsza
ozZywienia wspomnianego tematu, m.in. podczas dyskusji w ramach sympozjow
naukowych adresowanych do kanonistéw i nie tylko, to ozywienie problematyki
podstawowych praw wiernych, w tym prawa do obrony (kan. 221 §I).
Przyczyne blizsza zapewne nalezy dostrzega¢ w postulacie wigkszej
efektywnosci sadow koscielnych. Z przekonaniem mozna powiedziec, ze
Autorce omawianej ksiazki przyswiecat cel wykazania, jak istotny jest urzad
adwokata w przebiegu cafego procesu, ,,dla jego rozwoju, dla rozwoju prawa
kanonicznego, a wreszcie dla samego czlowieka, ktory uwiklany w rozne
zyciowe problemy, potrzebuje pomocy” (s.13).
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Na uznanie zastuguje, pokrétce juz zarysowana, struktura calej pracy.
Chronologia czasowa zwiazana z procesem O orzeczenie niewaznosci
matzenstwa i wplecienie w nia dzialan adwokackich, poczawszy od etapu
przedprocesowego, az po role adwokata wowczas, kiedy uprawomocni sie
wyrok niebedacy spelnieniem oczekiwan strony powodowej. Chodzi na tym
etapie o propozycje nowych argumentéw jako podstawy wszczg¢cia dalszego
postgpowania sadowego. Wszystko to stanowi dobrze skomponowang catosé
i logicznie wynikajaca z niej role, ktora ma do spetnienia adwokat.

Przyjrzyjmy si¢ teraz bibliografii, z ktorej p. Baran korzystala w swoim
opracowaniu. Najpierw w spisie zrédel zamiescita osiem pozycji. Faktycznie
z przytoczonych przypisow wynika, ze nie wszystkie Zzrodta w tym miejscu
znalazly swoje odzwierciedlenie (zob. s.15; 16; 31), podobnie i literatura
zgrupowana w dwa bloki nie w peini odzwierciedla wykorzystang (zob. s. 95).
Literatura z zakresu prawa kanonicznego obejmuje 21 pozycji, zas z zakresu
prawa Swieckiego 8 publikacji. Zestawienie to budzi kontrowersje wowczas,
kiedy ponownie przyblizymy sobie tytul ksiazki wskazujacy na adwokata
funkcjonujacego jedynie w procesie koscielnym. Trzeba dodaé, ze im wigcej
pojawia si¢ w opracowaniu passuséw z literatury cywilnoprawnej, tym tresé
studium jest bardziej obca duchowi procesow koscielnych. Jest to btad
metodologiczny. Sedzia bowiem w procesie o orzeczenie niewaznosci
matzenskie] pozostaje dalcki od obrazu Temidy z zawigzanymi oczyma. W
kolegium sedziowskim przynajmniej dwoch musi by¢é duchownymi, a prze-
wodniczacy z reguly kaptanem (kan. 1421, 1426 §2, 1420 §4), co oznacza, ze
s¢dzia nie przestaje by¢ duchownym, orzekajac o prawdzie, ma na celu dobro
duchowe. O tym, w wielu miejscach opracowania Autorka zapomina, kreujac
obraz sadow koscielnych w Polsce jako zasadniczo bezduszne, zimne, wobec
ktorych nieporadne strony pozostaja na pozycji przegranej, gdyz sedziowie nie
sg skorzy udzieli¢ zadnej pomocy stronom.

Kontynuujac watek zwiazany z doborem literatury, nalezy zwrocié
uwage na pozycj¢ T Pieronka, Normy postepowania w sprawach o niewaznosé¢
malzenstwa wydane w diecezji Stanow Zjednoczonych, ,Prawo Kanoniczne”
16(1973), n. 1-2, s. 163-200. Autorka stosunkowo czesto obrazuje fragmentami
artykutu wlasne tezy (zakorzenione w cywilistyce) lub z urywkow
wspomnianego artykulu snuje wnioski, jak powinno by¢é w polskim
sadownictwie koscielnym. Nieodparcie rodzi si¢ pytanie: czy omowione przez
bp. Pieronka normy sa jeszcze aktualnie obowiazujacymi w USA? W migdzy-
czasie bowiem wszedl w zycie nowy Kodeks Jana Pawta Il i on w calej
rozciaglosci obowiazuje w KoSciele powszechnym, a jesli w jakichs regionach
obowiazuje specjalne prawo wynikajace z nadzwyczajnych uwarunkowan, to
nie mozna go implikowac na grunt, gdzie tych nadzwyczajnych warunkow nie
ma. Pojawit si¢ tu juz drugi btad metodologiczny.
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Wracajac do przypisow, o ktorych wspomniatem, nalezy zwroci¢ uwage
na liczne niedociggnigcia, m.in. rodzi si¢ pytanie: wedlug jakiego klucza
ustalono, ze jedne przypisy zaczynaja si¢ z duzej, a inne z malej litery?, nadto
pojawiaja sie btedy, np. nie ma przypisach akt sadu lubelskiego z n. 8/1938, ale
za to s3 z n. 17/1938, poza tym nie ma ksigzki ks. Pawluka: Komentarz do
Kodeksu.... To sa niedociagniecia, ktére wymagaja poprawek.

Proces o orzeczenie niewaznosci maifzenstwa stawia sobie za cel
jedynie ustalenie prawdy materialnej o istnieniu lub nieistnieniu wezla
mafzenskiego. Ten cel okresla strukture procesu i funkcje wszystkich w nim
wystepujacych. Stad podkreslona juz przez Piusa XII jednos¢ ich akcji i wspot-
dziatania ukierunkowanego na wydobycie prawdy. Urzad obrofcy wezia
matzenskiego i1 adwokata nie stoja w kolizji ze soba, ale oba dzialaja pro rei
veritate. Oczywistym jest, ze odmienne sa ich punkty wyjsciowe i cele
najblizsze, ale wspolny jest koncowy cel: prawda o konkretnym malzenstwie.
Oba te urzedy t pozostate, stuza sedziemu — ktéry jest instancja orzekajaca
o prawdzie. Tak wigc wszyscy wystgpujacy w procesach maltzenskich
odgrywaja przypisane im role, ktére sg rolami jednego organizmu, wzajemnie
skoordynowane i pozostajace w stuzbie prawdy i dobra dusz.

Postawione sobie cele autorka zrealizowata, bowiem ukazata, jak
istotny jest urzad adwokata w przebiegu calego procesu, dla rozwoju prawa
kanonicznego, a wreszcie dla samego cztowieka uwiklanego w roézne zyciowe
problemy, a tym samym potrzebujacego pomocy.



