Ks. JANUSZ BUJAK

BLASKI I CIENIE POSOBOROWE] REFORMY
LITURGICZNEJ W SWIETLE MOTU PROPRIO
BENEDYKTA XVI SUMMORUM PONTIFICUM

Tytut obecnego sympozjum brzmi: ,,Joseph Ratzinger — teolog uniwersalny”
Teologiczne zainteresowania obecnego biskupa Rzymu nigdy nie ograniczaty
si¢ do tematow zwiazanych jedynie z teologia fundamentalna, eklezjologia czy
ekumenizmem. Istotng czg$é jego tworczosci stanowia pisma poswiecone
kwestiom zwigzanym z liturgia i muzyka koscielna. Jako prefekt Kongregacji
Nauki Wiary J. Ratzinger wielokrotnie zabierat glos w sprawie sposobu
wprowadzania w zycie zalecen Soboru Watykanskiego II w zakresie liturgii,
zwlaszcza zas réznego rodzaju naduzy¢ i bledow z tym zwiazanych.

Dzi$ wiele pisze si¢ i mowi o ogloszonym w formie Motu proprio przez
Benedykta XVI, 7 lipca 2007 roku, liscie apostolskim Summorum Pontificum,
zezwalajacym na sprawowanie bez ograniczen Mszy swigte] z Mszatu z roku
1962, czyli tzw. , trydenckiej”"’

Przypomnijmy, ze po Soborze Watykanskim II indult na uzywanie Mszatu
z 1962 roku jako pierwszy wydat Ojciec Swigty Jan Pawel II 3 pazdziernika
1984 roku® i po raz drugi 2 lipca 1988’ W dokumentach tych, zastapionych
przez najnowsze Motu proprio, zastosowanie papieskiego zezwolenia zostato
powierzone biskupom diecezjalnym, ktdrzy moga zadecydowac, czy, kiedy 1 jak

! Por. Benedykt XVI, List apostolski w formie motu proprio , Summarum Pontificium” Poznan
2007; Konferencja Episkopatu Polski 3.10.2007 roku opublikowata Wskazania dotyczace
sprawowania Mszy sw. wediug ogtoszonego przez papieza Benedykta XVI listu apostolskiego,
por. www.episkopat.pl. Przez niektorych zwolennikéw ,Mszy Wszechczaséw™ zostaly one
jednak uznane za ograniczajace i korygujace Motu proprio Benedykta XVI.

? Por. Kongregacja Kultu Bozego, Quattuor abhinc annos (3 pazdziernika 1984); AAS 76 (1984),
s. 1088-1089; Raport o stanie wiary. Z kardynatem Josephem Ratzingerem rozmawia Vittorio
Messori, Warszawa 1986, s 106.

? Por. Jan Pawet 11, list apostolski w formie Motu proprio ,,Ecclesia Dei”, AAS 80 (1988), 5.1498.
Dokument ten byt odpowiedzia na cios, jakim byty dla Kosciola bezprawne swigcenia biskupie,
ktérych udzielit 30 czerwca tego samego roku arcybiskup Marcel Lefebvre. Krok ten
spowodowal, ze Bractwo $w. Piusa X, zalozone przez Lefebvra, stalo si¢ organizacja
schizmatycka. Mozna spotkac¢ si¢ z opinia, ze rowniez papiez Benedykt XVI w powrocie taciny
do liturgii i w docenieniu ..starej Mszy” widzi przede wszystkim szans¢ przywrdcenia jednosci
Bractwa $w. Piusa X z Kosciolem rzymskokatolickim oraz mozliwo$¢ zaspokojenia zadan
wiernych niezadowolonych z reformy liturgicznej Soboru Watykanskiego I1.
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ewentualnie udzieli¢ pozwolenia na takie celebracje. Publikacja tych dokumen-
tow byla z pewnoscia zwiazana ze schizma arcybiskupa Lefebvre’a i zadaniami
tzw. tradycjonalistow, kwestionujacych sposob i zasadnos$é reformy liturgiczne;j
przeprowadzonej przez Pawla V1, ale nie tylko®

1. Reakcje krytyczne na dokument Benedykta XVI

Niektérzy teologowie w obecnym Motu proprio, ktére otwiera szerokie
mozliwosci zwolennikom Mszy przedsoborowe), widza zagrozenie dla
posoborowej reformy liturgicznej. Podkreslaja oni, ze te grupy wiernych, ktére
podwazaja zmiany liturgiczne wprowadzone po roku 1970, wiasnie w tym
dokumencie moga znalez¢ potwierdzenie swoich opinii. Nie chodzi o to, jak
donosza media, aby Msze $w. celebrowaé¢ po lacinie i upieksza¢ $piewami
gregorianskimi. Katolicy, ktérzy sobie tego zycza, juz teraz maja ku temu
mozliwosci. Obecne Motu prioprio zachg¢ca pasterzy Kosciota, by poswigcili
wigcej troski 1 uwagi tym, ktérzy za jedynie uprawniony wyraz wiary uznaja ryt
trydencki, tacing i chorat, a odrzucaja reformy Soboru Watykanskiego 11. Papiez
w liscie do biskupéw dotaczonym do Motu proprio pisze, ze ,,wielu ludzi,
ktérzy zaakceptowali postanowienia Soboru Watykanskiego Drugiego 1 pozo-
stali wierni papiezowi i biskupom, szukalo takze sposobu, by zachowa¢ droga
im forme¢ Swigtej liturgii” Ale czy rzeczywiscie akceptuja? Czy sq oni lojalni
wobec biskupow? Pyta z troska B.J. Hilberath®

Andrea Grillo sformutowal swoje watpliwosci co do zasadnosci wydania
Motu proprio w formie pigciu pytan®

Pierwsze pytanie jest z' zakresu prawa kanonicznego: Ktéry ryt jest
obowiazujacy?

W Motu proprio papiez dwukrotnie powtarza, ze ryt Piusa V nigdy nie zostat
zniesiony. Ale czy rzeczywiscie? Kanon 20 KPK méwi, ze pdzniejsze prawo
znosi wczesniejsze, a zatem przyjecie nowego rytu Mszy swigtej po Soborze
Watykanskim II wiaze si¢ ze zniesieniem starego. Tradycyjna zasada mowi, ze
moze istnie¢ tylko jeden ryt powszechnie uzywany. Tak rowniez uwazali dwaj
poprzednicy Benedykta XVI, dlatego dla umozliwienia sprawowania liturgii

* Por. A. Tornielli, Benedetto XVI. Il custode della fede, Casale Monferrato 2005, s. 208.

% Por. B.J. Hilberath, Es geht um mehr als nur um das Messbuch. Okumenische Bemerkungen zum
Motu Proprio “Summorum Pontificum”, ,,Una Sancta* 3 (2007), s. 231-232.

S Por. A. Grillo, Ende der Liturgiereform? Das Motuproprio ,, Summarum pontificum”, ,,.Stimmen
der Zeit" 11 (2007), s. 730-740.

7 Kodeks Prawa Kanonicznego, Pallotinum 1984: ,,PéZniejsza ustawa uchyla wczesniejsza lub ja
zmienia, jesli wyraznie to postanawia albo jest jej wprost przeciwna, albo porzadkuje w calosci
przedmiot dawnej ustawy”
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w ,starym” rycie postuzyli si¢ oni forma indultu. Wedlug autora artykuhu,
argumentacj¢ Benedykta XVI mozna okresli¢ jako ,autorytatywna”, jesli nie
»apodyktyczna”, a potrzebne bytoby réwniez uzasadnienie rozumowe®

Drugie pytanie ma charakter teologiczny: Jaka jest rola lex orandi wedlug
Summorum Pontificum?

Lex orandi statuat legem credendi — liturgia stanowi wiar¢ Kosciota to
zdanie Prospera z Akwitanii bylo podstawa ruchu liturgicznego. To wazne
stwierdzenie stoi réwniez u podstaw pierwszego artykulu dokumentu
papieskiego, ale jest ono tam interpretowane inaczej, niz rozumiata to Tradycja.
Tu oznacza, ze relacja miedzy lex orandi — lex credendi wyprzedza relacje
miedzy dwiema réznymi formami rytu i jedynego lex credendi. Znaczy to, ze
wyrazenie lex orandi nie jest tozsame z rytem, ale ze znaczeniem rytu.

Wprowadzenie tego rozrdéznienia przez Benedykta X VI speinia dwa zadania:
z jednej strony otwiera pole dla zblizenia dwdch form rytu, jako ze sa one
zjednoczone w jednej zasadzie lex orandi, z drugiej zas$ nie pozwala na to, by
dwie roézne leges orandi spowodowaly powstanie dwoch roznych wyznan
wiary’ Ale zarazem oddala to lex orandi od konkretnego rytu. Kiedy lex orandi
nie jest okreslona konkretnie sprawowanym rytem, jakims$ okreslonym ordo, ale
jest zwigzana z jakim$ nieokreslonym lub pojeciowym jego wymiarem, wtedy
pierwotne nieodwolalne znaczenie rytu dla wiary rozptywa si¢ w dwoch rytach.

Czy jednak wiaczenie jedynego lex orandi w dwie alternatywne formy nie
podpowiada prymatu teologii nad liturgia, co oznaczaloby utratg osiagnigé
ruchu liturgicznego?

Autor pyta rowniez, czy rozrdznienie na form¢ zwyczajna 1 nadzwyczajna
jest jedynie faktycznym, czy tez prawnym rozroznieniem. Jako rozroznienie
jedynie faktyczne, nie mialoby ono znaczenia normy prawnej w sposob
automatyczny, podczas gdy rozréznienie prawne udziela mu autorytetu z same-
go prawa. Z tekstu mozna by jednak wywnioskowa¢, ze to, co dzi$ nazywa si¢
zwyczajna forma, w przyszlosci mogloby sta¢ si¢ formg nadzwyczajna, a dzi-
siejsza forma nadzwyczajna musiataby zosta¢ uznana za formg¢ zwyczajna.
A poniewaz biskupi nie maja zadnej kontroli nad relacja obu form rytu,
z czasem mogloby si¢ utrwali¢ przekonanie, ze rozroznienie to nie jest dosta-
tecznie jasne z punktu widzenia prawa, ze brakuje jasnego i wiazacego
uregulowania, co mogloby doprowadzi¢ do kryzysu normalnego duszpa-
sterstwa, poniewaz brak jest narzedzi dla kontrolowania liturgii'®

% Por. tamze, s. 733-734.
? Por. tamze, s. 734-735.
9 por. tamze, s. 735-736; B.J. Hilberath, Es geht um mehr als nur um das Messbuch, s. 236-237,
gdzie czytamy, ze istnieje zasada ktéra mowi, ze ,Jesli wszystko ma pozostac tak, jak jest, mus
ulec zmianie” W tych lub podobnych slowach wyraza si¢ zasadnicza antyteza migdzy
tozsamoscig i zmiana. Ale Motu proprio Benedykta XVI nie odnajduje si¢ w tych slowach.
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Poza tym nie zostalo wyjasnione, jak obie formy jednego rytu moga by¢
traktowane jako dwie tak samo traktowane wielkosci, skoro zwolennicy nowego
rytu traktuja go jako odpowiedZ na kryzys starego, jako jego ulepszenie. Te
dwie formy nie sa autonomiczne: jedna jest odpowiedzia na kryzys drugiej,
dlatego jest zrozumiale, ze pojawienie si¢ starej formy, jak gdyby nic si¢ nie
stalo, wywola pomig¢dzy nimi napigcia.

Trzecie pytanie ma charakter pastoralny: Jaka jest gwarancja wspolnoty
koscielnej i/lub wolnosci rytu?

Nowe Motu proprio anuluje indulty z roku 1984 i 1988 i znosi jurysdykcje
biskupow, ktérzy maja obowiazek czuwaé nad liturgia w swoich diecezjach.
Indulty te opieraty si¢ na podstawowej przestance, ze tylko jeden ryt jest wazny,
podczas gdy ten drugi moze by¢ praktykowany tylko w sposéb ograniczony
i dlatego za wyraznym pozwoleniem w formie wyjatku, co podkreslato, ze
chodzi o ryt, ktory juz nie obowiazuje. Zniesienie tego postanowienia i zasta-
pienie go przez paralelnos¢ dwoch form jednego rytu rodzi nowe pytania:
W jaki sposéb biskupi moga zapewnic¢ eklezjalna jednos¢ liturgii, gdy przyjdzie
rozrézni¢ pomigdzy zwyczajna i nadzwyczajng forma liturgii? W jaki sposob
moga oni przeciwdzialaé, je§li pojawi si¢ 1 bedzie si¢ rozszerzaé
konfliktogenny birytualizm i w ten sposob powstana w Kosciotach lokalnych
podzialy i wzajemny brak zrozumienia, nie tylko na obszarze liturgii, ale
réwniez w katechezie, w ksztalceniu teologicznym, s§wiadczeniu o wierze, i ge-
neralnie we wspoélnotach koscielnych?

Dokument Benedykta XVI jest w tej kwestii bardzo niejasny, wlasciwie si¢
niag nie zajmuje. Poza tym pomija on kompetencje Kongregacji ds. Kultu
Bozego i cata wladze rozwiazywania probleméw w tym zakresie pozostawia
Papieskiej Komisji ,,Ecclesia Dei”, ktéra w swojej historii nie okazata si¢
organem bezstronnym''

Czwarte pytanie dotyczy znaczenia reformy liturgicznej po Soborze
Watykanskim II.

Zaréwno wywiady towarzyszace ukazaniu si¢ Motu proprio, jak i list
Papieza do biskupéw towarzyszacy dokumentowi potwierdzaja, ze nie zawiera
ono zadnych krytycznych uwag wobec soborowej reformy liturgicznej. Nie
mozna o tym watpi¢, przynajmniej gdy chodzi o podstawowe intencje
dokumentu. Jednak nie mozna réwniez zaprzeczy¢ temu, ze w efekcie ukazania

Raczej podkresla si¢ w nim to, co niezmienne w liturgii, nieprzerwana Tradycj¢. A przeciez
relacja pomigdzy lex orandi i lex credendi jest wzajemna: nie tylko konkretna liturgia jest
wyrazem wiary, ale i od- wrotnie: odnowiona liturgia jest wyrazem odnowionej wiary, a odno-
wiona wiara, ktora wraca do Zrddet, moze uczyni¢ konieczna reforme liturgii. Wynika z tego, ze
nicodnowiona forma liturgii moze nie by¢ wyrazem odnowionej wiary Chodzi o to, ze ryt
przedsoborowy jest wyrazem innego rozumienia Kosciota, Eucharystii i kaptanstwa.

""Por. A. Grillo, Ende der Liturgiereform?, s. 736-737.
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si¢ dokumentu reforma liturgiczna znalazia si¢ w niebezpieczenstwie
relatywizowania jej znaczenia. Obecnie nie moze by¢ ona juz traktowana jako
podstawowa forma sprawowania Eucharystii, chrzescijanskiego wyksztatcenia,
duchowosci, ale bylaby ona tylko jednym z — nawet jesli znaczacym — dodat-
kiem do wczesniejszej Tradycji, ktéra obecnie w pelni zostaje przywrocona, ze
wszystkimi jej rytami i kalendarzem. Jak gdyby nic sie nie stato, koscielne
zegary zostaja cofnigte do roku 1962. Obecnie Koscidt zyje w pewnym sensie
jednoczesnie w roku 2007 i 1962, przy czym wybor miedzy nimi nie nalezy do
biskupéw, ale =znalazt si¢ w gestii wiernych i/lub w wolnej decyzji
pojedynczych ksi¢zy. Reforma liturgiczna, ktorej celem byto odnowi¢ rzymski
ryt trydencki tak, aby wyjasni¢ i zapewni¢ aktywny udzial wierzacych,
zostataby zredukowana do zwyklej dodatkowej opcji, ktéra nie moze powotaé
si¢ na starozytna Tradycj¢ Mszy, uznanej w ten sposob potraktowana za
,hiereformowalna” Taki wplyw dokumentu bylby — ze wszystkimi swoimi
konsekwencjami — nowga i bardzo redukcyjna interpretacja celéw i obietnic
soborowych'?

Hilberath dodaje, ze reforma liturgiczna koresponduje z nowa eklezjologia
Konstytucji o Kosciele, przyjetej po ogloszeniu Konstytucji o liturgii. Kto
zatem pragnie wroci¢ do ,stare)” liturgii, musi sobie postawi¢ pytanie, jakie
podstawy teologiczne za tym stoja, szczegolnie: jaka eklezjologia, jakie
rozumienie Eucharystii i urzedu kaplanskiego. Chodzi o to, ze ryt
przedpoborowy jest wyrazem innego rozumienia Kosciofa, Eucharystii i kap-
tanstwa niz to, ktére wynika z dokumentow Soboru Watykanskiego II. Trudno
na tej podstawie méwi¢ o mozliwosci istnienia dwoch form jednego lex
credendi"

Grillo zauwaza, ze z podwazeniem znaczenia reformy liturgicznej bytoby
zwiazane niebezpieczenstwo, ze artykuty 47 do 57 SC pdjda w zapomnienie.
Domagaja si¢ one bowiem m.in. wprowadzenia na nowo do Eucharystii
bogactwa Pisma Swigtego, homilii, modlitwy wiernych, jezykéw narodowych,
jednosci ,,stolu Stowa” i ,stotu Eucharystycznego”, Komunii pod dwiema
postaciami i koncelebry. Ani jeden z tych siedmiu elementéw nie jest obecny
w rycie trydenckim; aby go uczyni¢ na nowo zywym, musialby zostac
zreformowany'*

'* Por. Tamze, 737

'* Por. B.J. Hilberath, Es geht um mehr als nur um das Messbuch, s. 234-237.

'Y Por. A. Grillo, Ende der Liturgiereform?, s. 737, potwierdza te obawy Manlio Sodi. wykta-
dowca liturgiki, teologii sakramentalnej i homiletyki na Uniwersytecie Salezjanskim w Rzymie.
W wy- wiadzie udzielonym agencji Zenit z 16 lipca 2007 roku (www.zenit.org/article,
~Summorum Pontificum: tra , desideri espressi e timori fondati”l”) stwierdza on, ze powrot do
Mszalu trydenckiego powoduje w sposob automatyczny odejscie od obecnie uzywanego
lekcjonarza, ktorego celem jest udostgpnienie wiernym bogactwa Stowa Bozego w wigkszym



http://www.zenit.org/article,%e2%80%9eSummarum_Pontificum:_tra_%e2%80%9edesideri_espressi_e_timori_fondati%22I%22)_stwierdza_on,_%c5%bce_powr%c3%b3t_doMsza%c5%82u_trydenckiego_powoduje_w_spos%c3%b3b_automatyczny_odej%c5%9bcie_od_obecnie_u%c5%bcywanegolekcjonarza,_kt%c3%b3rego_celem_jest_udost%c4%99pnienie_wiernym_bogactwa_S%c5%82owa_Bo%c5%bcego_w_wi%c4%99kszym
http://www.zenit.org/article,%e2%80%9eSummarum_Pontificum:_tra_%e2%80%9edesideri_espressi_e_timori_fondati%22I%22)_stwierdza_on,_%c5%bce_powr%c3%b3t_doMsza%c5%82u_trydenckiego_powoduje_w_spos%c3%b3b_automatyczny_odej%c5%9bcie_od_obecnie_u%c5%bcywanegolekcjonarza,_kt%c3%b3rego_celem_jest_udost%c4%99pnienie_wiernym_bogactwa_S%c5%82owa_Bo%c5%bcego_w_wi%c4%99kszym
http://www.zenit.org/article,%e2%80%9eSummarum_Pontificum:_tra_%e2%80%9edesideri_espressi_e_timori_fondati%22I%22)_stwierdza_on,_%c5%bce_powr%c3%b3t_doMsza%c5%82u_trydenckiego_powoduje_w_spos%c3%b3b_automatyczny_odej%c5%9bcie_od_obecnie_u%c5%bcywanegolekcjonarza,_kt%c3%b3rego_celem_jest_udost%c4%99pnienie_wiernym_bogactwa_S%c5%82owa_Bo%c5%bcego_w_wi%c4%99kszym
http://www.zenit.org/article,%e2%80%9eSummarum_Pontificum:_tra_%e2%80%9edesideri_espressi_e_timori_fondati%22I%22)_stwierdza_on,_%c5%bce_powr%c3%b3t_doMsza%c5%82u_trydenckiego_powoduje_w_spos%c3%b3b_automatyczny_odej%c5%9bcie_od_obecnie_u%c5%bcywanegolekcjonarza,_kt%c3%b3rego_celem_jest_udost%c4%99pnienie_wiernym_bogactwa_S%c5%82owa_Bo%c5%bcego_w_wi%c4%99kszym
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Jeszcze jedno pytanie, bardzo praktyczne: Kto dzis$ jest w stanie celebrowac
wedlug starego rytu”? Kiedy tak wiele méwi si¢ o nim, mozna odnies¢
wrazenie, ze chodzi o co$, co zawsze, wszedzie i przez kazdego moze zostac
zrealizowane. W rzeczywistosci tak nie jest. Wszyscy, ktérzy wychowali si¢ po
Soborze Watykanskim II, nie rozumieja Mszatu Piusa V Czy si¢ tego chce czy
nie, powrét do niego nie jest mozliwy. W normalnym duszpasterstwie w
przewazajacej wigkszosci diecezji ,,stary ryt” jest niemozliwy w praktyce do
zrealizowania.

Autor zarzuca papiezowi, ze niepotrzebne wywoluje w Kosciele konflikty
i napigecia. Nawolujac do szanowania ,,organicznego rozwoju’” liturgii, sam go
hamuje, probujac na site wréci¢ do przesztosci. Wedtug Grillo ,,organiczny
rozwoj” tradycji liturgicznej w sposob konieczny niesie ze soba réwniez
zmiany. Chodzi o kontynuacje¢, ktéra wciaz na nowo potrzebuje witalnego braku
kontynuacji. Dlatego wiasnie Motu proprio jest zaprzeczeniem doktryny
o rozwoju dogmatu, jest rozumieniem Tradycji jako czego$ statycznego, co nie
ma w sobie zycia, ale jest monumentalne i archeologiczne. Ale tam, gdzie
niczego sie traci, nic nie jest juz zywe'’

2. Bilans Soboru Watykanskiego II w ocenie J. Ratzingera - Benedykta XVI

Wydaje si¢ jednak, ze krytyczne oceny Summorum Pontificum sa
przesadzone, a decyzja Benedykta XVI o ,juwolnieniu” Mszatu sw. Piusa V
zrodzifa si¢ w wyniku gruntownej oceny realizacji reform soborowych.

W zwiazku z tym warto przyjrze¢ si¢ niektorym pogladom obecnego
Papieza na temat sposobow wprowadzania zalecen Soboru Watykanskiego ze
szczegblnym uwzglednieniem reformy liturgicznej.

Dla zrozumienia przyczyn ukazania si¢ Motu proprio warto wyjs¢ od
przemdwienia, ktore Benedykt XVI wyglosil do pracownikéow Kurii Rzymskiej
22 grudnia 2005 roku'® Szczegélnie godny uwagi jest rozdziat dotyczacy
recepcji Soboru Watykanskiego Il i jego interpretacji, gdyz tkwig w nim slowa
daleko wychodzace poza okolicznosci, w ktorych zostaly wypowiedziane.
Z jednej strony, stanowia one rodzaj bilansu minionych 40 lat, z drugiej
natomiast ukazuja, w jaki sposob Benedykt XVI rozréznia prawdziwa reformg¢
Kosciota od falszywej. Wreszcie, jak zauwaza wiloski jezuita Giovanni

zakresie niz bylo to przed Soborem Watykanskim II. Odejscie to odbije si¢ na przepowiadaniu,
duchowosci, katechezie i generalnie na duszpasterstwie. Spowoduje rowniez zniknigcie modlitwy
wiernych i takich tekstéw odzyskanych z Tradycji, jak Druga Modlitwa Eucharystyczna.

'S Por. tamze, s. 738-739.

'S Por. Benedykt XVI, Wydarzenia, ktére zachowamy w pamieci i sercu, ,L’Osservatore
Romano” 2 (20006), s. 15-20.
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Marchesi, stowa te moga sta¢ si¢ kluczem do zrozumienia stylu i charak-
terystyki obecnego pontyfikatu'’

Jednym z wielkich wydarzen roku 2005, wspomnianych przez Papieza, byla
40. rocznica zakonczenia Soboru Watykanskiego II, ktéry byl ,najwiekszym
przedsigwzieciem reformy w dziejach Kosciota”'® Roéwnoczesnie jednak do
tego Soboru odnie$¢ mozna trafna konstatacje kard. H. Newmana, ktéry po
Vaticanum I stwierdzit, ze ,rzadko zdarza sie, by po Soborze nie nastapit czas
wielkiego zamieszania”'® Po Vaticanum II nie brakowato ani zamieszania, ani
kryzysow, ktorych to zjawisk nie mozna przypisywaé instytucji Soboru jako
takiej. Jedna z przyczyn trudnosci po Soborze Watykanskim II bylo bez
watpienia jego nastawienie ,pastoralne”, a nie ,,dogmatyczne”, zaplanowane
przez Jana XXIII i kontynuowane przez Pawia VI. To wilasnie doktryna
eklezjologiczna, stanowigca centrum prac soborowych, budzita w pozniejszym
czasie wciaz nowe emocje i1 dyskusje.

Benedykt XVI juz wczesniej stawial pytania o recepcje Soboru, chociazby
w ksiazce Raport o stanie wiary z 1985 roku, ktéra ukazata sie¢ w zwiazku
z Nadzwyczajnym Synodem Biskupéw zwolanym w celu podsumowania
dwudziestu lat od zamknigcia Soboru. Obecnie, jako papiez, w przemdéwieniu
do cztonkéw Kurii pytat: ,Jakie byly rezultaty Soboru? Czy Sobor zostat
wiasciwie przyjety? Co byto dobre w recepcji Soboru, a co niewystarczajace lub
bledne? Co pozostaje jeszcze do zrobienia? Nikt nie moze zaprzeczy¢, ze
w wielu czesciach Kosciofa recepcja Soboru nastgpowata z niemalym trudem,
nawet jesli nie chcemy odnie$¢ do wydarzen ostatnich lat tego, co napisat wielki
doktor Kosciota, sw. Bazyli, o sytuacji w Kosciele po Soborze Nicejskim.
Bazyli porownuje ja do bitwy morskiej posréd mrocznej nawainicy. Pisze
miedzy innymi: «Ochrypte wrzaski tych, ktérzy skloceni wystepuja przeciw
sobie; niezrozumiala gadanina, bezladny zgietk krzyczacych bez ustanku
wypetnit juz caty Kosciot, znieksztatcajac — przez nadgorliwos¢ lub uchybienia
— prawdziwa nauke wiary» (De Spiritu Sancto, XXX, 77; PG 32,213 A, SCh
17bis, pag. 524; O Duchu Swietym, Warszawa 1999, s. 192 nn.). Nie chce
odnosié¢ tego dramatycznego opisu do sytuacji po Soborze, niemniej czgsciowo
odzwierciedla on to, do czego doszlo. Powstaje pytanie: Dlaczego recepcja

"7 Por. G. Marchesi, Benedetto XVI ¢ il Concilio Vaticano, ,La Civilta Cattolica” 1 (2006), s. 382.
'! Por. tamze, 383, cytat za: R. Latourelle, Introduzione, w: Vaticano II: bilancio ¢ prospettive.
Venticinque anni dopo (1962-1987), R. Latourelle (red.), t. I, Assisi 1987, s. 9., ]l Vaticano II
rappresenta certamente la pill vasta operazione di riforma mai compiuta nella Chiesa”

" Por. A. Antén, Ecclesiologia postconciliare: speranze, risultati e prospettive, w: Vaticano 11:
bilancio e prospettive..., dz. cyt., s. 362: LE raro che a un Concilio non segua una grande
confusione”
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Soboru w wielu czgsciach Kosciota dokonywata si¢ do tej pory z tak wielkim
trudem?”*°

3. Dwie hermeneutyki: niecigglosci i zerwania z przeszloscia oraz reformy
i cigglosci

W przeméwieniu do pracownikéw Kurii Rzymskiej Benedykt XVI wyjasnia,
ze zrédiem problemow z recepcja Soboru Watykanskiego I byto pojawienie si¢
dwoch sprzecznych ze soba hermeneutyk Soboru. Jedna z nich wywotata
zamieszanie, druga za$ — w sposOb dyskretny, lecz coraz bardziej widoczny —
zaczeta przynosi¢c owoce. Pierwszy rodzaj hermeneutyki mozna nazwac
,hermeneutyka nieciagtosci i zerwania z przeszfoscia” Nierzadko ten rodzaj
rozumienia Soboru zyskiwat sympati¢ mediéw, jak rowniez pokaznej czesci
wspolczesnej teologii. Z drugiej strony zaistniala ,,hermeneutyka reformy”, tzn.
rozwoju organicznego, odnowy zachowujacej ciagtos¢ jedynego podmiotu —
Kosciota, ktory dat nam Jezus Chrystus. Ten podmiot w miar¢ uptywu czasu
ros$nie i rozwija sie, zawsze jednak pozostaje tym samym, jedynym podmiotem
— Ludem Bozym w drodze.

Hermeneutyka nieciagto$ci moze doprowadzi¢ do roztamu na Kosciot przed-
i posoborowy, glosi ona bowiem, ze teksty Soboru jako takie nie sa jeszcze
prawdziwym wyrazem ducha Soboru, ale rezultatem kompromiséw, ktore
trzeba bylo zawiera¢ w celu osiagnigcia jednomysinosci, cofajac sie do
przesztosci i zachowujac wiele elementéw przestarzaltych 1 dzi§ juz
bezuzytecznych. Jednak nie w tych kompromisach miatby si¢ objawiac
prawdziwy duch Soboru, ale w dazeniach do tego, co nowe, tkwiacych u pod-
staw tych dokumentéw. Rzekomo tylko owe dazenia wyrazaja prawdziwego
ducha Soboru, a zatem to one powinny stanowi¢ punkt wyjscia i wzorzec dla
dalszych dziatan. Zgodnie z hermeneutyka nieciaglosci 1 zerwania dokumenty
soborowe nalezy traktowaé jako jedynie niedoskonate odzwierciedlenie ducha
Soboru 1 jego nowosci, dlatego nalezy $mialo je przekracza¢ 1 stwarzac
przestrzen dla nowosci, w ktorej wyraza si¢ pono¢ najglebszy, chociaz nadal
jeszcze nie do konca okreslony, zamyst Soboru. Jednym stowem: nalezy i$¢ nie
za tekstami Soboru, ale za jego duchem. Tu jednak rodzi si¢ pytanie, jak nalezy
zdefiniowa¢ tego ducha, co w konsekwencji pozostawia wiele miejsca dla
wszelkiej dowolnosci. W ten sposob dochodzi do bigdnego rozumienia same;
istoty instytucji Soboru jako takiego. Przy tego rodzaju hermeneutyce kazdy
Sobor, zwotanie biskupdéw Kosciota, jest traktowany jako swego rodzaju
zgromadzenie ustawodawcze, ktore uniewaznia stara konstytucje i ustanawia
nowa. Przy tym, zgromadzenie ustawodawcze musi mie¢ mandat od

*" Benedykt X VI, Wydarzenia, kiére zachowamy, s. 17.
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spoteczenstwa, ktéremu ma stuzyé konstytucja, i w efekcie uzyska¢ jego
aprobatg¢. Ojcowie soborowi nie mieli takiego mandatu, gdyz nikt im go nigdy
nie dak: nikt zreszta nie mégt go daé, gdyz podstawowa konstytucja Kosciota
pochodzi od Chrystusa i zostata nam dana, abysSmy mogli osiagna¢ zycie
wieczne i w jego perspektywie potrafili takze rzucié¢ $wiatlo na zycie w czasie
1 na sam czas. Biskupi na mocy sakramentu, ktory otrzymali, sa powiernikami
daru Chrystusa. Sa ,,szafarzami tajemnic Bozych” (por. 1 Kor 4, 1) i jako tacy
powinni okazaé si¢ ,,wierni i roztropni” (por. Lk 12, 41-48). Oznacza to, ze
powinni zarzadza¢ darem Bozym we wilasciwy sposob, aby nie pozostat on
ukryty, ale przynosit owoce, i aby Pan mégt na koniec powiedzieé do swego
rzadcy: ,,Byles wierny w rzeczach niewielu, nad wieloma ci¢ postawie” (por.
Mt 25, 14-30; Lk 19, 11-27). W tych ewangelicznych przypowiesciach wyraza
si¢ dynamika wiernoséci, niezbednej w stuzbie Chrystusowi, wynika z nich
rdwniez jasno, ze podczas kazdego Soboru dynamika i wierno$¢ musza
stanowi¢ jedno”

Papiez Benedykt XVI zdecydowanie opowiada si¢ za hermeneutyka reformy
Kosciota, ktora jest przeciwiefistwem hermeneutyki nieciaglosci. Taki sposob
rozumienia Soboru Watykanskiego II zostat zaproponowany juz przez Jana
XXIII w przeméwieniu na otwarcie Soboru, wygloszonym 11 pazdziernika
1962 roku, a nastgpnie przez Pawla VI w przemoéwieniu zamykajacym Sobor,
7 grudnia 1965 roku. Benedykt XVI przytacza stowa Jana XXIII, w ktorych
hermeneutyka reformy zostala jednoznacznie wyrazona. Ojciec Swiety Jan
XXIII stwierdza, ze Sobor pragnie przekaza¢ czysta i nienaruszona doktryne,
niczego nie fagodzac ani nie przeinaczajac, a nasza powinnoscia jest nie tylko
strzec tego cennego skarbu, jakbysmy troszczyli si¢ wylacznie o pamiatki
przesztosci, ale oddawac si¢ ochoczo i bez Igku tej pracy, jakiej wymaga nasza
epoka. Konieczne jest, aby ta niezawodna i niezmienna nauka, ktéra nalezy
wiernie zachowywac, byta poglebiana i przedstawiana w sposéb odpowiadajacy
potrzebom naszych czaséw. Czym innym bowiem jest depozyt wiary, to znaczy
prawdy zawarte w naszej czcigodnej doktrynie, a czym innym sposob ich
przekazywania, przy zachowaniu wszakze ich niezmienionego znaczenia
i doniostosci®

2 por. tamze, s. 17-18.

2 por. S. Oec. Conc. Vat. I Constitutiones Decreta Declarationes, 1974, s. 863-865;
www.vatican.va/holy father/john xxiii/speeches/1962/: “Scilicet Concilium Oecumenicum
primum et vicesimum quod efficaci magnique aestimando auxilio utitur eorum, qui scientia
sacrarum disciplinarum, apostolatus exercendi resque recto ordine agendi excellunt integram,
non imminutam, non detortam tradere vult doctrinam catholicam, quae, licet inter difficultates
et contentiones, veluti patrimonium commune hominum evasit. Hoc non omnibus quidem gratum
est, tamen cunctis, qui bona voluntate sunt praediti, quasi paratus thesaurus uberrimus proponitur
(...). Est enim aliud ipsum depositum Fidei, seu veritates, quae veneranda doctrina nostra
continentur, aliud modus, quo eaedem enuntiantur, eodem tamen sensu eademque sentential”
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Benedykt XVI zauwaza, ze dazenie do wyrazenia w nowy sposob okreslone)
prawdy wymaga podjg¢cia na nowo refleksji nad nia oraz zycia wediug niej; jest
tez jasne, ze nowe stowo moze si¢ uksztaltowaé tylko wowczas, gdy bierze
poczatek ze swiadomego rozumienia wyrazanej prawdy, oraz ze — z drugiej
strony — refleksja na temat wiary wymaga rowniez zycia ta wiarg. W tym sensie
program przedstawiony przez Jana XXIII byl niezwykle trudny, tak jak trudna
jest synteza wiernosci i dynamizmu. Wszedzie tam jednak, gdzie tego rodzaju
recepcja stala si¢ drogowskazem w procesie recepcji Soboru, rozwingto si¢
nowe zycie i dojrzaly nowe owoce. Papiez stwierdzit, ze ,czterdziesci lat po
Soborze mozemy skonstatowaé, ze jego pozytywny dorobek jest wigkszy
i bardziej zywotny, niz moglo si¢ wydawaé¢ w burzliwym okresie okoto roku
1968. Dzisiaj widzimy, ze dobre ziarno, cho¢ wzrasta powoli, rozwija si¢
jednak, a tym samym rosnie takze nasza gleboka wdzigcznosé za to, czego
dokonat Sobé6r’”*?

4. Reforma liturgiczna wedlug Ojcow Soborowych

Jak w $wietle tych zalozen hermeneutycznych oceniat J. Ratzinger realizacj¢
reformy liturgiczne)?

Nalezy przypomnieé, ze gléwne zadania, jakie podjal Sobor, to Kosciot sam
w sobie 1 w relacji do $wiata. Reforma zaproponowana przez ruch liturgiczny
poczatkowo nie nalezata do priorytetéw Soboru. Wedlug niektorych Ojcéw
miata w ogdle nie byé brana pod uwage® , Przyktadowo, kardynal Montini,
ktéry potem jako Pawet VI miat sta¢ si¢ prawdziwym papiezem Soboru,
przedstawiajac na poczatku obrad swoje propozycje tematyczne, wyraznie
powiedzial, ze nie widzi na tym polu zadnego istotnego zadania dla Soboru” —
wspominat Joseph Ratzinger”

We Francji i w Niemczech liturgia i jej reforma staty si¢ z koficem pierwsze;j
wojny swiatowej kwestia bardzo zywo dyskutowana. W obu tych krajach
starano si¢ jak najwierniej odtworzy¢ starozytna liturgie rzymska w mozliwie
najczystszej formie, co wiazalo si¢ rowniez z aktywnym zaangazowaniem Ludu
Bozego w liturgi¢. To wlasnie przedstawiciele tych dwdch krajow, pézniej
rowniez Belgii 1 Holandii, przeforsowali w fazie przygotowawczej Soboru
opracowanie schematu dotyczacego $wigtej liturgii, co rozumiano jako
naturalng czg$¢ soborowej refleksji nad rzeczywistoscia Kosciota. Schemat
o swigtej liturgii byt dyskutowany jako pierwszy nie ze wzgledu na

2 Por. Benedykt X VI, Wydarzenia, ktére zachowamy, s. 18.
* Por. A. Tornielli, Benedetto XVI. Il custode della fede, s. 67-68.
). Ratzinger, Moje zycie. Autobiografia Benedykta XV1, s. 101.
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zainteresowanie wigkszosci Ojcé6w kwestiami liturgicznymi, lecz dlatego, ze
w tej kwestii nie oczekiwano wielkiej réznicy zdan. Debate na temat liturgii
traktowano raczej jako rodzaj ¢wiczenia, ktore pozwolitoby pozna¢ i wypro-
bowaé metode prac soborowych. ,,Zadnemu z Ojcéw Soboru nie przyszioby do
glowy, zeby dostrzegaé w tym teksécie «rewolucje», ktdra oznaczataby «koniec
sredniowieczan, jak chcieli interpretowaé to niektorzy z teologow”>

Nie mozna jednak uzna¢ Ratzingera za zwolennika abpa Lefebvre’a.
Przeciwnie. ,,Ratzinger — jak sam wyznal — z pewnym' niepokojem uczestniczyt
w Mszy Swigtej otwierajacej Sobér. Jej ryt absolutnie nie przystawal do
swiatlych zasad dotyczacych liturgii, opracowanych w ramach ruchu
liturgicznego, odgrywajacego od I wojny S$wiatowej istotng role nie tylko
w niemieckojezycznych krajach Europy (...). W swoim studium z roku 1963 na
temat sesji otwierajacej Sobdr z zalem zauwazal, ze sukces soborowego
wydarzenia prawdopodobnie da si¢ okreslié miarg tego, jak bardzo Msza
zamykajaca Sobér bedzie sie réznié od Mszy otwierajacej™’ Jak pisze Nichols,
»Ratzinger z entuzjazmem przyjal Konstytucje o liturgii $wietej Sacrosanctum
concilium (...)” W kwestii jezyka liturgii Ratzinger poszedt znacznie dalej niz
autorzy konstytucjt Sacrosanctum concilium. Z aprobata cytowal stowa
melchickiego patriarchy Antiochii Maksymosa IV, méwiace, ze jezyk jest dla
ludzi, a nie dla aniotow. Wyrazil t¢ mysl w nieco bardziej filozoficznych
kategoriach, stwierdzajac, ze jezyk jest wcieleniem ducha, ktéry jako duch
ludzki «moze mysle¢ jedynie wtedy, gdy mowi, i ktoéry zyje w mowie i z mo-
wy». Nastepnie w ostrych stowach poddal krytyce diugotrwale panowanie
jezyka facinskiego w wyzszych szkotach prowadzonych przez Kosciol.
Jalowos¢, charakteryzujaca znaczny obszar teologii katolickiej od konca okresu
oswiecenia, nalezy bowiem, jego zdaniem, tlumaczy¢ w duzej mierze przez jej
wymuszong jedno$s¢ z jezykiem, ktéry przestal by¢ narzedziem stuzacym
poruszaniu ducha ludzkiego”?®

W swojej autobiografii Ratzinger wyjasnia, ze soborowa reforma liturgiczna
byla widziana przez Ojcéw Soboru jako kontynuacja reform zapoczatkowanych
przez Piusa X i Piusa XII, ktore byly postrzegane jako odkrycie klasycznych
rzymskich tradycji i odejscie od liturgii barokowej i poboznosci dewocyjnej
XIX wieku. ,,Gtéwne klauzule, jak np. «ksiggi liturgiczne powinny mozliwie
szybko zosta¢ zrewidowane» (SC, nr 25), rozumiano jako kontynuacje
wezesniejszych reform (...)”* wspominat jako prefekt Kongregacji Nauki
Wiary.

* Tamze, s. 102.

2T A. Nichols, Mysl Benedykta XVI. Wprowadzenie do mysli teologicznej Josepha Ratzingera,
Krakow 2005, s. 109-110.

* Tamze, s. 113-114.

2 Por. J. Ratzinger, Moje zycie. Autobiografia Benedykta XVI, s. 102-103.
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Jednak okres, ktory nastapit po Soborze Watykanskim II, pokazal, ze
wprowadzenie ,,nowego rytu” zbyt czgsto prowadzilo do dziatania zgodnie
z hermeneutyka nieciaglosci i zerwania z przeszloscia. Jaskrawym przyktadem
takiego dziatania bylo wedlug Ratzingera wprowadzenie nowego Mszatu
z jednoczesnym zakazem uzywania poprzedniego, a takze zmiana kierunku
celebracji Mszy swietej ze wschodniego, symbolizujacego Chrystusa, na versus
populum.

5. Losy Mszalu sw. Piusa V po roku 1969

Moéwiac w swojej autobiografii o latach spgdzonych w Ratyzbonie, kardynat
Ratzinger wspomina wazne wydarzenie, jakim bylto opublikowanie Mszatu
Pawla VI, co w Niemczech wiazato sie ,,z prawie catkowitym zakazem
uzywania dotychczasowego Mszatlu, po szesciomiesigcznym okresie przej-
sciowym™® Z radoscia powitano, po dlugim okresie eksperymentowania, ktére
czesto znieksztalcato liturgig, pojawienie si¢ obowiazkowego tekstu
liturgicznego, jednoczesnie jednak niepokdj budzit zakaz uzywania starego
Mszatu. Nic podobnego nie miato bowiem miejsca w catej historii liturgii,
chociaz stworzono wrazenie, ze tego typu zakaz jest catkowicie normalny.
Mszal obowiazujacy do czaséw Soboru Watykanskiego Il zostat wprowadzony
przez Piusa V w 1570 roku, jako owoc prac Soboru Trydenckiego, zatem mogto
si¢ wydawa¢ czym$ uzasadnionym, ze po czterystu latach i po kolejnym
Soborze obecny Papiez tworzy nowy Mszal. Jednak, jak zaznacza J. Ratzinger,
prawda historyczna jest inna, poniewaz Pius V nie stworzyl nowego Mszatu, ale
jedynie polecit wprowadzi¢ modyfikacje w istniejacym dotychczas mszale
rzymskim, tak jak to juz nieraz bywalo w ciagu wiekdéw. Wielu nastgpcdw Piusa
V rowniez dokonywato zmian, nigdy jednak nie przeciwstawiali jednego
Mszatu drugiemu. Zawsze chodzilo o zachowanie ciagtosci, o nieustannie
trwajacy proces, ktory zakladal rozwdj i oczyszczenie. Kardynat Ratzinger
akcentowal, ze Mszat Piusa V w rzeczywistosci nie istnieje, nie stworzyl on
nowego Mszaltu, ale jedynie kazat przeredagowac juz istniejacy, wpisujac sie
w ten sposob w dtugi proces jego historycznego rozwoju’' Opracowanie
Mszatu bylo konieczne w zwiazku z reformacja, u ktorej poczatkow nie istniaty

Y Tamze, s. 130.

' Por. 1. Ratzinger, Swieto wiary. O teologii mszy swigtej, Krakéw 2006, s. 83, gdzie autor ujmu-
je kwestig tzw. liturgii trydenckiej w ten sposob: .Chodzi o to, ze co$ takiego jak liturgia
trydencka nie istnieje; az do 1965 roku nikt nie wiedziatby. co oznacza to stowo. Sobor Trydencki
nie «stworzyl» zadnej liturgii. W $cistym sensie nie istnieje Mszal Piusa V. Mszal, ktéry ukazat
sie¢ w 1570 roku na polecenie Piusa V, roznit si¢ tylko w drobnych szczegotach od Missale
romanum, pierwszej drukowanej wersji Mszatu opublikowanej przed stu laty™
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Jeden Kosciot katolicki i jeden Kosciol protestancki obok siebie. Do tego,
wobec faktu istnienia ogromnego bogactwa lokalnych tradycji, cz¢sto trudno
bylo jednoznacznie stwierdzi¢, czy dana liturgia jest katolicka czy protestancka.
W  sytuacji wielkiego zamieszania, przy braku jasnego ustawodawstwa
liturgicznego z jednej strony oraz liturgicznego pluralizmu odziedziczonego po
sredniowieczu z drugiej, Pius V zdecydowal, ze ,,(...) Missale Romanum, czyli
Mszat miasta Rzymu, jako z pewnoscig katolicki, bedzie obowiazywat wszedzie
tam, gdzie uzywane formy liturgiczne nie mogly wykaza¢ si¢ przynajmniej
dwustuletnia tradycja. Tam, gdzie zaistnial powyzszy przypadek, mozna bylo
zachowaé dotychczasowa liturgie (...). Nie wolno wigc méwié o zakazie
dotyczacym uzywania Mszaléw dotychczasowych, zatwierdzanych zgodnie
z obowiazujacymi regutami”

Jakie byly skutki wprowadzenia nowego Mszalu i zakazu uzywania starego
po Soborze Watykanskim II? Wedlug prefekta Kongregacji Nauki Wiary
»ogloszenie zakazanym Mszalu, ktory byl wypracowywany przez wieki,
poczynajac od czaséw sakramentarzy Kosciola starozytnego, spowodowalo
wytom w historii liturgii i jego nastepstwa mogly by¢ tylko tragiczne (...).
Burzono starozytng budowlg i tworzono inna, nawet jesli uzywano do tego
materialow, z ktoérych zbudowana byta stara konstrukcja i wykorzystujac
poprzednie plany (...). W ten sposéb powstalo rzeczywiscie wrazenie, ze
liturgia jest «robiona», Ze nie jest czym$, co istnieje przed nami, czyms$
«danym», ale ze zalezy od naszych decyzji™** Dlatego, kontynuuje J. Ratzinger,
»dla wlasciwego ksztaltowania §wiadomosci liturgicznej wazne jest rowniez, by
w koncu zerwa¢ z deprecjonowaniem obowiazujacej do 1970 roku formy
liturgii. Kazdy, kto si¢ opowiada za dalsza obecnoscig tej liturgii czy bierze
w niej udzial, jest dzi§ traktowany jak trgdowaty — tutaj konczy si¢ wszelka
tolerancja. Czego$ podobnego nie bylo w catej historii Kosciota — przekreslono
przeciez jego cata przeszlos¢. Jak w takim razie dowierzac jego terazniejszosci?
Jesli mam by¢ szczery, to nie rozumiem réwniez, dlaczego tylu biskupow
w znacznej mierze podporzadkowalo si¢ temu nakazowi nietolerancji, ktory bez
przekonujacych racji staje na przeszkodzie niezb¢dnemu pojednaniu
wewnetrznemu w Kosciele”™"

2 J. Ratzinger, Moje Zycie. Autobiografia Benedykta XVI, s. 131-133; Bog i swiat. Wiara i zycie
w dzisiejszych czasach. Z kardynatem Josephem Ratzingerem —Benedyktem XVI — rozmawia Peter
Seewald, Krakéw 2005, s. 382: ,Sob6r Watykanski Drugi niewatpliwie mial na wzgledzie
organiczny wzrost i odnowe. Nie sposob jednak nie dostrzec. ze wspoéiczesnie wystepujg
tendencje do demontazu - co jest nie do pogodzenia z istotg liturgii. Nie mozemy w gronie
profesorskich komisji po prostu wymyslaé, co bedzie lepsze z punktu widzenia duszpasterstwa,
co begdzie praktyczniejsze itp., lecz z najwyzszym szacunkiem dla dorobku wiekéw musimy
patrze¢. gdzie nalezaloby cos uzupetni¢, a gdzie co$ usunaé™

** Bég i $wiat, s. 383. e
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6. Spory o kierunek celebracji Mszy Swigtej

Przyszty papiez odkrywa na nowo sens celebrowania Eucharystii w kierunku
wschodnim. W ksiazce Duch liturgii pisze, ze zamiarem Vaticanum II bylo
przejscie ,,od rubryk do nigryk, od skupiania si¢ na przestrzeganiu porzadku
zewnetrznego do  wlasciwego sprawowania liturgii, zgodnego z jej
wewnetrznym wezwaniem” Jednak po Soborze Watykanskim II takie
spojrzenie na reforme liturgiczna zostalo w duzej mierze znieksztatcone.
,Niestety, w wielu krajach che¢¢ robienia wszystkiego «inaczej» zdominowata
calg reszte i doprowadzano do zepchnigcia w niepamig¢é owego wielkiego
wskazania na to, co wewnatrz i co ponad nami, wskazania, ktére powinno by¢
naczelnym przestaniem Soboru™*

Jedng z istotnych zmian wprowadzonych do liturgii posoborowej, a uzna-
wanej za wyraz powrotu do pierwotnego sposobu sprawowania Eucharystii,
bylo odwrdcenie sie kaptana twarza do ludu. Tymczasem, jak wyjasnia kardynat
Ratzinger, w dziejach Kosciota taki sposob sprawowania Eucharystii nigdy nie
mial miejsca. Przekonanie to jest raczej wynikiem ,,pomytki geograficzne)”
zwiazanej z konstrukcja bazyliki sw. Piotra. Wszystkie koscioty chrzescijanstwa
byly budowane w kierunku wschodnim — ,,orientowane”, przy czym wschod byt
symbolem Chrystusa. Wspoélnota eucharystyczna wraz z kaptanem zwracata sie
ku Niemu. Kaptan nie odprawiat Mszy ,tylem do ludzi”, ale ,przodem do
Chrystusa” Bazylika sw. Piotra natomiast byla zwrdcona ku zachodowi ze
wzgledéw konstrukcyjnych, dlatego kaptan, chcac sprawowac¢ Msze Swigta
w kierunku wschodnim, byt zwrocony w strong ludu. Dla wielu zwolennikow
odwrocenia ottarza versus populum kluczowym argumentem byt taki sposob
sprawowania Eucharystii w pierwszej $wiatyni zachodniego chrzescijanstwa®
Jednak, przekonuje J. Ratzinger, w efekcie zmiana ta doprowadzita do tego, ze
obecnie to ,kaplan — jako przewodniczacy liturgii (jak sie go teraz chetnie
nazywa) — staje si¢ teraz wlasciwym punktem odniesienia dla catosci. Wszystko
zalezy od niego. To jego trzeba widzieé, to w jego dzialaniu bra¢ udzial, jemu
odpowiada¢ - to jego kreatywnos¢ podtrzymuje catosc¢. W sposdb uzasadniony
podejmowana jest préba zredukowania tej, nowo powotanej do zycia roli,
poprzez rozdzielenie rdéznorodnych czynnosci i powierzenie «twdrczego»
opracowania liturgii grupom wiernych przygotowujacych nabozenstwo, ktore
powinny, a przede wszystkim chcg «wlaczy¢ sien w przebieg Mszy. Coraz

7 J. Ratzinger, Duch liturgii, Poznan 2002, s. 6.

% Tamze, s. 71-72; por. tenze, Swieto wiary, s. 133-139; A. Nichols, Patrzqc na liturgie.
Krytyczna ocena jej wspotczesnej formy, Poznan 2005, s. 87, gdzie czytamy: ,.Skad zatem, na
szersza skale, wzieta poczatek idea celebracji versus populum? Paradoksalnie, nieomal na pewno,
z dwéch kluczowych budowli, ktére w ogdle nie byty projektowane z mysla o sprawowaniu
liturgii: rotundy Kosciota Zmartwychwstania w Jerozolimie i Konfesji sw. Piotra w Rzymie™
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mniej widaé tu Boga, coraz wazniejsze staje si¢ to, co czynia ludzie, ktdrzy
spotykaja si¢ tutaj, a ktorzy wcale nie chca si¢ juz podda¢ «danemu z gory
schematowi». Zwrécenie si¢ kaptana do ludu czyni ze wspolnoty zamknigty
krag. Wspoélnota w swoim ksztalcie nie jest juz otwarta ani do przodu, ani do
gory, lecz zamyka si¢ w sobie samej. Wspolne zwrocenie si¢ na wschod nie
oznaczato ani tego, ze «celebruje si¢ do Sciany», ani tego, ze kapfan «odwraca
si¢ plecami do ludu» (nie byl on po prostu uwazany za az tak waznego).
Albowiem, tak jak w synagodze wspolnie patrzono w strong¢ Jerozolimy, tak
i tutaj wspolnie patrzy si¢ «na Pana»”*°

Warto w tym kontekscie zapyta¢: Czy papiez byl i jest zwolennikiem
powrotu do dawnego sposobu sprawowania Mszy Swiete;?

Zaréwno w przypadku laciny, jak tez w odniesieniu do kierunku ottarza
kardynal Ratzinger nie byl zwolennikiem prostych powrotéw do tego, co bylo
przed Soborem. Co jednak mozna zrobi¢ dzi§ bez odrzucania tego, co
wprowadzono po Soborze? Idac za sugestia Erika Petersona, pisze, ze , kierunek
wschodni byt taczony (...) ze «znakiem Syna Bozego», z krzyzem, z pow-
tornym przyjsciem Chrystusa. Tym samym wschod byt od poczatku zwiazany
ze znakiem krzyza. Tam, gdzie wspdlne zwrdcenie si¢ ku wschodowi nie jest
mozliwe, tam jako Wschod duchowy moze stuzy¢ krzyz. Powinien on sta¢ na
srodku ottarza oraz by¢ punktem skupiajacym wzrok kaplana i modlacego si¢
zgromadzenia. W ten sposéb postepuje si¢ zgodnie z dawnym wezwaniem do
modlitwy, znajdujacym si¢ u progu Eucharystii: Conversi ad Dominum -
zwroéeie sie do Pana™’

. Ratzinger, Duch liturgii, s. 74, B.J. Hilberath, Es geht um mehr als nur um das Messbuch,
5.238-239, gdzie autor stwierdza, ze rola kaptana jako posrednika, ,,wystawiennika”, jest dobrze
wyrazona, gdy wraz z ludem jest on zwrécony ku Bogu, ale rownie dobrze, gdy kaptan znajduje
si¢ w kregu wspélnoty. Zwrécenie si¢ kaptana do ludu wyraza zwrdcenie si¢ Chrystusa do nas,
Chrystusa ktory si¢ ofiaruje wierzacym. To extra nos zbawienia zostaje wyrazone, gdy kiedy
kaptan, bedac we wspélnocie, stoi naprzeciw wspélnoty. Tu wiasnie dziala on in persona Christi
capitis. Czy glowa moze by¢ jedynie symboliczna, gdy patrzy w inna stron¢ niz ciato? Pyta
Hilberath.

Y7 J. Ratzinger, Duch liturgii, s. 77. Por. reakcje kardynata Wiednia Christopha Schénborna na
decyzje jednego z wiedenskich proboszczéw, ktéry postanowil sprawowaé Msze Swigtg przy
barokowym ottarzu ,,tytem do ludzi”, a przy oltarzu posoborowym jedynie podczas nabozenstw
dla rodzin. Kardynal zabrat glos w tej sprawie i idac po linii argumentacji Ratzingera, w czterech
punktach wyjasnia, Ze nie nalezy deprecjonowac ani jednego, ani drugiego kierunku sprawowania
Eucharystii. Po pierwsze, stwierdza, najwazniejszy nie jest kierunek, w jakim zwrdcony jest
celebrans przy oltarzu, ale to, co si¢ na oftarzu dokonuje. Powinnismy wszyscy by¢ zwréceni ku
»tajemnicy wiary”, ku Chrystusowi, ktory jest posrodku nas, ktdrego wydanie sie Ojcu za nas i za
wszystkich ludzi celebrujemy w Eucharystii. Centrum, Zréodiem 1 szczytem zycia
chrzescijaniskiego jest gloszenie Jego smierci i zmartwychwstania obecnych posrod nas. jak uczyt
Sobor. Po drugie, oba kierunki celebracji sa uprawnione, dlatego zadnego z nich nie nalezy
uwaza¢ za podejrzany lub ideologizowac jego znaczenia. Nie celebruje sie ani ..do ludu™ ani ..do
$ciany”, ale ku Bogu przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swietym Celebracja ,.w kierunku ludu”
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7. Summorum Pontificum — reforma reformy?

O czym méwi i o czym nie méwi Motu Prioprio Benedykta XVI i list do
biskupdow, ktéry zostal do niego dotaczony? Czy jest ono pierwszym krokiem
w kierunku restauracji Kosciota przedsoborowego, jak chca krytycy tego
dokumentu, czy tez ,,reforma reformy” posoborowej liturgicznej?

Punktem wyjscia obu tych dokumentéw wydaje si¢ by¢ przekonanie
Papieza, wyrazane wielokrotnie jeszcze w okresie, gdy petnit on funkcjg
prefekta Kongregacji Nauki Wiary, ze Novus Ordo nie mozna uzna¢ za reformeg
organiczna, o jakiej myslal i jaka zalecal Sobor Watykanski II, ale za efekt
hermeneutyki braku kontynuacji, zauwaza, twierdzi Phil Lawler® W pier-
wszych zdaniach Summorum Pontificum Papiez posrednio odnosi si¢ do tych
wydarzen, kiedy moéwi, ze Kosciol powszechny nie moze nie popieraé
,,powszechnie przyjetych zwyczajow siggajacych apostolskiej i nieprzerwane;j
tradycji” Tradycje te musza by¢ ,,zachowywane nie tylko dla uniknigcia
bledow, lecz takze w celu przekazywania nienaruszonej wiary, poniewaz norma
modlitwy Kosciola odpowiada normie jego wiary” Poniewaz stara lacinska

ma sens, jako ze wszyscy, kaplan i wierzacy, jestesmy zebrani woko6t Chrystusa, ktérego
symbolizuje oltarz i ktorego Cialo i Krew sa obecne na ottarzu. Celebracja .,plecami do ludu” nie
oznacza odwracania si¢ od wiernych, ale wspdlny kierunek modlitwy, drogg, po ktdrej wszyscy
razem zmierzamy ku Bogu jako jego pielgrzymujacy lud. Po trzecie, Sobér Watykanski I nie
wypowiedzial si¢ na temat kierunku sprawowania Mszy $wigtej. Dopiero w 1969 roku w Ogél-
nym Wprowadzeniu do Mszalu rzymskiego (nr 262) czytamy, ze ,,w kosciele powinien by¢
zwykle oftarz staly i poswigcony, nieprzylegajacy do $ciany, aby tatwo mozna bylo obchodzi¢ go
dookota i odprawia¢ przy nim w stron¢ ludu™ W nowym wydaniu Wprowadzenia z roku 2002
zostalo jednak dodane zdanie: ,wypada go tak umiesci¢ wszedzie, gdzie to jest mozliwe”
(nr 299), przez co Kongregacja zaznacza, ze jest to zachgta, nie zas obowiazek. Po czwarte,
najstarsze chrzescijanskie budowle byty skierowane ku wschodowi. Zydzi modla sie¢ zwroceni
w kierunku Jerozolimy, muzulmanie w kierunku Mekki, natomiast chrzescijanie ku
wschodzacemu stoncu, ktore symbolizuje Chrystusa zmartwychwstalego. Z tego wynika kierunek
budowy synagog, meczetow i kosciolow. ,,Orientowanie” koscioléw przy ich budowie, tzn. ich
»uwschodnienie”, jest prastarym chrzescijanskim zwyczajem. Bazylika $w. Piotra w Rzymie
zostata ze wzgledow praktycznych ,uzachodniona™ dlatego papiez podczas celebracji jest
zwrocony twarza do ludu, w kierunku drzwi, ktére sq po stronie wschodniej. Dobrze jest
pamigtac, co znaczy ,orientacja” kosciolow. Osobiscie jednak kardynal uwaza, ze obie formy.
oba kierunki sprawowania Eucharystii maja swoje glgbokie znaczenie. Obie pomagaja spotkad
Chrystusa, a to przeciez jest istota liturgii, por. Ch. Schonborn, Zweites Vaticanum sagt nichts
iiber die Zelebrationsrichrung, www kath.net, 05 juni 2007.

* Por. Ph. Lawler, Pope broadens Access to 1962 Mass, www.cwnews.com, Jul. 9, 2007- “Even
before he became Pope Benedict XVI, in his many written works on the liturgy, then Cardinal
Joseph Ratzinger remarked that the Novus Ordo liturgy was not the organic reform that had been
recommended by Vatican I, but a break in continuity - a new form that had been imposed upon
the faithful, while the old order of the Mass was abruptly discarded”
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liturgia karmita wiernych przez cate wieki, jest obowiazkiem Kosciota sprawic,
by ,liturgiczna budowla... na nowo ukazata si¢ w pelnym blasku swojej
godnosci i harmonii” Uznajac wielko$é starych form liturgicznych, Benedykt
XVI czyni aluzje do zamieszania, jakie nastapilo w wyniku liturgicznych zmian
Soboru Watykanskiego II. W liscie do biskupoéw pisze, ze sam zyl w epoce
zmian (i sam byt jednym z entuzjastow posoborowej reformy liturgicznej) 1 wi-
dzial ich skutki - niekiedy przerazajace. ,,Widzialem, jak catkowicie dowolne
znieksztatcenia powodowaly gleboki bol jednostek gleboko zakorzenionych
w wierze $wietego Kosciota”, wspomina Benedykt XVI”

W tym kontekscie celem Motu prioprio jest doprowadzenie do pojednania
w fonie samego Kosciota, co jednak napotyka na opor z obu stron: zaréwno
zwolennikéw reformy liturgicznej, jak i1 jej przeciwnikéw. Jak zauwazyi
podczas prezentacji dokumentu o. Federico Lombardi, rzecznik prasowy Stolicy
Apostolskiej, po publikacji Summorum Pontificum jedni, uwazajac sie za
lepszych od Papieza interpretatoréw Soboru, méwili z zalem o zdradzie reformy
liturgicznej Pawla VI, inni za§ powtarzali w zacigciu, ze zawsze mieli racje,
odrzucajac t¢ reforme® Taki cel dokumentu — doprowadzenie do wewng-
trznego pojednania w Kosciele - potwierdza kard. Barbarin, arcybiskup Lionu
1 prymas Francji, ktory stwierdza, ze nawet jesli Motu proprio nie zostato
zredagowane specjalnie dla zwolennikéw schizmatyckiego francuskiego
arcybiskupa Marcela Lefebvre’a (zalozyciela Bractwa Kaptanskiego §w. Piusa
X), z pewnoscia dokument ten otwiera drzwi dla powrotu do peinej komunii
z Kosciotem katolickim zwolennikom tego ruchu. Wspomina, ze tuz po
wyborze na Stolice Piotrowa, kiedy drzwi Kaplicy Sykstynskiej byly jeszcze
zamkniete, Benedykt XVI wyjasnit kardynalom wybor tego imienia. Odnoszac
si¢ do Benedykta XV, wielkiego bojownika o pokdj, powiedzial, ze pragnie, by
jego pontyfikat byl czasem pojednania i pokoju. Papiez uwaza, ze jesli
natychmiast nie uczynimy jakiego$§ wyraznego gestu, podzial z tradycjo-
nalistami przerodzi si¢ w nieodwracalng schizme. Potwierdza on zatem
otwartos¢ Jana Pawla II w tym wzgledzie: jesli chca pozosta¢ wierni Rzymowi,

* Por. Ph. Lawler, Pope broadens Access to 1962 Mass, www.cwnews.com, Jul. 9, 2007; Por.
E. Salmann, Daleka bliskosé¢ chrzescijanstwa, Krakéw 2005, 74. Autor ocenia skutki Soboru
Watykanskiego dla Kosciola na zachodzie Europy nast¢pujaco: ..Przy calym wychwalaniu
Soboru, ktéry na swdj sposob kariologicznie byt konieczny, oczywisty jest w Kosciele takze jakis
negatywny jego wplyw. Oznacza to, ze w Europie — w samej tylko Europie Zachodniej ~ nie
mowiac juz o Afryce czy Cejlonie. utraciliSmy dwie trzecie naszej klienteli”; wywiad z arcy-
biskupem Malcolmem Ranjith dla www.cwnews.com z 23.02.2007: Archbishop Ranjith. , The
Holv Father Must Decide”

W por. Il cammino della liturgia attira verso l'unita sottolinea il portavoce vaticano,
www.zenit.org/article z 15.07.2007.
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niech wiedza, ze drzwi sa zawsze dla nich otwarte i ze ich przywiazanie do
starozytnej liturgii nie jest zadna przeszkoda®'

Benedykt XVI, pragnac otworzy¢ szerzej drzwi dla liturgii sprawowane)
w formie sprzed Soboru Watykanskiego, w liscie do biskupow stara sig
najpierw rozwia¢ dwie podstawowe obawy. Pierwsza obawa, ,,ze dokument ten
godzi w autorytet Soboru Watykanskiego Drugiego, ktérego jakoby jedna
z wazniejszych decyzji, ‘reforma liturgiczna’, zostataby poddana w watp-
liwosé’ Aby wykazaé¢ bezpodstawno$¢ tych obaw, Papiez dokonuje waznego
rozroznienia potwierdzajac, ze Mszal Pawia VI ,,w najoczywistszy sposob jest
zwyczajng forma (Forma ordinaria) liturgii eucharystycznej 1 nim pozostanie”
Natomiast ,,ostatnia wersja Missale Romanum wydana przed Soborem
autorytetem Jana XXIII w 1962 roku, uzywana zreszta w trakcie trwania
Soboru, bedzie teraz mozliwa do celebracji jako Forma extraordinaria liturgii”
Nastepnie Ojciec Swiety mowi o Mszale z 1962 roku ze ,,ten Mszat nie zostat
nigdy prawnie zniesiony i w konsekwencji, co do zasady, byl zawsze
dozwolony” Przypomina, ze ,,wi¢ksza liczba wiernych pozostata w mocnym
przywiazaniu do starszej wersji Rytu Rzymskiego, do ktorego byla
przyzwyczajona od dziecinstwa”, przede wszystkim ,,w tych krajach, w ktdérych
Kosciot zapewnial wiernym znaczaca formacje liturgiczng” Wsrod nich Papiez
wymienia w sposob szczegdlny tych, ktorzy, akceptujac Sobor Watykanski 11,
starali si¢ odnalez¢ droga im forme liturgii, zwlaszcza ze reforma liturgiczna
czgsto prowadzita do deformac;ji liturgii.

Drugie zastrzezenie wobec obecnego dokumentu zwiazane bylo z lekiem
o to, ,,ze mozliwos¢ szerszego korzystania z Mszatu roku 1962 doprowadzi do
niezgody, a nawet podzialdéw wewnatrz wspdlnot parafialnych” Obawa ta jest
jednak nieuzasadniona, stwierdza Ojciec Swiety, poniewaz dla korzystania
z Mszatu z 1962 roku wymaga si¢ ,,pewnego stopnia formacji liturgicznej
I przynajmniej pobieznej znajomosci taciny”, a to sprawia, ze liczba korzy-
stajacych z niego zawsze begdzie niewielka w stosunku do 0s6b korzystajacych
z nowego Mszatu®

Benedykt XVI wyjasnia rowniez, ze w decyzji o wprowadzeniu dwoch form
jednego rytu rzymskiego zostaje zachowana zasada lex orandi — lex credendi.
Zasada ta podkresla, Zze norma modlitwy okresla norme wiary. W Motu
prioprio aksjomat ten zostaje odwrdcony i brzmi: ,,0d niepamiginych czasow,
jak tez na przysztos¢, nalezy zachowaé zasade, zgodnie z ktora ‘kazdy Kosciot
partykularny winien si¢ zgadzaé z Kosciolem powszechnym nie tylko w dzie-
dzinie nauki wiary i znakow sakramentalnych, lecz takze w odniesieniu do

*I Por. La maggiore apertura all’antico messale, ,,un invito alla riconciliazione” “Le porte sono
aperte”, sostiene il Cardinale francese Barbarin, www.zenit.org./article, 12.07.2007

*2 Por. La liturgia nel solco della Tradizione. Editoriale de **La Civilta Cattolica™ 3 (2007) 3774,
455-460 lub www.zenit.org./italian, 13.09.2007.
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powszechnie przyjetych zwyczajow siggajacych apostolskiej |1 nieprzerwanej
tradycji. Zwyczaje te winny by¢ zachowywane nie tylko dla uniknigcia btedow,
lecz takze w celu przekazywania nienaruszonej wiary, poniewaz norma
modlitwy Kos$ciota odpowiada normie jego wiary’ (podkreslenie wlasne) (zob.
Ordinamento generale del Messale Romano, 3a ed., 2002, n. 397). Odwrécenie
to jest jednak uprawnione, poniewaz jest obecne juz w encyklice Mediator Dei
Piusa XIII, poza tym, pomigdzy dwiema leges istnieje doskonala jednos¢, jedna
nie sprzeciwia sie drugiej*’

O. Federico Lombardi dodaje: misterium $mierct i zmartwychwstania
Chrystusa jest tak wielkie, ze nie moze by¢ utozsamione w sposéb definitywny
i wylaczny z jedng lub druga forma rytu, w ktérym jest celebrowane. Dlatego
ani Mszal Piusa V i1 Jana XXIII, za ktérym idzie niewielka mniejszos¢, ani
Mszat Pawta VI, uzywany dzis z wielka korzyscia duchowg przez wigkszos¢,
nie s3 ostatnim ,,prawem modlitwy” w Kosciele katolickim**

Broniac decyzji Ojca Swietego o wprowadzeniu dwéch form jednego Rytu
Rzymskiego, N. Bux i S. Vitello podkreslaja, iz badajac rozne ryty liturgiczne,
Anton Baumstark juz przed ponad szesédziesigciu laty stwierdzil, ze elementy
starsze niekiedy wspotistnieja z nowymi, i jesli przewazaja nowe, starsze maja
tendencj¢ do zanikania lub zachowujg si¢ jedynie w najwazniejszych okresach
roku liturgicznego. Przyktadem tego jest adoracja krzyza w Wielki Piatek, ktora
wedtug Mszatu Pawla VI moze odby¢ sie w dwoch formach. Zatem rozwiazanie
idace w kierunku zachowania starszego rytu przez proponowanie go, a nie
zakazywanie, zostato juz znalezione. Juz teraz zdarza sig¢, ze ten sam ryt jest
celebrowany w dwodch roznych formach. Skad zatem zdziwienie, ze Motu
proprio méwi o podwdjnym sprawowaniu tego samego rytu? pytaja wloscy
teologowie. Na przyklad w rycie bizantyjskim zazwyczaj uzywa sie liturgii sw.
Jana Chryzostoma, natomiast w Wielkim Poscie 1 przy innych okazjach liturgii
Sw. Bazylego i liturgii Uprzednio Poswigconych Daréw. Zatem rowniez w rycie
facinskim mozna by uzywac¢ zwyczajnie Novus Ordo Pawla VI a w niektorych
okresach roku koscielnego, w Adwencie, w okresie Bozego Narodzenia, w
czasie Wielkiego Postu 1 Wielkanocy Antiquus Ordo $w. Piusa V Chodzi
jedynie o to, by w obu formach celebracji wyrazata si¢ ta sama wiara i to samo
misterium, poniewaz jedna jest lex credendi, ale wiele form lex orandi. Dzi$
konieczne jest, by nad partykularyzmami przewazyla jednos¢ apostolska
i katolicka. Wspotistnienie dwdch form jednego rytu przyczyni si¢ do
popierania katolickiej powszechnosci, a przede wszystkim, jak powtarza po

* Por. tamze.
Y Por. Il cammino della liturgia attira verso ['unita sottolinea il portavoce vaticano,
www.zenit.org/article z 15.07.2007.
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wielekro¢ Motu proprio, wzro$nie cze$¢ wobec misterium Boga obecnego
w liturgii®

Odpowiedz ze strony srodowisk tradycjonalistycznych na Motu Proprio
przyszia bardzo szybko, a byta to odpowiedz nadzwyczaj pozytywna.

Jack P. Qostveen, przewodniczacy katolickiej Miedzynarodowej Federacji
,Una Voce”, (FIUV tworzy okolo trzydziestu stowarzyszefi narodowych, ktére
opowiadaja si¢ za utrzymaniem tradycyjnej liturgii Kosciota celebrowane;j
wedtug Mszatu Rzymskiego z roku 1962) wkrétce po opublikowaniu Motu
Proprio Summorum Pontificum wydal o$wiadczenie, w ktdrym czytamy m.in.:
»Z wielka radodcia i gleboka wdzigcznoscia Migdzynarodowa Federacja Una
Voce przyjmuje Motu Proprio Summorum Pontificum Jego Swiatobliwosci
Benedykta XVI. Wiele miesiecy oczekiwaliSmy cierpliwie na modlitwie.
Podczas tego dlugiego okresu oczekiwania przewodniczacy, sekretarz i skar-
bnik Federacji odbyli wiele spotkan w Rzymie z pracownikami Kurii, ktérzy
zachecali nas do nieustannej modlitwy za Ojca Swietego, za ukazanie si¢ Motu
proprio i by przyniosto ono dobro catemu Kosciotowi. MieliSmy przywilej
spotkania Ojca Swigtego 13 czerwca 2007 roku, ktory osobiscie nas zapewnit,
ze Motu proprio zostanie opublikowane ‘szybko (...)’ Nasza cierpliwos¢
zostata wynagrodzona, a Kosciot przyjat wielki dar nastgpcy Piotra. W swoim
liscie apostolskim Summorum Pontificum 1 w liscie towarzyszacym do
wspotbraci w biskupstwie Ojciec Swiety nie tylko zliberalizowal uzywanie
tradycyjnego rytu rzymskiego, ale udzielit Kosciolowi waznej lekcji. Z wielka
odwaga oglosit to, co wiele autorytetow (wiacznie z hierarchia) wiedziato od
wielu lat: ze Mszat z 1962 roku nigdy nie zostat odwotany 1, w konsekwencji,
byt zawsze wazny. Deklaracja ta, zwlaszcza ze poparta pelnym autorytetem
Ojca Swictego, zamyka debate rozpoczeta w roku 1970. Obecnie WSZYSCy
mozemy kontynuowa¢ w sposOb o wiele bardziej konstruktywny dla dobra
Kosciota powszechnego. Poza tym, bardzo jasno papiez okreslit relacje
pomigdzy Mszatem Jana XXIII a tym Pawla VI. Okreslajac je jako forme
zwyczajna i1 nadzwyczajna tego samego Rytu Rzymskiego, doszedt do
rozwigzania, ktore moze zostaé przyjete, z nalezna mitoscia, przez wszystkich
cztonkéw Kosciola — biskupdw, kaptanow i swieckich — i wyrazit nadzieje, ze
‘dwie formy rytu rzymskiego ubogaca si¢ nawzajem’ Papiez Benedykt
zadeklarowal, ze powodem publikacji tego Motu proprio bylo pragnienie
osiagnigcia ‘wewnetrznego pojednania w Kosciele” W krytycznych momentach
historii Kosciota, kiedy podzialy rozdzieraly ciato Chrystusa, przyznaje on ze
‘przywodcy Kosciota nie robili wszystkiego, co mogli, by przywroci¢ zgode
i jednos¢’ Miedzynarodowa Federacja Una Voce jest gigboko wdzigczna Ojcu

“ Por. N. Bux — S. Vitello, Il Motu proprio “Summorum Pontificum cura” é un invito a ripren-
dere la forma cattolica della liturgia, www.{ides.org/it/parole della dottrina, 12.07.2007
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Swigtemu za jego odwage i madrosé i uczyni wszystko, aby wesprze¢ go w jego
pragnieniu przywrdcenia zgody i jednosci. Federacja jest przekonana, ze
dokument ten i uwolnienie tradycyjnego rytu rzymskiego stana si¢ zrédlem
odnowy duchowego zycia Kosciota. Dlatego prosimy wszystkich wiernych, aby
zaakceptowali dokument jako znak pojednania i jako wazny krok w kierunku
pokoju liturgicznego. Ponadto prosimy wszystkich cztonkéw Federacji o udzie-
lenie Ojcu Swietemu, biskupom diecezjalnym, kaptanom i wiernym wszelkiej
pomocy dla zrealizowania celéw Motu proprio”*

Glos zabrat réwniez biskup Bernard Fellay, przewodniczacy schizma-
tyckiego Bractwa $w. Piusa X. W jednym z wywiadéw wyznal, ze Motu
Proprio Benedykta XVI zezwalajace na powszechne korzystanie z Mszatu 1962
r. ,to prawdziwie historyczna chwila. Pragniemy wyrazi¢ nasza gleboka
wdzigcznos¢ Benedyktowi XVI. Jego dokument to dar Laski. To nie jest krok,
to jest skok we wilasciwym kierunku” Zdaniem bpa Fellay’a ,ten dokument
stanowi fundamentalny etap w podrozy, ktéra moze teraz nabra¢ rozpedu”,
poniewaz zniesienie ekskomuniki natozonej przez Jana Pawla II powinno by¢
1atwiejsze niz [wydanie] Motu Proprio™’

Do czego moze prowadzi¢ na dluzsza met¢ Motu Proprio Summorum
Pontificum? Wedlug Lawlera, najbardziej intrygujacy jest fragment listu
towarzyszacego Motu proprio, w ktérym Papiez méwi, ze dwie formy
sprawowania jednego rytu moga si¢ wzajemnie ubogacac. Stwierdza on, ze
powinno si¢ doda¢ do Mszalu z 1962 roku nowe prefacje i wspomnienia
niektérych nowych swietych. Potem dodaje: ,,Komisja Ecclesia Dei, w tacz-
no$ci z organami poswigconymi usus antiquor, bedzie bada¢ praktyczne
mozliwosci w tym zakresie” To zdanie potwierdza, ze Benedykt XVI widzi
Summorum Pontificum jako konieczny krok w pomyS$lanej na dluzszy okres
czasu reformie liturgii. W sposob oczywisty ma on nadziej¢, ze niektore
elementy z Novus Ordo zostang wlaczone i zintegrowane w starym mszale,
podczas gdy niektore aspekty nadzwyczajnej formy ubogaca forme zwyczajna.
Niektorzy podejrzewaja, ze w dluzszej perspektywie czasowej Papiez ma
nadziej¢ na zintegrowanie si¢ obu form jednego rytu, co doprowadzi do
prawdziwej organicznej reformy liturgii w duchu Vaticanum 1I. W liscie do
biskupdw towarzyszacym Motu Proprio Papiez pisze: ,Nie ma zadne)
sprzecznosci pomiedzy tymi dwoma wydaniami rytu rzymskiego. W historii
liturgii jest wzrost i postep, nie ma za to zadnych zerwan. To, co poprzednie
pokolenia uwazaly za swigte, Swietym pozostaje i wielkim takze dla nas, przez
co nie moze by¢ nagle zabronione czy wrecz uwazane za szkodliwe. Sktania nas

% Dichiarazione del Presidente della Federazione ,,Una Voce” sul “‘Summorum Pontificum”
Il documento sara una ‘“‘fonte di rinnovamento nella vita spirituale della Chiesa”
www.zenit.org/article 13.07.2007.

47 Por. Bp Fellay: Motu Proprio to historvczny skok!, www.christianitas.pl 13.07.2007
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to do tego, bysmy zachowali i chronili bogactwa bedace owocem wiary i mod-
litwy Kosciota i bysmy dali im odpowiednie dla nich miejsce”*®

Dokument Ojca Swiqtego Benedykta XVI Summorum Pontificum jest
z pewnoscia niematym wyzwaniem, ktére stawia przed nami wiele pytan, np.:
Czy jest mozliwe utrzymanie obu form sprawowania Eucharystii: ,,nowe)”
formy jako formy zwyczajnej i ,,starej”, jako formy nadzwyczajnej? Jaki bedzie
miat wplyw na odczytanie Soboru Watykanskiego II fakt wyraznego
podkreslania przez Benedykta XVI znaczenia hermeneutyki ciaglosci,
doniostosci jezyka lacinskiego oraz tego wszystkiego, co okreslamy jako
»lacinskos¢” Kosciota zachodniego i zachodniej Europy? Co mogg zrobic
teologowie 1 liturgisci dla zintegrowania dwoch nurtdw teologicznych,
zwiazanych ze sprawowaniem Mszy $w. w starym” lub ,,nowym” Ordo, versus
Dominum lub versus populum, oraz dla przyblizenia ich ludowi Bozemu?

*® Ph. Lawler, Pope broadens Access to 1962 Mass, www.cwnews.com, Jul. 9, 2007.




