TU ES PETRUS... ¥)
I

W dniu $w. Piotra i Pawla trudno o lepszy napis i temat.
Wieki niosty ze soba stowa: ,ty$ jest Piotr, ty§ jest opoka“;
niosty je ze soba, dajac milionom wewnetrzne szczescie. Stowa
padly z wyzyn bozych, z ust Chrystusowych, a z dolu, ze strony
ludzi odpowiedzia na nie bylo radosne Hosanna serc nawet
wtenczas, kiedy wokoto szalaty cezary. Nie z dolu lecz z gory
budowatl ‘sie Kosciol! bo w religii takze dolowi idzie przade
wszystkim o gore, o Boga i Jego glosy. Poniewaz z gory bu-
dowat sie Koscidl, wiec tez z gory padly slowa, w ktorych sie
zawiera cala jego sila organizacyjna, jego struktura i ujecie
wiladzy.

W Cezarei Filipowej odezwal sie Chrystus do Szymona:
,» TyS jest Piotr, opoka, a na tej opoce zbuduje Kosciél moj“
(Mat. XVI, 18), by niebawem do tych stow dodaé dwie wa-
rianty. Wariantg by! nakaz Chrystusowy: ,Pas owce moje“
(Jan XXI, 15—17), wariantg bylo takze drugie polecenie: , Ty
kiedys... utwierdzaj braci twoich® (Rukasz XXII, 32).

Odpowiedzia na prymat Piotrowy byl radosny odzew z dotu,
odzew apostoléw i rzesz po cudzie $wiatla i ognia w Wieczer-
niku. Ty$ jest Piotr, ty$ skala — odzywaja sie do Szymona
apostotowie, gdy idzie o kierownictwo na zebraniu wyborczym,
z ktérego wyszedl sw. Maciej jako apostol na miejsce Judasza.
Ty$ Piotr, ty§ opoka — wolaly trzytysigczne rzesze, kiedy im
-Szymon opowiadat o Ukrzyzowanym; ty$ Piotr, ty§ skala —
wolaly nowe, liczniejsze tysiace, skoro skonczy! do nich swe
kazanie z kruzganku $wiatyni. Ty$ Piotr i opoka — odezwali
sie¢ po raz wtoéry do Szymona apostolowie, gdy szlo o nowe
przewodnictwo, o przewodnictwo na pierwszym, powszechnym
soborze.

*) Tygodnik Powszechny, r. 1945, nr 14.
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O postawie apostotéw i tysigcznych rzesz wobec Piotra,
opowiada $w. Lukasz w Dziejach apostolskich, a jemu trzeba
wierzy¢, trzeba mu wierzy¢, gdyz Ed. Mayer, stynny docent
historii starozytnej w Berlinie ,umiescil go jako historyka obok
Polibiusza i Liwiusza, wyrazajac dla niego szczery swo0j podziw.

Zmarl Piotr, lecz ani na chwile nie zamilkly glosy: ,,Tu
es Petrus, ty$ jest opoka“, zwracajgc sie zawsze do tego, co
stal w nieprzerwanym szeregu nastepcéw Piotrowych w Rzy-
mie. Zgasta w Koryncie natychmiast rewolta przeciw miejsco-
wemu biskupowi, skoro tylko zjawil sie tam list odreczny Kle-
mensa Rzymskiego. Potepiono w Efezie i Chalcedonie wschod-
nie bledy, gdy sie odezwal rzymski biskup, pomimo ze pod
ciosami wedréwek zmalalo znaczenie polityczne Rzymu. Nie
mial na mysli Chrystus zadnej strony $wiata, kiedy sie odezwat
do Szymona: Ty$ jest Piotr, tys opoka.

Mamy jednak réznych papiezy? Zapewne, byli wielcy i mali,
dobrzy i zli, a jednak Kosciél mimo matych i ztych nie zginagl.
Trudno toczyé spér o kazdego z osobna, ale latwo zwrocié
uwage na fakt znamienny i doniosly, na otwarcie Archiwum
watykanskiego przez Leona XIII (1883). Mozna do tego faktu
podchodzié¢ ze stron rozmaitych. Mozna o nim méwié najpierw
z punktu widzenia nauk historycznych, aczkolwiek nas to w tej
chwili najmniej interesuje. Niewatpliwie od tej daty rozpoczely
sie ze wszystkich krajéw europejskich wyprawy najlepszych
historykoéw do Rzymu, by zajrze¢ do sezamu nieznanych dotad
zrodel. Po wyprawach nastgpily stale instytuty narodowe dla
badan historycznych w wiecznym mieScie, 1;0 instytutach
nastgpily coraz liczniejsze publikacje. Z inicjatywy krakow-
skiej wowczas Akademii Umiejetnosci poprowadzil do Rzymu
pierwszg polskg wyprawe naukowg Stanistaw Smolka i roz-
poczelo sie¢ wielkie wydawnictwo , Monumenta Poloniae Vati-
cana“, az wreszcie powstala w Rzymie osobna stacja Polskiej
Akademii Umiejetnosci.

Wyjedzmy jednak na glebsze wody, gdyz fakt otwarcia
Archiwum posiadal znaczenie wprost niezwykle. Chyba sam
Duch Sw. szepng! Leonowi XIII w dusze: ,,Ty$ Piotr, ty$ opoka,
nie boj sie¢ prawdy, zadnej prawdy, ani tej, co boli, ani tej,
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co zawstydza“ — otwart wiec Archiwum bez zastrzezen dla
wszystkich, dla katolik6w 1 nie-katolikéw, dla ochrzczonych
i nie-ochrzczonych, zachecajac wszystkich, by mieli odwage
powiedzie¢ kazdg prawde, a nie wchodzili nigdy na droge falszu.
Duchowa stolica katolickiego $§wiata nie zgrzeszyla przeciwko
Swiatu.

Istnieje. jeszcze inna strona sprawy. Zaczely sie pojawiaé
publikacje, powstala kilkunastotomowa Historia papiezy Lu-
dwika Pastora od skonu wiekéw $rednich az do najnowszych
czasOw. Spoglagdamy dzi$ na diugi korowdd sternikéw Kosciola,
powtarzajgc z rozmaitym uczuciem w duszy, ze czcig 1 uwiel-
bieniem lub z bélem i zawstydzeniem: ,,Tu es Petrus“, nie
tracac nigdy zywego przekonania, ze zadne pieklo Kosciola
nie zwyciezy, skoro go nie zgubili niegodni jego kierownicy.
Wiemy dzisiaj, co sgdzi¢ o Aleksandrze VI, wiemy co sadzic¢
o Savonaroli, co o $w. Karolu Boromeuszu, a co o Lutrze.

Hojna okazala sie Stolica Apostolska dla nauki; hojng oka-
zala sie nauka dla Stolicy Apostolskiej. Otwarl Pius XI Pa-
pieska Akademie nauk S$cislych (70 czlonkdéw) pod haslem
zgodnego wspolzycia miedzy wiarg i wiedzg. Nie znajgc listy
cztonkéw z roku biezgcego, podaje kilka nazwisk z katalogu
z roku powstania Akademii (1936). Znajduja sie tam Marconi
z Rzymu, Alexis Carrel z Nowego Yorku, Niels Bohr z Ko-
penhagi, Branly i E. Piccard z Paryza, Max Planck z Berlina,
Schroedinger z Grazu, lord Rutherford z Cambridge, ks. Le-
maitre z Lowanium, F. I. Buytendjik z Groningen i Emil
Godlewski z Krakowa. Wszyscy ci ludzie uznali razem z Ko-
Sciolem i jego sternikiem, ze takze w dziedzinie wiedzy kroé-
luje nam Bé6g, Deus scientiarum Dominus.

II.
Byloby Zle, gdyby$my na tym skonczyli, gdyz w zwigzku
z Kosciolem trzeba zapisa¢ fakt, ktory cieszy i fakt, ktoéry
niepokoi. Zanotujmy to, co sie dzialo w $wiecie chrzeScijan-
skim bezposrednio przed wybuchem drugiej wojny Swiatowej.
Z niepokoju i tesknoty do jednos$ci zrodzily sie dwie migdzy-
narodowe organizacje chrze$cijanskie, by na wspélnych zjaz-
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dach dazy¢ do wzajemnego porozumienia. Jedna organizacja
dziala pod hastem wiary i czynu (faith and work), druga dazy
do zjednoczenia w wierze i ustroju koscielnym (faith and order).
Z natury rzeczy druga organizacja siega glebiej i poruszyila
na ostatnim zjezdzie w Edynburgu (1937) zasadnicze zagadnie-
nia stosunku natury do laski, o$§wiadczyla przez jedna ze sekcji,
ze nie nalezy oddziela¢ etyki od wiary, gdyz inaczej oderwie
sie kwiat od korzenia. Mial Rzym na tym zjezdzie swoich
obserwatoréw, gdyz nie moze byé¢ obojetnym na dazenie do
zjednoczenia kosciolow. Wszak z istoty swej dazy do katolic-
kosci i powszechnos$ci; wszak z istoty swej teskni do zjedno-
czenia.

Groznym faktem sg narodziny nowoczesnych mitéw, bo
razem z nimi pojawilo sie na widnokregu widmo bezwzglednej
walki z chrzesScijanstwem. Nalezy najsamprz6d podzieli¢ mity
na takie, ktére majg charakter religijny i na takie, ktére go
nie posiadaja i posiada¢ nie chca. Chrzescijanstwu grozi nie-
bezpieczenstwo tylko ze strony mitéw o charakterze religij-
nym. Nie chce tworzy¢é mitu religijnego G. Sorel ani J. Ma-
ritain, chociaz obydwaj buduja mit jako cel marzen, zwroco-
nych do przysztosci. Od Sorela nauczyl sie Rosenberg teorii
nowoczesnego mitu, ale odrywa sie od tego wzoru, bo dazy
do innego calkiem celu. Zauwazyl Sorel, jak wazng role od-
grywa obraz przyszlych walk dla czlowieka, ktéry sie dat
porwaé¢ ruchom spolecznym. Tego rodzaju obraz, ktéry wyo-
braznia rozbudowuje a serce nasyca uczuciem, nazwal! mitem.
Mit stanowi zywag calo$¢ i przestaje by¢ sobg, skoro tylko
zechce go sie zanalizowaé na skladowe elementy; mif ma swa
poezje i swoja dusze, czerpigc z nich calg swa moc. Gdyby
nie mial w sobie poezji, nie porywalby wielkich mas i tracit
by cel swego istnienia, — gdyby nie posiadal duszy czy emo-
cjonalnego czynnika, ani by sie mogl w wyobrazni narodzié
ani by mial skad czerpa¢ sile do zycia i rozwoju. Za wilasny
swoOj mit uznal Sorel wizje ostatecznego strajku generalnego,
jaki w przyszloSci mialyby przeprowadzi¢ syndykaty rewo-
lucyjne. Obok swego mitu widzial tylko jeszcze mys$l Marksa
o przyszlym przewrocie, cdrzucal natomiast my$l Renana, ktora
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chciata zajgé miejsce religii i odrzucil by takze mit Rosenberga
z tych samych powodoéw, gdyz wedlug niego mit w istocie
swoje] rozni sie zar6wno od utopii jak od religii. Byl Sorel
mimo wszystko umystem gtebokim, byl filozofem i rozumial
cala odrebno$¢ religii od mitu, chociaz sie do niej przebié¢
nie zdolal.

Nie utozsamial tez St. Brzozowski w Mtlodej Polsce mitu
z religia, kiedy w pomys! Sorela wprowadzi! nowe, pojeciowe
elementy. Nie trzeba tez dowodzi¢, jak katolickim jest sta-
nowisko Maritain’a, kiedy méwi o micie chrzescijanskiego typu
kulturalnego w wiekach $rednich i przyszlosci.

U Rosenberga zjawia sie jako zrédilo mitu tesknota, ktéra
zamienia sie w marzenie, skoro tylko skojarzy sie z przed-
miotem czy celem, do ktérego sie zwraca. Mit powstaje
z chwilg, kiedy marzenia utozg sie koto pewnej centralnej idei;
jezeli za marzeniem idg w podziwie dla jego pomystu wieksze
lub mniejsze grupy, to za mitem idg cale ludy, widzac w nim
wyraz swego przeznaczenia. W samo ognisko mitu narodowo-
socjalistycznego weszla idea wtasnej rasy, krwi i narodu, jako
najwyzszej wartosci, nadajac mitowi charakter religijny. Cen-
tralna idea mitu narodowwo-socjalistycznego nie moze sie po-
godzi¢ z ideg inng, obcg, bez wzgledu na to, czy nig bedzie
mito$¢ chrzescijaniska czy wolnomularski humanitaryzm, czy
wreszcie komunizm. By sie spelnil niemiecki mit, musi sie
rozpocza¢ walka z mitem obcym, a zwlaszcza z chrzescijan-
stwem, w ktérego centrum znajduje sie ,,mit zastepstwa Chry-
stusa na ziemi przez nastepcéw $w. Piotra“ Mit narodowo-
socjalistyczny rozrdést sie w potworny ksztalt, obejmujacy
wszystkie dusze z nim zwigzane, by jako apokaliptyczny smok
potknaé¢ i strawi¢ oporne narody i oporniejsze jeszcze chrze-
Scijanstwo. Z rozgromem Niemiec nie zniknely z powierzchni
europejskiej religijne mity.

Porb6wnajmy ze soba nowoczesne mity religijne, a zoba-
czymy, ze ze wszystkich znika Bé6g a Jego miejsce zajmuje
cztowiek w tej lub innej postaci. Gdzie w micie zagadnienie
religijne sie konczy, tam ono w religii istotnej, a zwlaszcza
chrzescijanskiej dopiero sie rozpoczyna. W tym tkwi tragiczna
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pustka kazdego mitu antropocentrycznego, bo z jego zasad-
niczej ,troski“, z jego niewystarczalnoéci bedg sie rodzily
dalsze ,troski“ i nowa koniecznos¢ przemyslenia sprawy od
poczatku do nowego konca.

Jezeli Heideggerowska ,troska“ i niewystarczalnos¢ znaj-
duje sie na koncu kazdego mitu, to na jego poczatku znaj-
duje sie¢ zastrzezenie; ze religia powstaje tylko z dotu jako
wytwor czlowieka. Drogi do mitéw budowala Europa przez
caly wiek XIX. Zdejmowano nimby z Boga, by je przenies¢
na jakiekolwiek przedmioty; przenosily sie uczucia z géry
w dot, wiec chciano powstrzyma¢ proces ich degradacji, sta-
rano sie rozszerzy¢, sublimowa¢. ,, Troska“ nie znika a pelnia
zycia nie wraca. Takze dolowi w religii idzie o gore, o Boga,
gdyz inaczej serce jak u $w. Augustyna pozostanie niespo-
kojne.



