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BOG I CZEOWIEK
WIDZIANI PRZEZ PRYZMAT TRAGEDII OSWIECIMSKIEJ

Stajemy umystem, refleksja i sumieniem przed tragedig o$wigcimsky, tra-
gedia ofiar, ale i tragedia wspétczesnej ludzkosci. Dano mnie — nam - temat
bardzo gleboki i bardzo trudny: Jak przez tragedi¢ oswigcimsky, przez krew
ludzka, przez ogieil palonych na stosach ciat i przez dymy piecéw krematoryj-
nych patrze¢ na niebo, zasnute wyziewami piekta, dojrze¢ i Boga, i czlowieka,
i jakg$ ukryta milo§¢ miedzy nimi.

I. WYDARZENIE OéWIEClMSKIE

Patrzymy na Wydarzenie OSwigcimskie, by poprzez nie dosiggna¢ Boga i
czlowieka w jakis szczegdlny sposéb. Dla wielu ludzi, zbyt wielu, jest to, nie-
stety, wydarzenie materialne i fizyczne czaséw wojny, rzekomo caltkowicie
minione. Zaczelo si¢ ono w maju 1940 r. Jego preludium stanowilo martyrium
Polonorum. Wiosng 1942 r. zto$¢ tego zamyshu dojrzala. Postanowiono tutaj
zrekapitulowaé owq Endlésung der Judenfrage. Obdz koncentracyjny przeksztal-
cono w obé6z $mierci, obdz zagtady, i poszerzono go o Brzezinke¢, a potem o
Monowice. I to pieklto historyczne przybralo nazwe niemiecky: Auschwitz-Bir-
kenau.

Wydarzenie to, zbyt dlugo nie znane $wiatu, miato swéj Swiat piekielny ad
intra. Rozszalala si¢ tam $mier¢, nienawis¢, morderczy obled, niszczono czto-
wieczelistwo, pogardzano wszelkimi wyzszymi wartosciami, dokonywato si¢
zbrodnicze ,weryfikowanie” ideologii. Od wiosny 1942 r. doszla ,,zbrodnia w

* Tekst referatu wygloszonego 20 11 1991 r. na sympozjum pt. »Zydzi — Polacy. Przesztosé —
Terazniejszos¢™, zorganizowanym na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.
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zbrodni”: uSmiercanie ludzi gazem (cyklonem B) i palenie ich zwlok na stosach
oraz w piecach. Palenie cial na stosach bylo znane w historii. Ostatnio robili
to, ale na mniejsza skale, bolszewicy w latach 1918-1920 i potem od 1939 r.
Ale piece krematoryjnc nie byly znane. W Oswigcimiu-Brzezince transporty
Zydc’)w szly z pociaggéw wprost do komér gazowych. Dzialo si¢ to na coraz
wiekszg skale do 27 stycznia 1945 r., kiedy to na teren obozu wkroczyla Ar-
mia Czerwona. Zginely przez ten czas miliony ludzi. Toczy si¢ spory, ostatnio
zywsze, o liczbe ofiar dla rejestracji historycznej. Tutaj jednak nie chodzi o
liczbe. Wydarzenie to ma swojj straszliwg semantyke duchowg, chocby zgingt
w tym piekle tylko jeden cztowiek: Abel, iyd czy Polak.

Nie wolno poprzestawac jedynie na fizycznym obrazie Auschwitz-Birkenau,
jakby na fotografii, jaka sporzadzaja mass media. Wydarzenie Auschwitz-Bir-
kenau nie wystgpifo nagle, w izolacji, bez przygotowania, na rozkaz jednego
czlowicka. Zostalo ono przygotowane przez caly proces ideologiczny, przez
subkulture nowozytng, ekscesy antyzydowskie (antysemickie to zly termin, bo
Semitami s3 takze Arabowie, a byli Akadowie, Babiloiiczycy, Asyryjczycy,
Kananejczycy i inni) w Niemczech od 1930 r., przez szukanie w Owczesne;]
Europie odpowiedzialnych za kryzys gospodarczy, a wreszcie przez wszelkie
przesladowania Zydéw od Sredniowiecza po starozytnoS¢. Tutaj spotkaly si¢ oba
prastare nurty: ludzkiej gehenny i ludzkiej zbrodni. Nowos¢ polegala na
upanstwowieniu zbrodni, na jej zideologizowaniu, na jej wprowadzeniu w staly
strukture ,cywilizacji”

Dla widzenia powierzchownego element zbrodni niemalze zdolat sie ukryé
pod szata polityczng. Wspoélczesne mity stroja si¢ przewaznie w szaty politycz-
ne. Kultura niemiecka, uwazana za najwyzsza, takze przez myslicieli zydow-
skich od XIX w. — Nachman Krochmal (zm. 1840), Salomon Ludwig Steinheim
(zm. 1886), Salomon Formstecher (zm. 1889), Samuel Hirsch (zm. 1889), Her-
mann Cohen (zm. 1918), Franz Rosenzweig (zm. 1929), Martin Buber (zm.
1965), Heinrich i Marie Simon i inni — odslonila swoje wlasciwe oblicze.
Postanowita zniszczy¢ ludzi, ktérych uznata za wrogéw wewnetrznych, za blyd
W eugenice rasowej, za uporczywg nieadaptacyjnosé. Tymi wrogami mieli by¢
przede wszystkim Zydzi, ale potem takze Polacy, Cyganie, Rosjanie i wszyscy,
ktorzy mogli si¢ znaleZ€ w obrgbie Tysiacletniej Rzeszy. Na pierwszym miejscu
Zydzi. Tym srodkiem politycznym - polityka to bogini dla wspélczesnosci -
miato by¢ juz nie rzadzenie, administrowanie, nawet nie zwykte zwalczanie, ale
morderstwo: morderstwo spoleczne, ekstreminacja, szoah. Emmanuel Levinas
mowi, ze ,zabija” zwierz¢ lub czlowiek prymitywny, czlowick wspélczesnej
kultury ,,morduje”

Eksterminacje byly znane od czaséw imperium asyryjskiego, ale tam byt to
najwyzej odwet, kara za nicpostuszeisiwo lub walka o wladze, tutaj mordo-
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wanie niewinnych podniesiono do rangi czystej polityki. Byla w tym jakas
stracencza wscieklosé, ze Zyd jest wybrany przez histori¢. Trzeba go wiec
zabiC, wypleni¢ z ziemi zyjacych, zeby si¢ pozby¢ rywala historii. Niemcy
owczesni widzieli przysziolé jako Regnum Germanicum, jako Raj Polityczny,
jako Kraing Ducha Niemieckiego. Oni mieli by¢ wybraficami losu. Ludzie mieli
by¢ podporzgdkowani temu okrutnemu wybranstwu. W sSredniowieczu wing za
niepowodzenia doczesne w Respublica christiana obarczano diabta, potem — po
odrzuceniu szatana - role t¢ zaczeto przypisywaé czarom, magii i pewnym lu-
dziom z tym zwigzanym. Trzecia Rzesza wing za zlo spoteczne przypisywata
obcym narodowosciom. I tak powstat mit Zyda wszechszkodnika. I to wszystko
miato si¢ miesci¢ w ramach polityki.

II. BOG

Ale dzieje przeciez to nie tylko polityka. Wiemy, Ze historia jest grana nie-
jako na dwu sprzezonych z sobg klawiaturach: materialnej i duchowej, §wieckiej
i Swietej, doczesnej i wiecznej. Ci, ktérzy stysza tylko te pierwsza klawiature,
nie slyszg wlasciwej historii, wlasciwej melodii dziejowe;j.

Oswiegcim jest wydarzeniem nie tylko fizycznym, ale i duchowym. Byl -
i jest — grany na obu klawiaturach. Jest to Oswigcim Oswigcimiow. Jest to
wiec przede wszystkim symbol. Symbolizuje te wszelkie miejsca II wojny §wia-
towej, gdzie byli mordowani Zydzi i nie—iydzi - systemowo, masowo, niemal
kultycznie.

Oswigcim to Wielki Znak o tresSci pieklta i szatana. Tak méwi Biblia: , Wy
macie diabla za ojca i chcecie spetnia¢ pozadania waszego ojca. Od poczjtku
byt on zabdjca i w prawdzie nie wytrwal” (J 8, 44). W ten sposéb w slowie
»OSwiecim” odkrywamy coS straszliwego: co$ antyboskiego, szatana. O tym juz
historycy nie méwia. Im metodologicznie nie wolno o tym méwic. Ale czto-
wiek wierzgcy, teolog, powinien to jasno powiedzie¢.

IdZmy dalej. Trzeba postawi¢ daleka hipotez¢: Oswigcim wynikl z negacji
Boga przez kulture nowozytng, ze spolecznej i kulturowej negacji Boga. Nie
chce powiedzieé, Ze ateizm jako taki musi prowadzi¢ do morderstwa paristwo-
wego. Nie musi. Ale drogi takie toruje skrajna forma ateizmu w postaci anty-
teizmu, swoistej religii antyboskiej lub antyreligii. Jest to ateizin wojujacy, nie
zaden ,neutralny”

W kazdym razie na OSwigcim w makroskali nie mozna patrze¢ w oderwaniu
od idei Boga. Jako wydarzenie ma dwie przeciwstawne strony: doznawanie
$mierci ze strony niewinnych i zadawanie $mierci ze strony mordercéw. Migdzy
tymi stronami rozgrywa si¢ mortale duellum. Jest to walka migdzy Ikong Boga
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a anty-lkong Boga. Podobno pod wplywem rozpaczy méwiono, ze W Os’,wie';-
cimiu ,Bég zabija” E. Wiesel, patrzac jako wspétwigzien na dlugie umieranie
zydowskiego chiopca, powieszonego w obozie, na pytanie wspoltowarzyszy
niedoli ,,gdzie jest Bég?”, odpowiedzial: ,Wisi tutaj, na tej oto szubienicy” (za
prymasem J. Glempem). Jest tu jaki$ podstawowy kontrapunkt $mierci dozna-
wanej i zadawanej. Niewatpliwic ,$mierci Bég nie uczynit” (Mdr 1, 13). Ale
dlaczego dopuscil, by taka SmierC zaistniata?

My na to odpowiedzie¢ nie mozemy. Mozemy jedynie stwierdzié, Ze:

a) Bég cofnal w tym miejscu dloii swego zyciodajnego blogostawieristwa;

b) dozwolil zobaczy¢ cztowiekowi wielkos¢ grzechu, straszliwy wizerunek
czlowicka antyboskiego: ,dzieii [ten nie nadejdzic], dopdki nie przyjdzie naj-
pierw odstgpstwo i nie objawi si¢ cztowiek grzechu, syn zatracenia, ktéry sig
sprzeciwia [to cecha szatana — Cz. B.] i wynosi ponad wszystko, co nazywa sig
Bogiem lub tym, co odbiera czesé, tak ze zasigdzie w swigtyni Boga dowodzjc,
ze sam jest Bogiem” (2 Tes 2, 3-4);

c) z powodu czlowieka nastgpilo odsloniecie nowej rzeczywistosci: piekta,
kiérego przeciez zgodnie ze zmystem zydowskim i chrzescijanskim czcié nie
mozna.

Franz Rosenzweig pisal przed wojng, Ze swiat ma trzy kategorie: judaizin,
chrystianizm i poganstwo. Po Oswiecimiu trzeba doda¢ koniecznie czwartj ka-
tegorie: ateizm przeradzajjcy si¢ w antyteizm. Dawniej byla co najwyzej wal-
ka o obraz Boga, dzi$§ jest walka o samego Boga (i o czlowieka). Dawniej
sSwiat byl stworzeniem Bozym, Bdég byl Ojcem i Zbawcg ludzi, narodéw,
panstw, kultur. Dzi$ to wszystko jest uwazane za nonsens sam w sobie. Z czlo-
wieka, z narodu, ze spoleczeiistwa, z kultury nalezy wytrze¢ wszelkie $§lady
Boga. Bog jest sprawg absolutnie prywatng, niemal patologiczna. Bég ,,publicz-
ny” jest naruszeniem przyzwoitosci, dobrego smaku, sumienia, jest prowokacjs.
Martin Buber (1878-1965), wyksztalcony we Lwowie i pozostajjcy tam pod
wplywem chflsydéw, widzial judaizm jako ,narodowe oblicze Boga” i wlasng
egzystencj¢ Zyda jako ,,w obliczu Ty-Boga” Dlatego szatan oSwiecimski ude-
rzyl szczegdlnie w Zyda i w naréd zydowski. Oswigcim wiec nie pozostaje
neutralny religijnie, lecz Swiadomie i otwarcie chce uderzy¢ w Boga.

Oswigcim tedy jest odstonig¢ciem si¢ piekla na zasadzie politycznej, ale o
semantyce szataiiskiej. E. Levinas, Jozef Lichten (zm. 1987), P. L. Lapide,
G. Vermes uczy, ze objawienie jest miloscig, a antyobjawienie jest nienawi-
scig. Co zatem odslania najgigbiej w duszy swych nieszczgsnych tworcow?
Tutaj panuje ogdlne prawo. Co bylo wspélnego dla wielkich twércéw piekiet
XX w.: Lwa Trockiego — Zyda, twoércy pierwszych lagréw $mierci na Ziemi
Pomylonych, Feliksa Dzierzynskiego — Polaka, kata raju latajgcego, Wlodzimie-
rza Lenina — Mongola, planisty Kotla Pickielnego, Jézefa Stalina - Gruzina,
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na wpél duchownego, palacza Piekla Sowieckiego, i wreszcie Adolfa Hitlera —
Austriaka, realizujacego swy ideologie w obozach $mierci? W utudzie taczyt ich
— o ironio! - kult czlowieka in abstracto, taczyly dazenia do braterstwa
Swiatowego, marzenia o idealnym spoleczeinistwie przysziosci. Faktycznie za$
faczyl ich obtedny i religijny” antyteizm. I to méwi Os$wiecim, lamigcy
przykazanie: ,Nie zabijaj!”, ,Nie zabijaj Boga!”

Ktos powie, ze przeciez jak Swiat Swiatem zabijali tez ludzie religijni. Tak,
ale to bylo albo grzechem, albo uznaniem Boga » Pana Zycia (ofiara), co bylo
kultem zycia. Wrogowic religii przedstawiaja nawet teze, ze religie sg Zrédlem
przelewu krwi, podczas gdy ateizm jest podstawa pokoju, postepu, humanizmu.
Tymczasem jest odwrotnie: antyteizin stal si¢ podstawowsg formg alienacji dzi-
siejszej kultury i stuzy jako uzasadnienie ,slusznosci” zabijania — spotecz-
nego, ideowego, systematycznego. Mord bywa normalng konsekwencjy podsta-
wowych aksjomatéw. Religia z istoty swej rozwija Zycie, wolne, réwnoprawne,
z daru Bozego, nie uprawia kultu $Smierci. Zabija z zalozenia lub z Zelaznej
konsekwencji fatszywy bdg: hitleryzm, rasizm, biologizm antropologiczny, anty-
teizm, nihilizm. Wszystkie one atakujj szczegdlnie religie objawione: judaizm
i chrzescijanistwo (katolicyzm). Przy tym na ekranie propagandowym judaizmu
atakuja katolicyzm, na ekranie katolickim atakujj judaizm.

Tymczasem dla refleksji katolickiej Zyd w perspektywie O$wigcimia jest
obrazem Chrystusa — ruchomym, dziejowym, wkraczajjcym w duchowe zycie
wspolczesne. Przez Zyda patrzymy na niebo. Inaczej mowijc, Zyd jest dla nas
symbolem cztowieka religijnego: homo religiosus. Jest to czlowiek wybrania
Bozego, szczegdlnej milosci Bozej do czlowieka, zyjacy na lonie Pana historii.
Zyd jest Zywym i wiecznym pytaniem o Boga, wolaniem o Niego, pytaniem
dziejow o wierno$¢, mitos¢, przymierze. Jesli historia jest — jak uczyl M. Buber
~ dialogiem miedzy Bogiem a czlowickiem, to iyd jest pierwomdéwcg w tym
dialogu ze strony narodéw, argumentem za zyw3 religia, dowodem na historycz-
nos$¢ Jezusa z Nazaretu i warunkiem rozwoju chrzescijanstwa. Dlatego, cho¢
iydzi moga si¢ obraza¢, Oswiecim jest dla nas zywym obrazem Jezusa, ktérego
swiat chce ciggle zabijac.

Z tezy: Zyd — religia objawiona wynikaja dla nas wazne konsekwencje,
takze oswiecimskie:

a) Jako katolicy rozumiemy judaizm jako religi¢ prawdziwg, Zyda jako
starszego brata w wierze, ale nie rozumiemy zjawiska Zyda ateisty, antyteisty,
dzialacza ,laickiego™; i to uzyskalo u nas swoj slad kulturowy - Polacy nie
odznaczajg sie zrozumieniem dla iyda komunisty, socjalisty, czciciela boga
tego Swiata, egoisty, . .

b) Wystgpienie przeciwko Zydowi rozumiemy zawsze religijnie. Zyd prze-
$ladowany jest dla nas wiecznym Ablem; grzech przeciwko niemu jest kwalifi-
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kowanym grzechem przeciwko Bogu, przeciwko czltowiekowi Bozemu, prze-
ciwko powolaniu chrzescijarfiskiemu w historii §wiata;

¢) Oswigcim miat nie tylko swoja prehistori¢, ale ma takze szczegolng ,,po-
historie” w sensie skutkéw historycznych, okreslong Wirkungsgeschichte, i
swojj anamnez¢ liturgiczng, jak Krzyz, co nie idzie wszakze po linii klasycznej
mys$li zydowskiej; wbrew ludziom naiwnym obawiamy sig, iZ Oswiecim nie
skoniczyl sie¢ w historii Swiata; z katolickiego punktu widzenia jak diugo czto-
wiek bedzie programowo walczyt z Bogiem, tak dlugo beda sig pojawiaty
Oswigcimy;

d) Laicysci, ateisSci, antyteisci — polscy i obcy - niekiedy posuwaja si¢ do
sugestii, ze Os§wigcimy powstaja tylko w jakim§ kontekscie szowinizmu religij-
nego, nigdy za$ na bazie ateizmu. Trzeba na to odpowiedzieé, ze ludzie ci
teoretycznie przeklinaja O$wiecim, a praktycznie ida droga swoich 0jcow.
Oswigcim i iyda traktuja tylko jako fenomen Swiecki, polityczny, kulturowy
i w gruncie rzeczy nie pietnuja tego, co istotne w Oswigcimiu. Dla wierzacych
katolikéw judaizm jest zwigzany z jezykiem religijnym, z prawdziwym objawie-
niem, z obrazem historii §wietej. Bez tego jezyka nie mozna moéwic o chrzesci-
jafistwie.

III. CZL.OWIEK

Jezeli dobrze rozumiem Biblie hebrajska, to tam Bég, cho¢ transcendentny,
wigze sie nierozerwalnie z obrazem czlowieka. Tak jest i w Biblii chrzesci-
janiskiej, zresztg w okreslonej mierze tozsamej. Tak tez Wydarzenie OSwigcimia
zachodzi nie tylko migdzy Bogiem a czlowiekiem, lecz takze migdzy czlowie-
kiem a czlowiekiem. I istnieja rowniez cztery wizje cztowieka w Swietle
Oswiecimia: judaistyczna, chrzescijaniska, poganiska i ateistyczna. E. Levinas
podnosi, ze czlowiek ma na swej Twarzy wypisany Dekalog Mojzeszowy. W
Twarzy Innego, Blizniego, uobecnia si¢ Bég, ktory pisze tam Siebie samego.
Jakub moéwit do Ezawa: ,Bo przeciez gdym ujrzal twe oblicze, bylo ono obli-
czem jakby istoty nadziemskiej” (Rdz 33, 10). I na tej Twarzowej Tablicy
Mojzeszowej wypisane jest: ,Nie zabijaj!” Totez Pismo moéwi, ze Kain po
zabiciu Abla ,odszed} od Jahwe” (Rdz 4, 16).

I wiasnie w O$wigcimiu, i we wszystkich OSwigcimiach, a wigc takze w
tagrach sowieckich, istotne byto to, ze chciano tam zniszczyé cztowieka jako
Obraz Bozy, jako Tablice Dekalogu, jako osobe; chciano wykazaé, ze czltowiek
réznigcy si¢ ideologicznie, politycznie, kulturowo, fizycznie to zwierzg ~ prze-
grane w walce rzekomo rycerskiej, to istota niegodna nazwy czlowieka, to
slowo, ktére nie nalezy juz do jezyka przyszlosci. Totez wiele ofiar przezylo
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cielesnie, ale nie przezylo tego psychicznie. Nie wytrzymali takiej potwornosci
duchowe;. Najwieksza zbrodnia to ich okaleczenie psychiczne i duchowe. A
nieszczesciem jest i to, ze wielu dzisiejszych, bynajmniej nie cierpigcych wow-
Czas, partycypuje jeszcze w takim okaleczonym obrazie czlowieka. Nie zrozu-
mieli sensu Oswiecimia.

Wydarzenie Oswigcimskie jest wydarzeniem nie tylko indywidualnym, ale
i spotecznym, a w tym kahalnym, eklezjalnym. I tutaj nowe §wiatto rzucaja -
odpowiednio odczytane - ognie piekiet. Na O$wiecim, na O$wiecimy, patrzymy
jako na tajemnice walki migdzy czlowiekiem a antycztowiekiem, miedzy Kahal
Jahwe a El-Kahal, migdzy Kosciolem a anty-Kosciolem. Po stronie Zgroma-
dzenia Paiiskiego jasnieja pochodnie Pana: Zydzi, chrze$cijanie oraz WSZyscy
niewinni, takze ateisci, ktérzy nie §lubowali diablu. Zderzyly si¢ pot¢zne na
scenie §wiata dwa zgromadzenia i dwie historie: Krélestwo Boze i krélestwo
szatana, historia zbawienia i historia antyzbawienia.

MowiliSmy o dwu plaszczyznach zdarzenia: plaszczyZnie znaku i ptaszczyz-
nie znaczenia. Anty-KosScidl osiagga krétkotrwaly pozdr zwycigstwa material-
nego. Jednakze faktycznie wygrywa Kosciot Paniski. Oswiecim jest w glebi
zwycigstwem sprawiedliwych. Idac za Medrcem Pariskim odrzucamy tragedie
absolutng co do przesladowanych: ,,A dusze sprawiedliwych sq w reku Boga i
nie dosiggnie ich meka. Zdalo si¢ oczom ghupich, ze pomarli, zejscie ich poczy-
tano za nieszczg¢Scie i odejScie od nas za unicestwienie, a oni trwaja w pokoju.
Cho¢ nawet w ludzkim rozumieniu doznali kazni, nadzieja ich jest petna nie-
Smiertelno$ci” (Mdr 3, 1-4). Absolutna tragedia dotyczy dopiero zloczyncéw,
o czym za mato si¢ méwi. Chce tu mocno podkresli¢ wymiar spoteczny. Trzeba
powiedzieé, ze Hitler, Eichmann, Lenin, Stalin, Jezow, Jagoda, Beria, Fejgin,
Rézaiski, Bierut to nie byly tylko jednostki. To byly wielkosci potwornej spo-
lecznosci ludzkiej. 1 znowu wewnetrzng falszywg sila tej spotecznosci, tych
spolecznosci, byla antyreligijnos¢, nienawis¢ do cztowieka wierzgcego, dazenie
do wewnetrznego pohaibienia Zgromadzenia Parskiego.

A zatem Wydarzenie Oswi¢cimskie stawia fundamentalne pytanie nie tylko
o Boga, ale takze o sens moralnosci i antymoralnosci w wymiarze spolecznym.
Laicyzm XX-wieczny stara si¢ i tu narzuci¢ swoja interpretacje. Moralne jest
to, co uzna za takie painistwo, wladza spoteczna, partia, nauka, w kazdym razie
nie religia. Morderstwo oSwigcimskie zatem — i jemu pokrewne — jest albo
wrecz zgodne z prawem, albo tylko naduzyciem ,,przyzwoitosci”, albo co naj-
wyzej psychopatyczne. W kazdym razie nie istnieje zlo moralne w ,starym”,
religijnym znaczeniu. Dzis$ zlo to psychopatologia spoteczna. A wigc ,,przytrafit
si¢”, niestety, psychopata Hitler i ,dlatego byl Oswigcim”

Postawa laicystyczna staje si¢ coraz bardziej ponura. Oswigcim mialby miec
miejsce dlatego, ze w historii za p6Zno rozwingt si¢ laicyzm. Bylo to bowiem
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wydarzenie wyrastajace ostatecznie na glebie okreslonej przez religie: z jedne;
strony ogromne zacofanie i fanatyzm religijny prostych Zydow ktérzy nie
przyjeli kultury nowoczesnej, a z drugiej strony ciemnota chrzescijaiiskich
struktur, pozostajacych u Nietzschego, A. Rosenberga, Hitlera i innych. Oswie-
cim bylby raczej obrazem odwiecznej walki chrzescijaiistwa i jego kultury
przeciwko judaizmowi, choé przy zmianie strojow czempionéw z biblijnych na
gospodarczo-spoleczne. Ateizm, np. marksistowski, nie dopuscitby do Oswig-
cimia, tymczasem etyka biblijna, judaistyczna i chrze$cijaiiska, polemogenne,
musialy doprowadzi¢ do tragedii.

Kto chce ocenié te ,postepowe” tezy, niech patrzy uwaznie na Oswigcim,
na Majdanek, Dachau, a takze na Katyi, Miednoje, Kuropaty, Kotym¢, Archi-
pelag Gulag, na pogromy Zydéw w réznych miejscach i na przesladowanie
religii. Wszedzie jest pogarda dla osoby ,Innego”, dgznos¢ do eksterminacji
drugiego, wyrzucanie inaczej myslgcych ze wspdlnej sceny zycia, a takze kult
materii, sukcesu, wladzy, samego siebie. Najwyzsza warto$ciag miatoby by¢
absolutne wladanie drugim czlowiekiem i czynienie go przedmiotem, rzecza dla
siebie.

Tragedia osSwiecimska daje niezwykle wymowny obraz czlowieka spotecz-
nego, okreslonego przez moralnos¢ spoteczng. Objawila si¢ tam antyczlowie-
czo$¢ i nadczlowieczos$¢ czlowieka. Tym wyzsza wielkos¢ czlowieka-ofiary, im
glebiej upadli oprawcy. Oswigcim postawil temat czlowieka, ktérego okresla
tylko jedno: dobro albo zlo moralno-spoleczne. Nic wiecej. Nie kultura, nie
nauka, nie technika, nie wtadza. Chodzi tu o moralng wizje czlowieka, wy-
ostrzong do ostatecznoSci. Nie ma antropologii spolecznej bez moralnosci i nie
ma antropopraktyki bez moralnosci. I tak Zyd staje si¢ dla nas kategorig etycz-
ny, ktérej nigdy nie da si¢ zredukowaé do samej kategorii Swieckiej.

IV. BOG — CZLOWIEK

W zadanym mi temacie chodzi zatem nie tylko osobno o element boski i
element ludzki w tragedii oswigcimskiej, lecz takze o wzajemne ich zwigzanie.
Oswigcim ukazuje, ze Bog i czlowiek w historii $wiata s3 widziani jeden przez
drugiego. Nie ma teologii bez antropologii i nie ma antropologii bez teologii.
Widzi si¢ czlowieka, gdy dostrzega si¢ Boga, i widzi si¢ Boga, gdy dostrzega
si¢ czlowieka. Oprawcy godzili zawsze w jednego i drugiego, nie w samego
Boga i nie w samego czlowieka. Ofiary natomiast stuzyly nie tylko sobie sa-
mym, lecz swiadczyly o Bogu i o drugim czlowieku jako o dziecku Bozym.

Wigz cztowieka z Bogiem jest — jak Swiadczy Biblia - podstawy czlowieka,
jego istoty, istnienia, historii, oblicza spolecznego. Jest to problem podstawowy.,
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W wizji zydowskiej i chrzescijaniskiej Bég jest podstawa bytu, nie za$ ekstermi-
nacji, zniewolenia, ponizenia. Przeciwnie: idea ta niesie zycie, wolnos$é, brater-
Stwo, sens, zbawienie. Stowem, BSg jest zawsze pozytywnym i ostatecznym
rozwigzaniem problemu cztowieka, cho¢ trzeba Go odczytywaé przez cale zycie
i caly historig. Jesli cztowiek jest pytaniem, to Bég jawi si¢ jako proces odpo-
wiedzi. Jesli Bog jest pytaniem, to czlowiek musi szukaé odpowiedzi w sobie.

Jednakze nie sposéb idei religijnej przelozyé wprost i w calosci na jezyk
doczesny i odwrotnie. Tutaj tkwi zawsze niezbadana tajemnica. Dlatego tez nikt
nie moze twierdzié, Zze zrozumial Wydarzenie Os$wiecimskie w relacji Bég -
czlowiek.

Pamietam taki malty Oswigcim, gdy w Srode 21 pazdziernika 1942 r. §witem
zaczeto w Szczebrzeszynie masowo mordowaé iydéw, tuz obok mojego domu,
takze moich znajomych. Zabito tego dnia okoto 500 oséb. Mimo szoku jako
chlopiec miatem ciagle jedno pytanie: Dlaczego oni si¢ nie bronig? Dlaczego
cho¢by nie uciekaja? Nieraz dlugi pochdd byl prowadzony przez 4-5 zandar-
mow. Szli cicho, jak poddani wyrokowi Bozemu. Dzi$ méglby kto§ powiedziec:
nie mieli dokad uciekaé, Polacy byli tez wilkami. Tak nie bylo. Wielu wprzéd
ulokowalo swoje dzieci na naszych okolicznych wsiach. Bylo to Wielkie Miste-
rium, jakie§ wydarzenie biblijne miedzy Izraelem a Bogiem w plaszczyznie
historii Swigtej.

Mimo wszystko czlowiek chce bra¢ to wydarzenie na rozum. O$§wig¢cim wiec
to grzech, to pieklo, to Swiadectwo, to przestroga, to nauka o Bogu i czlowieku
poprzez doprowadzenie mysli ludzkiej do absurdu. I w tym wydarzeniu na
ziemi polskiej Zydzi i chrzescijanie mieli zrozumieé co§ ze swego wspdlnego
bratersiwa, z wielowiekowej przyjazni, wspolnoty wiary w Boga, wyzszego niz
wszelki temat historii. Wydarzenie OSwigcimskie postawilo nas na jednej,
wspdlnej scenie Swiata na oczach narodow, Zeby widzialy, zeby uczyly sie
Biblii, nawracaly si¢ i pokutowaty z nami pospotu. Missio in scaenam zydéw
i chrzescijan razem, Zyd(')w i Polakéw, bylo jakims$ rezultatem naszej dlugiej
wspélnoty duchowej i zarazem postawionym nam zadaniem pojednania praw-
dziwego.

Oswiecim rzuca jakies Swiatlo — 1 zarazem cieii — na cale nasze Zycie
wspoliczesne. Totez toczy si¢ walka o jakas prawomocng i nieomylng interpre-
tacje historyczng Oswigcimia. Z bolem obserwujemy, jak pewne kota laickie,
wykorzystujge wykroczenia jednostek i po stronie polskiej, i po zydowskiej w
przesztosci, tragedi¢ Oswiccimia — i OSwigcimiéw — redukuja wylgcznie do
jezyka politycznego i do tragedii oswiecimskiej chcy dorzucic jeszcze tragedig
wzajemnych walk politycznych miedzy Polakami i Zydami. Z Oswig¢cimia czy-
nig gre polityczny przeciwko umeczonej Polsce, zeby zdobyé¢ jak najwiecej
whadzy politycznej dla ugrupowan antypolskich i antykatolickich. Jeszcze tak
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niedawno malowali nam karykature Zyda jako Judaeus Sovieticus lub jako
homo saecularis et politicus. Dzi$ niekiedy powtarzajg laicki banatl, Ze Zydzi
gineli w Oswiecimiu ~ i wszedzie — ,tylko dlatego, ze byli Zydaml , albo po
prostu dlatego, ze ,nie byli Polakami” To jest gra. I Polacy gingli dlatego, ze
byli Polakami. Tu chodzi o co$§ wigcej: Zdel mieli — i maja — swoje okreslone
postannictwo w$réd narodéw swiata i dlatego gineli. Oswigcim byt — i jest
jeszcze — sprawg uniwersalng, a przy tym historyczng, religijng i moralng.

W dialogu zydowsko-polskim nie méwi si¢ o naszym leku przed Babilonem
Sowieckim, o Babilonie komunistycznym. W Babilonie tym spoczywajj takze
prochy Zydéw, ale gidwnie Polakéw. Jest to szczegdlny polski Oswigcim. Mu-
sz nas Bracia Zydzi zrozumieé, Ze nade wszystko boimy si¢ wszelkich cieni
niewoli babiloiiskiej. Jak bowiem okoto 50 lat trwala niewola Judajczykow u
semickich Babiloficzykéw na $wiadectwo Jahwe, tak okoto 50 lat cierpieliSmy
okrutng niewole u stowianskich Rosjan na swiadectwo dla Chrystusa-Zyda.

Niektorzy, takze duchowm katoliccy, pouczajy ogét w czasopismach, ze

»Jezus byl przeciez Zydem ,Jego Matka byla Zydowkq I wlasnie w tych
stowach kryje si¢ zta wola. Jest to wmawianie nam, ze zwalczamy judaizm,
nienawidzimy Zydéw albo nawet Ze byliSmy lub jesteSmy zydobojcami. Kazde
katolickie dziecko wie, ze Jezus i Maryja, i inni byli — i sa — iydami. Niech
nas antyteisci nie ucza mitosci do §wif;tych Izraela. Tu przeciez nie moze cho-
dzi¢ o odwr6cony nacjonalizm i jego kult. Nie wolno przeciez redukowac
Zyda do jakiej$ biologicznej narodowosci. Tak czynit rasizm. My uczymy cze-
gos znacznie wiecej: Zyd, kazdy Zyd takze — niestety — niewierzgcy w Boga,
jest znakiem Boga Zywego i ma wypeli¢ niezwykle postannictwo w Bozej
ekonomii.

I tak twércy Oswigcimia nie maja owocéw historii, ale cierpigcy w Oswie-
cimiu i ich kategorie historyczne nie mogy si¢ sprzeniewierzyé duchowi tego
Wydarzenia. Totez OSwigcim przekladamy — staramy si¢ przektadaé — na praw-
dziwe braterstwo mie¢dzy Polakami i Zydami, na wspotprace, na wspdlng oj-
czyzng wielu w wolnoSci, réwnosci i czystym sumieniu, na wyznawanie wiary
w Boga i czlowieka. Izraelowi i jego Ludziom, wszystkim, chcemy — §miemy
- powicdzie¢, nawigzujgc do pewnej wypowiedzi Jana Pawtla II, ze Polska w
istocie nigdy Narodu Zydowskiego nie zdradzila i nie zdradzi.
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GOD AND MAN AS SEEN
IN THE CONTEXT OF AUSCHWITZ TRAGEDY

Summary

The author looks on Auschwitz, where first died Poles and then above all Jews together with
many others, from the point of the theology of history, fighting against the most cushioned anti-
Jewish attitudes (anti-semitism). From this point of view Auschwitz is no longer an accidental
event brought about by a few psychopaths but it is rather a central event symptomatic of today's
total war against religion and biblical ethics. It is merely a fundamental consequence of modern
secularism. The Auschwitz events, basically those who totally reject the most profound sense of
history of testifying to Jahveh, the Jew, Christ seek to continue the Auschwitz events.

Translated by Jan Kios



