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Ks. Marek Chmielews ki, Doswiadczenie mistyczne Marceliny
Darowskiej, Niepokalanéw 1992, ss. 183.

Przez do$wiadczenie mistyczne mozemy rozumieé swoisty dar Zycia wewnetrznego, ktére ma
swodj wyraz w przekonaniu o bezpo$rednim kontakcie z Bogiem. W psychologicznym rozumieniu
do$wiadczenie to musi przebiega¢ w osobowosci zintegrowanej. Nie moze ono wylayczaé cztowieka
z zycia spolecznego, z pracy, z aktywnej mitosci blizniego. O mozliwosciach tego rodzaju do$wiad-
czeni czytamy w Nowym Przymierzu, ze Chrystus objawi si¢ temu, kto Go mituje (por. J 14, 21).
Zapewne chodzi o do$wiadczenia mistyczne, gdy Pawel Apostol méwi o wyZszym sposobie poznania
Boga (por. 1 Kor 14, 2; Ef 1, 17; Kol 2, 2-3). Warto réwniez w tym miejscu podkreslié kolosalng
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réznice problematyki snu w Starym oraz w Nowym Przymierzu. Nietrudno zauwazy¢, ze czlowiek
w Starym Przymierzu szuka interpretatora snu (por. Rdz 41, 1-43), w Nowym Przymierzu natomiast
mozna, a raczej nalezy méwié o doswiadczeniu mistycznym, ani bowiem §w. J6zef (por. Mt 19-22;
2, 13-14. 19-21), ani Medrcy ze Wschodu (por. Mt 2, 1-12) nie szukaja interpretatora snu, lecz
doskonale, bezbiednie wiedzg, co maja czynic.

Ks. M. Chmielewski, podejmujac badania naukowe nad do§wiadczeniem mistycznym M. Darow-
skiej, wziat na siebie ogromny trud. Dobrze ustawiona metodologia pracy, jasne sprecyzowanie
problemu, nade wszystko jednak wnikliwo$¢ i naukowy krytycyzm samego Autora daly polskiej
teologii duchowosci wspaniale dzieto. Ks. M. Chmielewski informuje czytelnika, jakie zakresy dziatal-
nosci M. Darowskiej zostaly juz opracowane — s3 to np.: formacja zakonna, duchowo$¢ zakonna,
metodyka rekolekcji, patriotyzm, mariologia, systemy wychowawcze. Nikt jednak nie dotknat najtrud-
niejszego zagadnienia, jakim jest doswiadczenie mistyczne. Nalezy si¢ uznanie Autorowi za odwage
podjecia tak bardzo skomplikowanego problemu. Cenne jest réwniez ukazanie tia historycznego
XIX w., w ktérym zyla M. Darowska.

W pierwszym rozdzale, zatytulowanym: ,Fakt do§wiadczenia mistycznego w Zyciu
M. Darowskiej”, informuje Autor czytelnika o réznicy, jaka zachodzi pomiedzy do$wiadczeniem
zwyklym a do$wiadczeniem chrze$cijariskim oraz do§wiadczeniem mistycznym. Ks. M. Chmielewski
omawiajac doswiadczenie - jak to okresla — przedmistyczne M. Darowskiej, informuje w sposéb
bardzo zwigzly, ale i krytyczny o zyciu omawianej Autorki, w szczegélnoici jej zyciu
sakramentalnym, zyciu modlitwy, by po nakre§leniu jej zycia ascetycznego przej$é do doswiadczen
mistycznych na etapie kontemplacji niedoskonatej. Do kontemplacji doskonalej zalicza Autor
skupienie bierne, modlitwe odpocznienia oschtego oraz odpocznienia stodkiego. Akcentuje uwagi
M. Darowskiej odno$nie do sakramentu pokuty oraz rekolekcji (s. 30-31). Wnikliwosé Autora widzi-
my réwniez w relacjonowaniu trudnego problemu zycia duchowego, jakim jest tzw. ciemna kontem-
placja czy biema noc zmystéw. Interesujacy jest réwniez jezyk opisujacy zespolenie z Bogiem, jak
np. poczucie ,zespolenia z Panem”, ,poglgbienia stanu zespolenia z Nim”, ,,zanurzenie w Panu” i
tym podobne (s. 41). Autora cechuje jasno§é referowania, dobra klasyfikacja problematyki zycia
wewnetrznego M. Darowskie;j.

»Koncepcja do§wiadczenia mistycznego wedlug Darowskiej” - to tytut drugiego
rozdzialu. Czytelnik dowiaduje sig¢, ze M. Darowska, opierajac si¢ na wiasnych do§wiadczeniach,
uznaje prymat mitosci. Ks. M. Chmielewski wnikliwie analizuje teksty, co pozwolilo nakre§li¢
bardzo subtelnie réznice zachodzaca pomigdzy ,.$miercia mistyczng” a ,,Smiercia sobie” (s. 74 nn.).
Réwniez rozbiezno$é pogladéw, polemika pomigdzy o. P. Semenenka a M. Darowska nie uszly
uwagi Autora rozprawy (s. 79-81). Cenne jest takze omoéwienie problematyki: do$wiadczenie
mistyczne a integracja osobowosci (s. 99-101).

Rozdziat t r z e c i, zatytulowany ,Eksplikacja do§wiadczenia mistycznego w pismach Marceli-
ny Darowskiej”, jest bardzo ciekawy, cechuje go bowiem subtelno$¢ opiséw dos§wiadczed mistycznych
w wymiarze intelektualnym, przejawow obecnosci Boga oraz Bozego dziatania (s. 165-193), jak
réwniez afektywne przejawy doswiadczenia mistycznego. Nie sa to zagadnienia latwe. Wymagaja one
bardzo sumiennych i rzetelnych badafi, przy czym tatwo tutaj pobladzié¢, wyprowadzié¢ falszywe
wnioski. Ks. M. Chmielewski daje czytelnikowi bardzo jasna interpretacj¢ takich zwrot6w, jak ,.dotyk
mistyczny”, ,.uczucie Bozej obecnosci” (s. 116), ,,szal mitodci” (s. 121), wporyw mitosci” (s. %22.).
Cieszy takze fakt, ze Autor nie omieszkat zaznaczy¢ wptywu M. Darowskiej na rozpowszechnienie
wiedzy biblijnej (s. 127-128). , . .

Rozdziat ¢ zw arty jest préba oceny mistyki Marceliny Darowskiej; Fakl jest réwniez tyt.u?
tego rozdzialu. W tym ostatnim rozdziale Ks. M.. Chn}le?ewskl poréwnuje mistyke M.. Daro.wskle_;
ze #rédtami teologicznymi, z nauczaniem K9§c1013 Swietego Autor podkr.eéla w.atkl tr}_'mlarno-
-chrystologiczne, eklezjalne, mariologiczne, patriotyczne (s. 143 nn.). Ks. Chmielewski zwrdcit uwage
na fakt, Ze M. Darowska posiada wiasny jezyk mistyczny (s. 147-152).
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Reasumujac nalezy podkresli¢, ze zaréwno zycie, jak i nauka M. Darowskiej, a w szczegblnosci
jej doswiadczenia mistyczne doczekaly sic w ksiazce Ks. M. Chmielewskiego wnikliwego oraz
krytycznego opracowania. Walorem prezentowanego studium jest takze bogaty zestaw Zrédet
(kompletny), opracowar i literatury pomocniczej. Prace cechuje piekny jezyk, lekkos¢ stylu.

Koriczac recenzje bardzo dobrej rozprawy Ks. M. Chmielewskiego, chcialbym zapyta¢ Autora
w sprawie refleksji teologicznej. Na s. 157 cytuje Autor stowa ks. W. Granata: ,,Dokumenty Kos-
ciota, gdy chodzi o mistyke, maja charakter raczej negatywny, a wiec nie daja materiatu, ktéry
by stuzyt za podstawe do wnioskéw o jej istocie czy dokladniejszych przyczynach” Ks. M. Chmie-
lewski z podanego twierdzenia wyciaga wniosek, ze nie ma ograniczeri dla teologicznej refleksji
nad mistyka, przede wszystkim w jej aspekcie podmiotowym, ale réwniez w jej aspekcie przedmio-
towym (s. 157). Taki wniosek moze budzié podejrzenie, jakoby jasne okreSlenia Kosciota Swigtego
odnosnie do teologicznych zagadnien czy nawet dogmaty byly ograniczeniem refleksji teologiczne;.
Moim zdaniem nauka Kosciota §wigtego, jak réwniez uroczy$cie okre§lone i zdefiniowane prawdy,
dogmaty sa Zrédtem dynamizujacym teologiczna refleksje, ukazuja bowiem w sposéb nieomylny
kierunek badai teologicznych.
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