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MORALNOSC W DIALOGU ANGLIKANSKO-KATOLICKIM

Life in Christ. Morals, Communion and the Church. An Agreed Statement
by the Second Anglican-Roman Catholic International Commission (ARCIC I1).
London: Church House Publishing/Catholic Truth Society 1994 ss. VI + 41.

Teologiczny dialog ekumeniczny stanowi uprzywilejowany i szczegdlnie wazny
obszar dziatalno$ci ekumenicznej wspétczesnego chrzescijaristwa. Jego znaczenie polega
na fakcie, ze ,,pozwala poréwna¢é rézne punkty widzenia, a przede wszystkim przeanali-
zowad te rozbieznosci, jakie stanowia przeszkode dla petnej komunii migdzy chrzescija-
nami”' Dialog ten toczy sie na forum specjalnych komisji teologicznych, dwu- lub
wielostronnych, powotywanych przez odpowiednie wladze koScielne. Dotyczy on przede
wszystkim zagadnien dogmatycznych lub dyscyplinarnych. Jedna z takich komisji jest
Anglican-Roman Catholic International Commission (ARCIC), ktéra jako ARCIC I pra-
cowata w latach 1970-1981 i opublikowala The Final Report, podejmujacy kilka wybra-
nych zagadnien (m.in. Eucharystia, urzad kaptanski, autorytet w Kosciele). Od
1982 r. istnieje ARCIC II, ktéra obok kwestii dogmatycznych (np. zbawienie, Koscidt),
zwlaszcza od 1991 r., zaj¢ta si¢ takze problematyka moralnosci chrzescijaniskiej. Dnia
5 wrzesnia 1993 r. zostatl ukoficzony i podpisany wspdlny dokument pt. Life in Christ.
Morals, Communion and the Church. Komisja mieszana pracowala w nastgpujacym
skfadzie: strona anglikanska: bp M. Santer — wspéiprzewodniczacy (Birmingham, An-
glia), bp J. Baycroft (Ottawa, Kanada), E. R. Elder (USA), J. Maraschin (Sao Paulo,
Brazylia), J. Muddiman (Oxford, Anglia), bp M. Nazir-Ali (Londyn, Anglia), N. Sagov-
sky (Cambridge, Anglia), Ch. Sherlock (Melbourne, Australia), S. Platten — sekretarz
(Londyn, Anglia) oraz jako konsultanci dwaj profesorowie z Oksfordu: P Baelz
1 O. O’Donovan; ze strony katolickiej: bp C. Murphy-O’Connor — wspétprzewodni-
czacy (Arundel-Brighton, Anglia), S. Butler (Mundelein, USA), P. Cross (Clayton,
Australia), A. Denaux (Leuven, Belgia), bp P. Duprey (Watykan), B. V Johnstone
(Rzym, Wtochy), J. M. R. Tillard (Ottawa, Kanada), L. Walsh (Fryburg, Szwajcaria),
K. McDonald (Watykan, sekretarz do lipca 1993), T. Galligan (Watykan, sekretarz od
sierpnia 1993) oraz jako konsultanci E. McDonagh (Maynooth, Irlandia) i B. Williams

'"Jan Pawet Il Encyklika o dziatalnosci ekumenicznej Ut unum sint nr 36.
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(Rzym, Wiochy). Obecny byt takze obserwator ze strony Swiatowej Rady Kosciotéw
G. Gassmann.

Podjecie przez ARCIC II problematyki moralnej jako przedmiotu dyskusji stanowi
wazne novum, bo po raz pierwszy stala sie ona trescig ekumenicznego dialogu teolo-
gicznego, a omawiany tu dokument to pierwszy tego typu tekst, jaki powstat w oficjal-
nym dialogu ekumenicznym. Podkre$laja to obydwaj wspétprzewodniczacy we , Wste-
pie”, wyrazajac réwnocze$nie przekonanie, ze ,,autentyczna jednosé chrzescijariska jest
w réwnej mierze kwestia zycia, jak i wiary” (s. V). W ostatnim czasie na te zasadnicza
jedno$¢ wiary 1 zycia zwrdcit uwage papiez Jan Pawet II w encyklice Veritatis splen-
dor (VS)?

Obok ,,Wprowadzenia” na tre$¢ dokumentu sktada si¢ pie¢ rozdziatéw. Najpierw
uwage zwraca si¢ na to, co faczy obydwie Wspdlnoty. W nawigzaniu do tytutu doku-
mentu podkresla sig, ze ,,zycie w Chrystusie” wyznacza wspélng wizje zycia chrzesci-
janskiego. Wszyscy ludzie zostali stworzeni jako osoby we wspédlnocie, wezwani do
odpowiedzialno$ci i wolnosci i obdarzeni nadzieja szcze$cia, ktéra na ziemi realizuje
si¢ w pelnej mifosci i wierno§ci odpowiedzi na Boza mitos¢ i taske (Life in Christ
nr 5; dalej cyt. LinC). Poniewaz prawda o ludzkiej osobowej godnosci odstania sie
dopiero w §wietle jej pochodzenia od Boga Tréjjedynego i zakorzenienia w Jego we-
wnetrznym zyciu, kazdy czlowiek na obraz Boga stworzony i wezwany do udziatlu
w Jego zyciu swoja prawdziwa wolno$¢ winien postrzegaé responsoryjnie. Cztowiek
jest wiec stworzony we wspdlnocie i dla wspélnoty. Chodzi tu najpierw o wspdlnote
z Chrystusem (,,nowe zycie w Chrystusie”), a z Nim w Kosciele. Ten aspekt eklezjalny
zycia chrzescijanskiego jest szczegdlnie mocno akcentowany jako wspdélne spojrzenie
anglikanéw 1 katolikéw. Jest to cenne, majac na uwadze czeste zagubienie tego wymia-
ru w licznych tradycjach poreformacyjnych, przewaznie indywidualistycznych. Kosciét
potwierdza pierwotna dobro¢ stworzenia, ktére cho¢ ostabione przez grzech, nie utracito
go, a dzigki temu da si¢ 1 dzi§ rozpozna¢ w nim madro$¢ Stwércy. Ta Boza madrosé
wpisana w stworzenie rodzi okre§lony porzadek moralny. W ten sposéb Life in Christ
potwierdza istnienie obiektywnego porzadku moralnego, a tu takze czynéw wewngtrznie
ztych (np. tortury), malzenstwo za$ widzi jako catozyciowy zwigzek mezczyzny i ko-
biety, ktéry z woli Bozej jest jedyng w swoim rodzaju droga do ludzkiej dojrzatosci
i spetnienia. Dokument wskazuje tu pewne zagadnienia z zakresu tzw. moralnosci
naturalnej czy moralnosci prawa naturalnego. Ten naturalny porzadek moralny
w Chrystusie zostat odnowiony i udoskonalony (LinC 9).

2 Wiara posiada réwniez wymiar moralny: jest Zrédtem zgodnego z nig zyciowego zaangazo-
wania i zarazem takiego zaangazowania si¢ domaga [(...] Poprzez zycie moralne wiara staje si¢
wyznaniem..., staje si¢ swiadectwem™ (VS 89); ,,Wzajemne przeciwstawienie, czy wrecz radykalne
rozerwanie wigzi miedzy wolno$cia i prawda, jest konsekwencja, przejawem i dopetnieniem innej,
jeszcze bardziej niebezpiecnej i szkodliwej dychotomii — tej mianowicie, ktéra oddziela wiarg od
moralnosci” (VS 88).
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W tej wsp6lnej wizji moralnosci uwypukla si¢ takze wymiar sakramentalny i pneu-
matologiczny. Chrze$cijariska moralno$¢ ,,jest owocem wiary w Stowo Boze, tfaski
sakramentéw i przyjecia daréw Ducha Swigtego” (LinC 10). Wiodaca rolg petni tu
Kosciét, ktéry jest szafarzem taski pojednania i poucza wiernych, jak ,,zy¢é w Chrystu-
sie” w rozmaitych i skomplikowanych okoliczno$ciach ludzkiej egzystencji.

Az 23 numery omawianego dokumentu po§wigcono temu, co wspélne w dziedzic-
twie obu Kosciotéw w zakresie nauczania moralnego. Za tym wspéinym dziedzictwem
stoi najpierw pietnascie wiekéw wspdlnych dziejow, ale takze okres pdZniejszy, ktdry
choé¢ w oddzieleniu, nie byt jednak czasem zupeinej izolacji w poszukiwaniach wiary
i drogi zycia na wzdr Chrystusa. W kontek$cie moralnosci chrzescijanskiej dokument
z bogactwa tego dziedzictwa wymienia m.in.: zZycie oparte na wierze w Boga Trdjjedy-
nego, wyznawanej najpierw w chrzcie; zycie wspélnotowe oparte na mitosci, skoncen-
trowane w Eucharystii i kulcie, a wyrazane w stuzbie; odrzucenie czyndéw, ktore zagra-
zaja wartosciom ewangelicznym i nowemu zyciu w Chrystusie, czy wreszcie zachowa-
nie drég pojednania z Bogiem dla tych, ktérzy zeszli z drogi zbawienia przez grzech
(LinC 13). Anglikanie i katolicy zdaja sobie sprawe z wiazacego ich imperatywu misyj-
nego, jaki otrzymali od Chrystusa. Wszyscy uczniowie Pana majg glosi¢ Dobrag Nowi-
ng, zy¢ niag we wspoiczesnym Swiecie, takze w spotkaniu z réznymi kulturami. Tu
wladnie rodzito si¢ specyficzne chrzescijaniskie nauczanie moralne odnosnie do réznych
aspektéw zycia spolecznego. Nie mogto si¢ to sta¢ bez roztropnej, ale i petnej zaufania
otwartosci na $wiat, ktéra charakteryzuje obie tradycje (LinC 15).

W prezentacji dokumentu wspélne dziedzictwo obu tradycji jawi si¢ jako wybitnie
chrystocentryczne. Nowe zycie, jakim obdarowani sg chrzeécijanie, jest zyciem
w Chrystusie, ktéry dzisiaj zyje i dziata w KoSciele, zwiaszcza dzigki zestanemu z nie-
ba Duchowi Parakletowi. Tutaj uczniowie Chrystusa w kazdej epoce i miejscu maja
rozpoznawac i odpowiada¢ na problemy i wyzwania moralne i pastoralne wspétczesne-
go Swiata, stale zachowujac §wiadomos¢ zagrozenia ze strony grzechu (LinC 23-25).
Wyrazny jest tu tez akcent ekezjalny, gdy podkreéla sig, ze to Kosciét jest wezwany
do tego uobecniania Chrystusa i krélestwa Bozego w §wiecie. Na t¢ ,,wierno$é Kosciota
duchowi Chrystusowemu sktada si¢ staty proces stuchania, uczenia sig, refleksji i nau-
czania” (LinC 29). Kosciét zachowuje tez jasng §wiadomo$¢ ludzkiej grzesznosci,
dlatego ciagle poszukuje nowych drég przywracania grzesznikéw do zycia taski we
wspolnocie z Bogiem 1 Kosciotem. Ko$ciét jest tu szczegélnym nauczycielem chrzesci-
janskiej moralnosci, pojmowanej jako ,,autentyczny wyraz nowego zycia przezywanego
w mocy Ducha Swigtego na wzor Chrystusa” (LinC 31). Wierno§¢ Ewangelii, postu-
szefistwo zamystowi Chrystusowemu i otwarcie na Ducha Swigtego stanowig o cigglos-
ci w Kosciele. Pomimo podzialéw w lonie chrzescijaiistwa, mozna zgodzi¢ si¢ co do
charakteru chrzescijanskiego zycia oraz podstawowych wartosci i cnét chrzescijanskich.
Natomiast do rozbieznosci migdzy oboma Kosciotami dochodzito coraz czeéciej zwtasz-
cza w szczegotowej aplikacji zasad podstawowych i szczegétowych sadéw morainych
oraz rozstrzygniec pastoralnych.
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Kolejny rozdzial Life in Christ po§wigcony jest wtasnie rozejsciu sie drog anglika-
nizmu i katolicyzmu. U podstaw dzisiejszych réznic w nauczaniu moralnym obu na-
szych Wspélnot koscielnych trzeba dostrzec rozmaite okolicznosci, tak wewnatrzkos-
cielne, jak i zewnetrzne. W okresie poreformacyjnym w rézny sposob ksztaltowata sig
w obu tradycjach struktura wiadzy koScielnej jako autorytetu moralnego, a stad takze
brata si¢ odmienna ewolucja nauczania moralnosci, teologii moralnej, relacja migdzy
autorytetem a wolnos$cig, miejsca prawa w moralnosci itp. (LinC 38-53). Dwa zagadnie-
nia szczegétowe wymienia si¢ jako obrazujace réznic¢ w ocenie moralnej: dopuszczal-
no$¢ powtérnego matzenstwa oraz ocena moralna antykoncepcji (LinC 54-82).

Katolicy i anglikanie zgadzaja si¢ co do integralnego rozumienia ludzkiej ptciowos-
ci, ktora speinia sig w szczegdlny sposob w calozyciowym, sakramentalnym zwigzku
me¢zczyzny i kobiety. Malzenstwo z istoty swojej domaga si¢ trwatoSci 1 nierozerwal-
no$ci. Nauka katolicka jest tu znana: matzenstwo waznie zawarte i dopetnione nie moze
by¢ rozwiazane. Osoba zwiazana takim zwigzkiem nie moze zawrzeé powtdornego mat-
zenstwa sakramentalnego, jak diugo zyje wspdéimatzonek. Anglikanie zgadzaja sig¢ co
do potrzeby trwalosSci malzenstwa, jego ukierunkowania na rozwdj wzajmnej mitosci
i otwarcie na prokreacj¢. Nigdy nie przyjeli nauki Reformacji o prostej rozerwalnos$ci
zwiazku matzenskiego. Jednakze w ciagu historii dyscyplina anglikanska coraz bardziej
wydawata si¢ ulega¢ faktom 1 doszio do tego, ze najpierw nie zabraniano udzielania
sakramentéw zyjacym w drugim zwiazku, a nastgpnie pozostawiono biskupowi miejsca
decyzje o ewentualnym pobtogostawieniu drugiego zwiazku osoby rozwiedzionej.
W réznych prowincjach Wspdlnoty Anglikanskiej ta dyscyplina dzisiaj moze byé
rézna’

Dostrzec mozna duzg zbiezno$§é w nauczaniu anglikariskim i katolickim na temat
moralnej oceny sposobdw regulacji ptodnosci w zyciu matzeriskim. Obie tradycje zga-
dzaja sig¢, ze prokreacja jest jednym z zamierzonych przez Boga ,,débr” matzenstwa.
Stad jej umys$lne i bez powaznych racji wykluczanie jest sprzeczne z Bozym zamystem.
Tym bardziej nie do przyjecia jest tzw. mentalno§é antykoncepcyjna. Matzonkowie
powinni charakteryzowac si¢ postawa odpowiedzialnego rodzicielstwa, ktére zaktada
odpowiedzialne podejmowanie decyzji o poczeciu dziecka, badZ powstrzymanie sie od
tego w obliczu odpowiednio powaznych racji. Obie strony zgadzaja si¢, ze wspétzycie
seksualne matzonkéw winno byé w stuzbie ich jednosci, jak tez powinno by¢ otwarte
na nowe zycie. W tym momencie dochodzi jednak do rozbieznos$ci migdzy nauczaniem
anglikariskim i katolickim. Kosciét katolicki uczy, ze kazdy akt seksualny winien
zachowaé to podwdéjne znaczenie. Natomiast wedtug anglikanéw wystarczy, jezeli taka
postawa matzonkéw rzadzi ich zwiazkiem jako catos$cia, stad nie musi si¢ aktualizowa¢

3 .The Lambeth Conference of 1978 reaffirmed the *first order principle’ of life-long union,
but it also acknowledged a responsibility for those for whom ’'no course absolutely consonant
with the first-order principle of marriage as a life-long union may be available’ (Resolution 34).
Subsequent practice has varied. Different provinces of the Anglican Communion have devised
different marriage disciplines” (LinC 66).
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w kazdym zjednoczeniu cielesnym. Dlatego tez, po raz pierwszy na Konferencji Lam-
beth w 1930 r., biskupi anglikariscy orzekli, ze pewne powazne okoliczno$ci usprawied-
liwiaja moralnie stosowanie §rodkéw antykoncepcyjnych* Odnosnie do tych wybra-
nych zagadnien, jak i innych, ktérym dokument po§wigca troche miejsca (przerywanie
cigzy, homoseksualizm; LinC 84-87), autorzy Life in Christ wyrazaja przekonanie, ze
réznica dotyczy jednak nie tyle tresci i wartosci fundamentalnych, ile szczegétowych
wnioskéw z nich wyprowadzonych. Dalsze wzajemne kontakty, dyskusje 1 badania nad
rozwojem historycznym nauczania moralnego obu tradycji moga i powinny pomdc
wyjasniaé trudno$ci, a nawet eliminowa¢ rozbieznosci. Zobowiazuje do tego rowniez
coraz bardziej wspdlnie u§wiadamiane zobowiazanie do zgodnego Swiadectwa o ksztat-
cie i petni zycia chrzescijariskiego wobec wspdlczesnego Swiata. Zasadnicze znaczenie
ma tu poszukiwanie drég do prawdziwej komuniti Ko $§ciota, gdzie nieza-
stapiona role peini tez moralny wymiar zycia uczniéw Chrystusa. Przedstawiona w do-
kumencie ARCIC II problematyka moralna dowodzi, Ze istniejace rdznice w tym zakre-
sie nie musza stanowi¢ nieprzekraczanej przeszkody dla petniejszej wspdlnoty obu
Kos$ciotéw® Taka opini¢ wyrazit tez podczas oficjalnej prezentacji dokumentu w Lon-
dynie S. Platten, sekretarz Arcybiskupa Canterbury ds. ekumenicznych6

Bez watpienia powstanie Life in Christ jest optymistycznym znakiem na tle dos¢
trudnego ostatnio dialogu ekumenicznego z anglikanami. Wazne jest tez, Zze po raz
pierwszy podjeto na taka skale dyskusje teologiczne majace za przedmiot zagadnienia
moralne. Trzeba wszak wyrazi¢ pewien niepokdj odnos$nie do optymizmu prezento-
wanego przez autoré6w dokumentu. Jezeli bowiem stwierdza sig, ze rozbiezno$ci doty-
cza nie treSci fundamentalnych, ale implikacji szczeg6towych, to moze zachodzi powaz-
niejszy problem istotnej réznicy w rozumieniu tych warto$ci podstawowych, skoro
rozbiezne sa wnioski? Watpliwosci takie waraza takze strona anglikafiska’ Specyticzna
trudno$¢ w dialogu z anglikanami stanowi fakt rozproszenia tego Kosciota na wiele
wspolnot autokefalicznych, co w nieunikniony sposéb prowadzi do rozbiezno$ci w nau-
czaniu poszczegdlnych prowincji. Tu jednak mamy do czynienia z charakterystyczng
anglikaniskg comprehensiveness (ang. wszechstronno$¢), ktéra chce zgody na poziomie
podstawowym, a dopuszcza rozbiezno§¢ wsrdd zagadnien bardziej szczegétowych. Brak
tez jest czesto oficjalnego nauczania Kosciota anglikanskiego na temat konkretnych

4 _Both our traditions agree that this (moral integrity of the act of marital intercourse) invol-
ves the two basic 'goods’ of marriage, loving union and procreation. Moral integrity requires
that husband and wife respect both these goods together. For Anglicans, it is sufficient that this
respect should characterise the married relationship as a whole; whereas for Roman Catholics, it
must characterise each act of sexual intercourse” (LinC 81).

3 Working together, however, has convinced us that the disagreements on moral matters.
which at present exist between us, need not constitute an insuperable barrier to progress towards
fuller communion. Pianful and perplexing as they are, they do not reveal a fundamental divergence
in our understanding of the moral implications of the Gospel” (LinC 101).

¢ Por. Moral differences 'no bar to unity’ . The Tablet” z 2 VII 1994 s. 844-845.

"Por.O. O’ Donovan. Lifein Christ. ,The Tablet” z 2 VII 1994 s. 826-828.
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probleméw, co znowu taczy si¢ z charakterystycznym dla tej tradycji pozostawianiem
stosunkowo duzego pola wolnos$ci dla indywidualnego sumienia. I tu wszak sami angli-
kanie réznia si¢ w okre$laniu granic tej wolnosci®

Pomimo tych watpliwosci przedstawiony tu owoc prac ARCIC II nalezy ocenié jako
znaczace wydarzenie we wspétczesnym teologicznym dialogu ekumenicznym. Mozna
wyrazi¢ nadziejg, ze rowniez inne komisje teologiczne podejmg za przedmiot swoich
dyskusji zagadnienia z zakresu moralnosci chrzescijanskiej. Jest to bowiem ten obszar
chrzescijaniskiej wizji §wiata i zbawienia, ktéry pozwala na odkrywanie nowych mozli-
wos$ci wspétpracy ekumenicznej i wspdlnego swiadectwa w obliczu dzisiejszego Swiata.

8 Najwiekszy moralista anglikariski K. E. Kirk (11954) napisal w tej kwestii: ,,It is matter for
discussion how far it is wise or Christian for the Church to go in such definition, and how much
on the other hand ought to be left to the individual to decide for himself with or without assis-
tance [...] Many of us would be inclined to agree that the Church of England has not gone far
enough in this matter [...]” (Conscience and Its Problems. An Introduction to Casuistry. London
1927 s. 215).



