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z drugiej strony i to w takim stopniu, ze nie daje sie zauwazyc
dziatanie. wolnej woli w czlowieku. A przeciez musi cna jasno
wystgpi¢, skoro powolanie jest prawdziwym dialogiem migdzy
Bogiem a czlowiekiem, jako istotg rozumng i wolng. Stad wy-
daje sie, ze skoro stusznie ani przesadny obiektywizm, ani
subiektywizm nie tlumacza profetyzmu, niekoniecznie trzeba
w tlumaczeniu tego zjawiska ucieka¢ si¢ do ,patosu’ i ,sym-
patii"”, gdy chce sie w nim podkresli¢ tak aktywnos¢ i sponia-
nicznos¢ doznania proroczego, jak rowniez ocali¢ moment re-
ceptywnosci.

Reasumujagc podane uwagi na temat omawianej publikacji
i w niczym nie umniejszajac jej wartosci, wydaje sie, iz z kato-
lickiego punktu widzenia trzeba o niej powiedzie¢, mutatis mu-
tandis, to samo co M. Zerwick powiedzial o innej putlikacji
tegoz autora (Amos, por. ,Verbum Domini"”, 30 (1952) 60—62)
...eslo igitur hic liber inspirator, instigator, non autem dux’ cui
quis cum securitate se concradere potuerit.

KS. J. HOMERSKI

K. Elliger, Studien zum Habakuk — Kom'mentar vom Toten
Meer. Beitrdge zur historischen T heologie, 15, Tubingen 1953,
XIIT + 302 + 15 hebr.

Prof. K. Elliger zamierzyl wykorzysta¢ starozytny tekst Ha-
bakuka w drugim wydaniu swego Komentarza do Prorckow
Mniejszych; Das Alte T-estament Deutsch, Band 25, Die Prophe-
len; Nahum, Habakuk usw. 2 Aufl., Gottingen 1951. Materiatu
zebralo sie tak wiele, ze powstalo osobne dzieto. Calos¢ oma-
wianej pracy sklada sie ze wstepu i 9 rozdziatow.

Wstep. (s. 1—5) podaje bardzo zwiezle historie odkrycia
rekopisow w 1947 r. w pierwszej grocie Qumran, proby odczy-
tania, spis wydan i rozpraw na ten temat oraz opis zewnetrzny
manuskryptu Komentarza Hubakuka.

Rozdzialy pierwszy (s. 6—21) i drugi (s. 22—47) sg poswie-
cone ustaleniu tekstu Komentarza Habakuka. Rekonstrukcija
kolumny II, ktéra byta przéprowadzona w czasie jednego se-
mestru na seminarium biblijnym Uniwersytetu w Tibingen
w 1950/51 r., obejmuje caly rozdzial. Autor z satysfakcjg za-
zZnacza, Ze jego praca, prowadzona zupelnie niezaleznie od re-
konstrukcji tej drugiej kolumny przez J. Rakinowitz'a i E. Sjo-
berg'a, dochodzi czesto do tych samych wynikow: Autor dota-
cza odrestaurowany tekst hetrajski Komentarza, uwazajgc go
juz za ustalony. Wczesniejsze odtworzenie tekstu przez
W. H. Brownlee nalezy, zdaniem autora, w wielu wypadkach
‘poprawic.
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W rozdziale trzecim (s. 48—58) autor zastanawia sig, czy
krytyka tekstu masoreckiego moze mieé korzysé¢ z tych cyta-
tow Ksiegi Habakuka, ktére sa w Komentarzu z Qumran, K. El-
liger stwierdza, ze tekst jest zasadniczo ten sam. Mozna zano-
towa¢ jedynie ortograficzne warianty. Nalezy je odnies¢ do
czasOw wczesniejszych od tradycji masoreckiej.

Rozdzial czwarty (s. 59—77) zawiera trafne obserwacje, do-
tyczace ortografii manuskryptu, bledéw w pisaniu oraz popra-
wek w tekscie, ktore nie pochodzg od jednej tylko reki. Autor
specjalnie interesuje sie pustymi miejscami w tekscie, krzyzami
na marginesie kolumn, a zwlaszcza stowem JHWH, pisanym
literami starohebrajskimi wsrod kwadratowych liter tekstu pro-
roka.

Rozdziaty pigty (s. 78—117) i szosty (s. 118—164) sg poswie-
cone krytyce stylu i metody wyktadu Komentarza z Qumran.
K. Elliger uwaza je za najwazniejsza czes$¢ swojej pracy, gdyz
stanowi¢ beda baze do dalszych dociekan, Zasoéb stéw zwoju
odpowiada caltkowicie Staremu Testamentowi. Autor Komen-
tarza wychowal sie na czytaniu Ksigg s$w., ich stownictwo
i zwroty wykorzystuje. Zdania sg na ogol proste. Zwrotow reto-
rycznych jest malo.! Autor ma pewne ulubione wyrazenia, kon-
trasty i synonimy, brak jest natomiast wszelkich poe!yckich
elementéw. Praca jego jednak jest rzeczywiscie komenlarzem.
Tekst Habakuka podzielony na 35 urywkoéw, zgadza sie z po-
dzialem masoreckim i jest tlumaczony dostownie, zdanie po
zdaniu, bez zwracania uwagi na kontekst. Istnieje natomiast
ciagtos¢ wykladu. Ttumacz wlasng my$l stara sie wyrazi¢ slo-
wami tekstu. Jego zasadg hermeneutyczng jest przekonanie, ze
zapowiedz proroka ma za tre$¢ koniec $wiata, a wlasnie czas
obecny jest czasem ostatecznym (s. 150). Cel autora Komen-
tarza jest praktyczno-duszpasterski. Poniewaz wyrocznie juz
realizujg sie, autor chce przynies¢ pocieche i nadzieje cierpig-
cej spolecznosci. Podobng metode widzi K. Elliger w ksigdze
Daniela i nie zgadza sie ze zdaniem W H. Brownlee, ktory
chce Komentarz Habakuka zaliczy¢ do rabinistycznych Mi-
draszow.

Rozdzial siédmy (s. 165—225) podaje tlumaczenie tekstu i ko-
mentarz. K. Elliger, opierajgc sie na ustalonym przez sietie
tekécie hebrajskim, poddaje krytyce dotychczasowe tlumacze-
nia i uzasadnia swoje. Jasne przedstawienie wtasnego pogladu
jest znow punktem wyjscia do dalszych rozwazan.

Rozdzial 6smy (s. 226—274) bada historyczne podloze tresci
Komentarza Habakuka. Poniewaz omawiany tekst nie jest ory-
ginatem wiec trudno jest mowi¢ o ramach historycznych na
podstawie cech zewnetrznych Komentarza. Trzeba wzig¢ pod
uwage tre$¢ opisanych zdarzen i nauke teologiczng rekopisu.
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K. Elliger bezstronnie przedstawia dotychczasowe teorie za-
czawszy od tych, ktére powstanie Komentarza umieszczaja:

1. w sredniowieczu (S. Zeitlin, G. R. Driver, P. R. Waeis,
O, H. Lehmann),

2. W pierwszych wiekach chrzescijanstwa (G. Vermés,
J. L. Teicher),

3. w pierwszym wieku przed Chrystusem (A. Dupont-Som-
mer, M. H. Seqgal), a skonczywszy na

4, okresie przedmachabejskim, czyli na czasach Seleucydow
(B. Reicke, W. H. Brownlee, M. Burrows).

Przytoczone sa argumenty kazdej teorii, i jednoczesnie wy-
kazane stabe ich strony. Pozytywnie K. Elliger ocenia teorie
A. Dupont-Sommer'a glownie ze wzgledu na tltumaczenie Kittim
jako Rzymian. Nie wszystkie jednak twierdzenia profesora Sor-
bony uwaza za sluszne, W tekscie Komentarz:c nie ma aluzji
do Smierci meczenskiej Mistrza Sprawiedliwosci, do jego uka-
zania sie chwalebnego lub zdobycia Jerozohmy przez Pom-
pejusza. Dlatego tez te teorie nazywa autor mieszaning twier-
dzen stusznych i falszow (s. 249 n, 267 n).

Wtiasny poglad K. Elhgera jést przedstawmny dosc krotko
(s.- 2720—274): Kittim oznaczajg Rzymian, ‘ktorzy juz przyszli do
Palestyny. Autor Komentarza tak pisze, jakby z doswiadczenia
znal nowych zdobywcéw. Terminus a quo omawianych wypad-
kow jest wiec zdobycie Jerozolimy przez Pompejusza. Aluzja
do tego zdarzenia jest wzmianka o sztuce zdobywania krajow
i fortec przez Rzymian. Terminus ante quem jest zburzenie $wia-
tyni w 70 r. po Chr. Komentarz suponuje istnienie sanktuarium,
gdyz w Jerozolimie sa jeszcze kaplani. Date bardziej dokladna
moze dostarczy¢ znaczenie wyrazu , dom grzechu' kitorym jest
idumejska dynastia Heroda W. Wobec tego Komentarz opisuje
sytuacje i wypadki w pierwszych dziesigtkach lat po przyjsciu
Rzymian do Syrii i Palestyny w 65 1. przed Chr. Pisat go ktos
wspdlczesny zdarzeniom i postaciom, na poczatku panowania
Heroda W. Poniewaz Komentarz zdaje sie wyklucza¢ obecnos¢
kréla w Palestynie, wobec tego bylyby to lata miedzy odekra-
niem tytulu kroélewskiego domowi Hasmoneuszéw, a nadaniem
go Herodowi, Mistrz Sprawiedliwosci pozostaje nieznany i nic
nie dowodzi, ze umart on w czasie napisania Komentarza. Prze-
sladowany przez Hirkana II i sadzony przed Trybunalem ok.
40 r. mogl nawet uzyska¢ wolnos¢, gdy Hirkan Il byt w niewoli.
Kaptanem bezboznym jest Hirkan II, najwyzszy kaptan, pozba-
wiony tytulu krola.Wpadt on w rece nie Kittuan-Rzymian, lecz
ich wrogéw Partéw. Wobec tego zdarzenia opisane w Komenta-
rzu przypadaja na lata miedzy 40 r. przed Chr., datg zdobycia Je-
rozolimy przez Partéw, a 37 lub 36 przed Chr., datg wykupienia
Hirkana II przez Heroda, by zada¢ mu jeszcze wigksze meki
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i skaza¢ na $mier¢. W ten sposéb spelnilyby sie na nim stowa
Komentarza 9, 10—12, ze Béy wydal go w.rece jego Wrogow
by go upokorzyli i un1cestwﬂ1 W gorzkosciach duszy' za to,
ze bezboznie postgpowal wobec jego wybrancow.

Rozdzial dziewiaty (s. 275—285) omawia teologie Komen-
tarza. Nieznany autor tego dziela rozwija mysl, ze prorok Ha-
bakuk dokladnie przepowiedzial wszystkie cierpienia gminy,
ktora zyje juz w czasach ostatnich. Centralnym punktem Ko-
mentarza jest oczekiwanie eschatologiczne. Inne prawdy na-
uczania gminy schodza na plan dalszy. Praktycznag konsekwen-
cja czasow ostatecznych jest zachowywanie prawa i oczekiwa-
nie sadu Bozego nad grzesznikami. K. Elliger uwaza Mistrza
Sprawiedliwosci za poboznego kaplana, obdarzonego przez
Boga, darem tlumaczenia tajemnic, ktéry wierzy i naucza swych
wiernych, ze przyszlty juz ostatnie czasy. Jest on jednak zwy-
ktym, normalnym czlowiekiem, K. Elliger odrzuca jeszcze raz
twierdzenie A. Dupont-Sommer'a o Mistrzu Spraw. jako bo-
skim Mesjaszu, ktory umiera i ukazuje sie cudownie po zdoby-
ciu Jerozolimy, nazywajac je , domkiem z kart" (s. 282).

W dodatku (s. 288—295') dyskutuje ponownie Elliger z teo-
riami, ktore chca widzie¢ Mistrza Sprawiedliwosci w czasach
Jana Hirkana (135—104) lub Aleksandra Janneusza (103—76
przed Chr.).

K. Elliger w sposob wyczerpujacy omowil zasadnicze pro-
blemy, zwigzane z Komentarzem Habakuka. Dokladna krytyka
tekstu Komentarza i traina jego rekonstrukcja, wnikliwe zba-
danie stylu autora Komentarza i jego sposobu egzegezy, otiek-
tywnie wyprowadzone wnioski nieprzekraczajgce mo:liwosci
tekstu, tworzg z omawianego dziela solidny fundament do dal-
szych badan. Przez umieszczenie Komentarza w zywym Srodo-
wisku zydowskim, wsréd ktérego powstal, K. Elliger uczynit
omawiany manuskrypt bardziej zrozumialym. Podobne- opraco-
wanie wszysikich dokumentéw z Qumran pozwoli na wyprowa-
dzenie bardziej ogélnych wnioskéw i dokonanie syntezy.

Autor chcial zwigzac¢ sie z jednym tekstem i wydoby¢ zen
wszystko, co tylko bylo mozliwe bez uzalezniania sie od innych
manuskryptéw. Mozna mie¢ jednak pewhne zastrze:enia co do
metody K. Elligera: czy rozwazanie Komentarza Habakuka
w zupelnym odosobnieniu od pozostalych pism sekty jest stu-
szne? Czy bez oparcia sie na Dokumencie Damascenskim uda sie
ustali¢ ramy historyczne omawianych zdarzen? Dzisiaj badania
nad pismami spolecznosci z Qumran posunely sie znacznie na-
przéd. Niektérzy autorowie, jak G. Vermés zmodyfikowali swe
opinie. Jednak wkilad K. Elligera w tej dziedzinie pozostanie



154 RECEMZJE

zawsze duzy. Wartos¢ pracy podnosi fakt, ze chociaz ukonczona
zostala w 1952 r. a wydana w nastepnym, bibliografia jest do-

prowadzona do pctowy 1953 r.
KS. H. STRAKOWSKI

Sabatino Moscati, I manoscritti ebraici del dese\rto di
Giuda, Roma, Instituto per 1'Oriente 1955, s. 49 + 4 s. fotografii.

Rekopisy hebrajskie z pustyni Judy do tego stopnia budza
zainteresowanie, Ze i w audycjach radiowych sa omawiane.
Dwie konferencje, profesora jezykoéw semickich na Uniwersy-
tecie w Rzymie S. Moscati wygloszone w 1954 r. przez wicskie
radic zostaly ujete w trzy rozdzialy i wraz z dodana bibliografia,,
czterema duzymi fotografiami oraz mapg okolicy odkryc, tworzg
pozyteczng popularyzacje zagadnienia. Autor pragnie podqc
synteze probleméw, zwigzanych z odkryciem: a wigc sam OpiS
odkryé, tre$¢ dokumentow, zwlaszcza pozabiblijnych, ich zna-
czenie oraz opisa¢ sekte zydowska, od ktérej teksty pochodza.

Czes¢ pierwsza (s. 1—15) méwi o fenomenalnych odkryciach
w Chirbet Qumran. Zbadanie groty pierwszej i grot nastepnych,
ruin , klasztoru" spotecznosci religijnej, naukowe wyprawy ar-
cheologiczne do grot Wadi Murabbaa i ruin Chirbet Mird sa
podstawg do nastepnych rozwazan i wnioskow,

Cze$¢ druga (s. 17—33) jest poswiecona tekstom. Krotki
przeglad znalezionych rekopis6w Starego Testamentu, ksiag
apokryficznych i dokumentow religijnych gmipy w Quinran
oraz tekstow mniereligijnych gminy wraz ze stanem ich puili-
kacji wprowadzajg w probiem najbardziej interesujacy i dysku-
towany, w wiek manuskryptow. Kryteria archeologiczne i pa-
-leograficzne wskazujg na okres miedzy 175 r. przed Chr. a 70
po Chr. Manuskrypty z pismem antycznym moga pochodzic
z IV lub z III w. przed Chr. Budowla w Chirbet Qumran mcgla
by¢ zamieszkala miedzy 135—31 1. przed Chr., oraz miedzy 4
przed Chr. a 70 r. po Chr. Doniosto$¢ odkrytych rekopiséw wy-
ptywa z faktu, ze pochodzg z epoki, w ktérej zyt i rozwingl swa
misje Pan Jezus, moga wiec nam witasciwie naswietli¢ 6wczesny
swiat hebrajski. Teksty biblijne sg krotko scharakteryzowane
dobrze wybranymi przykladami. Teksty pozabiblijne majg moze
nawet wiekszg wartos$¢ od poprzednich, gdyz przez nie przeglada
charakter i zwyczaje hebrajskiej grupy religijnej, do ktorej
zwoje nalezaly. Autor omawia Ksiege Reguty, dajac proby wta-
snego tlumaczenia modlitwy i koncowego hymnu. Hymny dziek-
czynne przypominajg liryke psalmow, nie tylko przez swoéj styl
i forme poetycka, ale przez zwroty i podobienstwo mysli



