KS. FRANCISZEK BOGDAN SAC

ZE STUDIOW NAD EGZEMPCJA ZAKONOW W POLSCE
SREDNIOWIECZNEJ *

EGZEMPCJA ZAKONOW RYCERSKICH

Zakony rycerskie zrodzily sie w Sredniowieczu ze szlachetnej
idei bronienia stabych i ucisnionych. Stanowily one ciekawg
prébe polagczenia cichego zakonnego Zycia z pelnym rozgwaru
i niebezpieczenstw zywotem chrzescijanskiego rycerstwa. Czlon-
kowie tych nowych w Kosciele organizacji religijnych rezygnujac
z zakladania rodzinnego ogniska, zobowigzywali sie publicznymi
$lubami do prowadzenia zycia w stanie ewangelicznej doskonatosci.
Cho¢ kazdy z tych zakonéw niésl na sobie osobne, wyrdzniajgce
go od innych znamie, trzy wszakze gléwne, tj. templariuszowski,
joannicki i krzyzacki w podobny mniej wiecej sposéb ukladaly
swoj stosunek do biskupow i cieszyly sie szczegélnymi wzgledami
Rzymu. Oméwimy tu wprzod ich ogolno-zakonne przywileje
egzempceyjne *, by méc je pdézniej §ledzi¢ na terenie rdzennie pol-
skich czy politycznie do polskich terenéw nalezgcych.

* Studium o egzempcji kanonikéw regularnych, zob. ,Polonia Sacra”,
IX (1957), z. 1, s. 268—298; z. 2—3, s. 233—262. O egzempcji benedyktynéw,
patrz ,Nasza Przeszlos¢”, IX (1958).

! Wypadnie tu rozpatrzy¢ przywileje gléwnych zakon6éw rycerskich,
gdyz stosunki kalatrawenséw oraz rycerzy dobrzynskich i inflanckich po-
reczniej bedzie omowié.
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1. PRZYWILEJE EGZEMPCYJNE GLOWNYCH ZAKONOW
RYCERSKICH ?

Papieze wigzali z tymi nowymi organizacjami prawie od sa-
mego poczatku wielkie nadzieje na przyszlose, dlatego wkroétce
nie tylko wyjeli je spod wladzy biskupiej? ale obsypali je tak
licznymi i niezwyklymi przywilejami, ze i dzi$§ jeszcze trudno ba-
daczowi dociec wszystkich ich motywow i celow *. A kiedy przy-
wileje te zaczeto badz to na drodze prawnej, badZ przez samo-
wolne stosowanie rozcigga¢ na coraz to nowe rzesze luzno nawet
z zakonami zwigzanych wspolpracownikéow ® zakony zyskujagc
coraz to wiecej czlonkéw, rozszerzaly stale swe wplywy na rozne
dziedziny zycia, czesto w spos6b bynajmniej przez darczyncéw
niezamierzony. Jak wiec wygladaly te tak szczodrze udzielane

? Sprawa egzempcji zakonu krzyzackiego bedzie omowiona osobno na
innym miejscu. Dokladniejsze zapoznanie sie z przywilejami dwu pierwszych
zakonow, tj. joannitow i templariuszy, jest tu dlatego niezbedne, Ze na
naszych terenach nikle tylko o nich posiadamy wiesci; w wypadku zatem
ustalenia ich zasadnicze] egzempcji na omawianych terenach — co jak
zobaczymy nizej, przynajmniej dla joannitéow jest zupelnie osiggalne —
bedzie mozna siegna¢ po szczegoly do stosunkéw ogélno-zakonnych. Gdy
zas chodzi o prawo egzempceyjne zakonu krzyzackiego, wypadnie tu zazna-
czy¢, ze ze wzgledu na dos¢ wezesne, bo w poczatkach XIII wieku dokonane
zrownanie tego zakonu z obydwoma starszymi w materii przywilejow,
byloby zbednym trudem szczegdélowo je tu omawiaé, zwlaszcza ze dla po-
danych nizej powodéw wypadnie zapozna¢ sie z nimi szczegélowo na innym
miejscu.

3 Joannici, ktorzy poczatkowo nie byli nawet zakonem, nie od razu uzy-
skali przywilej egzempcyjny, podobnie zresztg, jak i templariusze
(H Prutz Die exemte Stellung des Hospitaliterordens, Miinchen 1905,
s. 109, 111, 158). Prawie zupelng egzempcje otrzymali joannici za Anasta-
zego IV (1153—1154), a w kilka lat pdzniej otrzymali ja templariusze, za$
w roku 1221 krzyzacy. Od momentu otrzymania gléwnego przywileju, inne
przywileje liczg sie juz na setki. Prutz, op. cit.,, s. 103—104; G. Schrei-
ber, Kurie und Kloster im 12 Jahrhundert, Stuttgart 1910, t. I, s. 97;
A. Hiifner, Das Rechtsinstitut der klosterlicher Exemtion in der Abend-
ldndischen Kirche, Moguncja 1907, s. 56—51.

2 Prutz op. cit., s. 103.
SHiifner, op. cit, s. 566—58; Prutz op. cit., s. 103, 159—160.
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przywileje zakonom rycerskim? By ograniczyé¢ si¢ do najwazniej-
szych, przyjrzyjmy sie ich trzem gléwnym grupom.

1. Przywileje wyjmujgce zakony rycerskie spod biskupiej
wladzy jurysdykeji. Jest rzecza zrozumialg, ze skoro zakony te
zostaly wyjete spod wtadzy biskupiej, musialy posigsé moznosé
stanowienia o sobie, a wiec nie tylko o swym ustroju wewnetrz-
nym, ale i o calej dzialalnosci, niezaleznie od wladzy biskupiej.
Dlatego jednym z pierwszych przywilejow papieskich bylo za-
gwarantowanie im tej swobody, a co za tym idzie, zabezpieczenie
ich przed wladzg sadows i karng ordynariuszy. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze od wladzy sgdowej uwolnicno nie tylko same za-
kony °, ale réwniez i ich ,,ludzi”, do ktérych précz sluzby nalezal
wielki krag os6éb pomagajacych im w jakikolwiek sposéb i uzna-
nych przez nich za ,,wspolbraci” — confratres, consorores”.

Rowniez uniezaleznienie od biskupiej wladzy karnej, jakim
te zakony od wczesnego juz okresu sie cieszyly ®, zostalo wnet
rozszerzone rowniez na ,wspo6tbraci”®. Innocenty IV zabronil
18 V 1245 roku biskupom kara¢ ekskomunikg tych wiernych, kto-
rzy pracujg u joannitow '°, a Klemens IV nawet ich przyjacié,
jesli kara miala byt wymierzona w tym celu, by dotknagé przez
nig posrednio sam zakon ‘. Totez sprawy dyscyplinarno-moralne
swych ,,ludzi” rozpatrywali sami joannici *. Jezeli sie¢ zwazy, Ze
procz tego zabroniono biskupom rzuca¢ interdykt na ich ko-

¢ Delaville Le Roulzx, Cartulaire géneral de l’ordre des Hospita-
liers de S. Jean de Jérusalem, Paryz 1894—1896, t. 1I, nr 25; Hiifner, op.
cit., s. 57.

? H. Prutz Urkundliche Beilagen, w dziele tegoz autora: Entwicklung
und Untergang des Tempelherrenordens, Berlin 1888, t. I, s. 259—280, nr 25,
s. 118 i 130; tenze, Entwicklung..., s. 31.

8 Delaville, op. cit.,, nr 2787; tenze, Documents concernant les Tem-
pliers, Paryz 1882, nr 27; Prutz, Urkundliche Beilagen, nr 85.

® Prutz Urkundliche Beilagen, nr 104; Delaville, Cartulaire, t. 1I,
nr 1704 i 1894.

1 Delaville, Cartulaire, t. II, nr 2359.

11 Tamze, t. II, nr 3187; Hiifner, op. cit, s. 58.

2 prutz Die exemte Stellung, s. 161.
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Scioty **, oraz ze zakony upowazniono do sprawowania stuzby
Bozej w kosciolach oblozonych interdyktem w czasie zbierania
przez zakonnych kolektoréw danin na ich cele '*, to jasnym sie
stanie, ze przywileje te mogly w znacznej mierze udaremni¢ sku-
tecznos¢é tej niebezpiecznej w owym czasie kary, jak réwniez, ze
musialy wywolywac¢ stanowcze protesty biskupow, zwlaszcza, gdy
widzieli oni réwnocze$nie powazne uszczuplanie swych upraw-
nien w dziedzinie wladzy $wiecen.

2. Przywileje uniezalezniajgce zakony rycerskie od biskupiej
wladzy sSwiecen. Nie mniej doniostymi w skutkach byly te przy-
wileje, na podstawie ktérych zakony wympykajac sie rowniez
1 spod wladzy $wiecen miejscowych ordynariuszy, stawaty sie
w tym wzgledzie prawie zupelnie samowystarczalne. Chodzi tu
przede wszystkim o charakterystyczny dla tych zakonéw, jedyny
w swoim rodzaju przywilej'®, na podstawie ktérego mogly one
przyjmowaé nawet bez zgody ordynariusza ** klerykow i ksiezy
z kazdej diecezji, i tak wprzega¢ ich w rydwan swych dalekosiez-
nych zamierzen i poczynan umozliwiajgcych im stworzenie czegos
jakby w rodzaju odrebnego i niezaleznego kosciota w Kosciele *'.
Jest to tym bardziej godne podkreslenia, ze z punktu prawnego
laickie te zakony otrzymaly przez wspomniany przywilej moz-
nos¢ wykonywania jurysdykcji nad duchownymi, ktérych mogty
sobie dowolnie dobiera¢ sposréd duchowienstwa diecezjalnego.
Przystepujagcych do zakonu duchownych biskup nie mégt ani od-
wolaé do diecezji, ani zmusi¢ do przysiegi wiernosci*®. Cho¢

B Delaville, Cartulaire, t. I, nr 217, Hiifner, op. cit.,, s. 62

1 Delaville, Cartulaire, t. I, nr 122; Hiifner, op. cit., s. 60—61.

15 Przywilej klerykatu” otrzymaty dwa pierwsze zakony juz w polowie
XI1I wieku; zakon krzyzacki uzyskal go w poczatkach wieku XIII, Zob.
otym Hiifner, op. cit.,, s, 63—64.

8 Delaville, Cartulaire, t. I, nr 21; Prutz Entwicklung, s. 37;
Hiifner, op. cit, s. 63—64.

17 prutz Entwicklung, s. 39; Hiifner, op. cit, s. 64.

8 Delaville, Cartulaire, t. I, nr 226; Prutz, Entwicklung, s. 27;
Urkundliche Beilagen, nr 47, Hiifner, op. cit.,, s. 63.
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w zwyczajnym porzadku rzeczy zakony rycerskie byly obowig-
zane prosi¢ miejscowego biskupa o $wiecenia dla lewitéw zmie-
rzajagcych do kaptanstwa, dla réznych jednak powod6éw mogly
one zwréci¢ sie z tg sprawg do kazdego biskupa pozostajgcego
w lacznosci z Rzymem *°. Przywilej ten byl u zakonnych rycerzy
w wysokiej cenie *°, przysparzajgc im cale rzesze duchownych .
Majagc wiec w czym przebiera¢, zakony te nie wigzaly z sobg
czlonkéw klerykatu stalym i nierozerwalnym wezlem prawnym
i latwo dawaty im wolnos¢ odejscia. Cho¢ duchowni ci stanowili
wazny nadzwycza]j skiladnik zakonnej organizacji, nie posiadali
oni jednak charakteru pelnowartosciowych czlonkéow .

F.atwo sobie wyobrazi¢, jak tatwo zakony rycerskie w oparciu
o instytucje klerykatu mogty sie wdziera¢c w dziedziny zastrzezone
prawem i zwyczajem biskupowi i diecezjalnemu duchowienstwu.
Kaptani zakonni sprawowali i udzielali sakramentéw sw. czion-
kom tzw. ,,familii” **; owszem, bez porozumienia sie z wladzg die-
cezjalng spowiadali nie tylko czlonkéw zakonu *, ale i calg wspo-
mniang ,familie” *°.

Instytucja klerykatu ulatwila omawianym zakonom réwniez
rozwoj przywileju pogrzebowego. Juz w XII wieku wolno im byto
zaklada¢ cmentarze nasamprzéd z prawem grzebania samych tylko
czlonkéw *°. Wnet jednak na terenach o zwyczajnej organizacji

% Delaville, Cartulaire; Prutz Exemte Stellung, s. 166.

2 Swiadczg o tym czeste potwierdzenia. Zob. np. Delaville, Car-
tulaire, t. I, nr 233, 347, 378, 406, 425.

21 U joannitéw widzimy juz w roku 1179 okolo 14 tysiecy samych ka-
planéw, nie moéwigc o klerykach; w mniejszej jednak liczbie wystgpowali
przedstawiciele klerykatu u templariuszy, Patrz Prutz Die geistlichen
Ritterorden, Berlin 1908, s. 181 i 214,

22 prutz Die geistlichen Ritterorden, s. 213; Exemte Stellung, s. 164;
Entwicklung, s. 37.

 Prutz Entwicklung, s. 38, rozumie przez familia, die Untertanen
und horige Leute.

2 PDelaville, Cartulaire, t. II, nr 1906; Prutz, Exemte Stellung,
s. 170.

% Prutz Urkundliche Beilagen, nr 160; tenze, Ritterorden, s. 178;

Hifner op. cit., s. 64.
% Hiifner, op. cit, s. 61; Prutz Urkundliche Beilagen, nr 1.
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koscielnej przyznano im prawo chowania zmartych z ,familii”,
a na terenach ,,opuszczonych” " wszystkich zmarlych wiernych,
byleby sie to dzialo bez krzywdy innych kosciotow **. Przywilej
rozszerzono na osoby, ktére w swym kosciele prawo do pogrzebu
utracity *°, a nierzadko na wszystkich zgota wiernych *°.

Ale i na tym jeszcze nie koniec! Przy pomocy klerykatu za-
kony rycerskie opanowaly bardzo wielkg ilos¢ kosciotéw i para-
fij **. W tej sprawie trzeba zaznaczy¢, ze omawiane zakony mogly
poczatkowo posiada¢ i obstugiwaé koscioty tylko na terenach
,opuszczonych”, lub ko$cioly wniesione na terenach pozbawio-
nych zwyczajnej organizacji koScielnej *, natomiast oratoria czy
kaplice i na innych miejscach ale tylko dla ,,wspélbraci” *.
W niedlugim jednak czasie zakony zdobyly prawo wlasnosci badz
prawo patronatu nad wielkim mnéstwem kosciotéw parafialnych,
i zaczely w nich duszpasterzowat¢ przez swoich kaplanéw. Przy
czym godne jest podkreslenia, ze gdy biskupi zaniepokojeni szyb-
kim wzrostem liczby tych wyemancypowanych spod ich wiladzy
kaptanéw, jak i zagrozonym losem materialnym podleglego im
kleru diecezjalnego zaczeli odmawia¢ zatwierdzenia kaplanéw
prezentowanych przez zakony, te wkrotce uzyskaly dodatkowe
przywileje, mocg ktéorych biskupi nie mogli juz odmawia¢ za-
iwierdzania prezentowanych przez wladze zakonne ksiezy *.

*” Byly to tereny, z ktérych uchodzi¢ musieli wyparci chrzescijanie.

8 M. Tangl, Kenzleiordnungen von 1200—1500, Insbruck 1894, t. I,
s. 247, 249; Delaville, Cartulaire, t. I, nr 122, 424, 658.

% Delaville, Cartulaire, t. I, nr 658.

8 Tamze, nr 424.

M Hiifner, op. cit., s. 68.

2 Delaville, Cartulaire, t. II, nr 1867; Prutz Urkundliche Bei-
lagen, nr 33; Hifner, Das Rechtsinstitut der Kirchlichen Exemtion,
s. 66—617.

3 D’Albon, Cartulaire général de 1’Ordre du Temple, Paryz 1922,
nr X; Delaville, Cartulaire, t. I, nr 122; por. jednak nr 658.

3 Prutz Urkundliche Beilagen, nr 156; Die Entwicklung, s. 40 i 49;
Die Exemte Stellung, s. 166,
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3. Przywileje ekonomiczne zakonéw rycerskich. Ekonomiczne
przywileje zawieraly podwdjng tre$é: negatywng i pozytywns.
Co do pierwszego, zwolniono te zakony przede wszystkim z obo-
wigzku uiszczania dziesiecin najpierw z upraw stuzacych ich
utrzymaniu *°; przywilej dziesiecinny zostal jednak wnet rozsze-
rzony na wszystkie uprawy, nawet nie przeznaczone na utrzy-
manie czlonkéw zakonu *®, i to nie tylko na uprawy nowe jak
i w innych zakonach wyjetych, ale i na stare kultury rolne?®".
Omawiane zakony zostaly rdéwmiez zwolnione z obowigzku
uiszczenia oplat, danin, prokuracyj czy jakichkolwiek innych
swiadczen materialnych **, a przede wszystkim z bardzo nieraz
ucigzliwego i kosztownego obowigzku podejmowania rozmaitych
pratatow wysylanych przez Kurie w dalekie strony. Delegatom
takim przystugiwalo prawo ,,stacji” obcigzajgce rézne instytucje
koscielne. Kuria zwolnila zakony rycerskie z tego obowigzku,
mimo ze pociggalo to za sobg powazne nieraz trudnosci dla po-
drozujacych ze $§witg pratatow *°.

Oprécz oméwionych tu zwolnien otrzymaty omawiane zakony
bardzo cenne, pozytywne uprawnienia bedgce zZrédlem wielkich
dochodéw materialnych. Zakony te mianowicie mogly raz w roku
przeprowadzac zbidrki pieniezne w kazdym kosciele, na cele zwig-
zane z obrong Ziemi $w., praktycznie za$ pozostajgce do dyspozycji
samych zakonéw. Kuria umozliwila realizacje tego przywileju
przez zezwolenie na wyglaszanie odpowiednich kazan w czasie
przeprowadzane]j zbiorki, przez zaliczanie ofiarodawcow do liczby

35 Delaville, Cartulaire, t. I, nr 122; Prutz, Urkundliche Beilagen,
nr 22; D’Albon, op. cit, nr V.

3% Hiifner, op. cit.,, s. 59—60.

37 B..Mathis, Die Privilegien des Franziskanerordens bis zum Konzil
von Vienne (1311), Paderborn 1928, s. 86—87; Schreiber, Kurie und
Kloster, t. 1, s. 263.

8 Delaville, Cartulaire, t. III, nr 3188; Prutz Urkundliche Bei-
lagen, nr 157.

% prutz Entwicklung, s. 31; Urkundliche Beilagen, nr 129; Exemte
Stellung, s. 132—134. Klemens IV zwolnil joannitéw z obowigzku uiszczania
jakichkolwiek $wiadeczen wzgledem wladzy $wieckiej. Delaville, Car-
tulaire, t. III, nr 3201.
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uprzywilejowanych ,,wspétbraci” zakonnych, przez powscigganie
przeszkadzajgcych biskupoéw czy plebanéw koscielnymi karami,
przez upowaznianie wiernych do przeprowadzania zbiérek na
rzecz tych zakonéw, a zwlaszcza przez wspomniane juz wyzej
prawo sprawowania z okazji przeprowadzanych kolekt stuzby
Bozej nawet w kosciolach oblozonych interdyktem *°. Ze wszystko
musiato w wielkim stopniu wplywa¢ zaréwno na naptyw, jak i na
ofiarnos¢ wiernych, nie potrzeba dowodzi¢. Jezeli jeszcze do tego
doda sie fakt, ze rozzuchwaleni szczodrobliwoscig Kurii zakonnicy
pozwalali sobie na otwieranie cudzych koscioté6w nie jeden raz
w roku *!, nie mozna sie dziwié¢, ze biskupi zebrani w roku 1179 na
soborze lateranenskim zazadali stanowczo ukrécenia przywilejow
zaréwno w tej materii, jak i w innych wyzej wymienionych spra-
wach. Chociaz jednak na soborze zapadila odpowiednia uchwata,
w praktyce nie miala ona wiekszego znaczenia **. I tak sie stalo,
ze przywilejg udzielane rycerskim zakonom poczatkowo dla umoz-
liwienia im spelnienia palgcych zadan ogélno-koscielnych, utrzy-
matly sie, a nawet przy genialnej dyplomacji tych ,nowych Ma-
chabeuszow” ** stale sie rozszerzaly, mimo ze same zakony od
zasadniczych swych zadan dawno sie juz odwrécily *.

II. EGZEMPCJA ZAKONOW RYCERSKICH W POLSCE

A. EGZEMPCJA POLSKICH TEMPLARIUSZY %

Skape tylko wiadomosci dochowaly sie o dwu pierwszych za-
konach rycerskich na naszych terenach, zwlaszcza o templariu-

" Delaville, Cartulaire, t. I, nr 122 i 130; Prutz Exemte Stel-
lung, s. 140; tenze, Entwicklung, s. 29; tenze, Urkundliche Beilagen, nr 7,
Hifner, op. cit.,, s. 60—61.

1 Prutz Exemte Stellung, s. 153—154,

22 Tamze, s. 154—158.

83 Zob. Prutz Urkundliche Beilagen, nr 3 i 10; Hiifner, op. cit.,
s. 55.

U por. Hiifner, op. cit., s. 68—69.

% procz przytaczanych nizej Zrodet i literatury nalezy uwzglednié
prace niedostgpnych dla autora badaczy: Worbs, Uber die Tempelherrn
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szach, ktérzy na widowni naszych dziejow przetrwali zaledwie
okoto jednego tylko stulecia *°. Dzi§ niewiele wiecej wiemy o nich
niz badacze kladacy kilkadziesiat lat temu podwaliny pod ojczyste
dziejopisarstwo. To pewne, Ze poza epizodem legnickim nie po-
wtérzyli u nas owych wielkich czynéw, ktére sklonily byly ksig-
zat do sprowadzenia na nasze ziemie tych opromienionych stawa
zakonnych rycerzy. Podobnie jak joannici, osiedlali sie i templa-
riusze na zachodnich rubiezach naszego kraju.

1. Rozmieszczenie ich posiadtosci i osiedli. Najwieksze posiad-
losci templariuszy rozciggaly sie na sgsiadujgcych ze sobg roz-
leglych przestrzeniach Ziemi Lubuskiej i Pomorza Zachodniego.
I tak w okregu drawsko-waleckim grupowaly sie one woko6t
Czaplinka i Walcza *; w okregu bansko-pyrzyckim koto Ban,
Swobnicy i Rurek, z miejscowosciami: Wanabnica, Tuczgb, Kre-
cino, Zechéw, Nahausen **; w okregu chojenskim woko6t Chwar-
szczan wraz z Dargomys$lem, Witwica, Mysliborzem, Zielenzig *°;

in Schlesien, ,,Neues Archiv fiir Geschichte Schlesiens”, t. II; G. Stenzel,
Uber die Templer, ,Jahresbericht der Schlesischen Gesellschaft”, 183T;
Ledeburs, ,,Allgemeine Archiv”, 16 (1835) 314 ns.

% 7Zrodlowo potwierdzonych templariuszy na naszych terenach spoty-
kamy dopiero w poczgtkach XIII wieku. Kasata zakonu nastgpila w roku
1312,

47 Zob. KDWlkp,, t. I, nr 570: II nr 679; Pflugk-Harttung, Die
Anfdnge des Joanniterordens in Deutschland besonders in der Mark Bran-
denburg und in Mecklenburg, Berlin 1899, s. 100; Slownik geograficzny,
t. XII, s. 291; A, Matlecki, Klasztory w Polsce w obrebie wiekéw $red-
nich, W: Pomniejsze Pisma. Z dziejow literatury, Lwow 1896, s. 346;
H. Hoogeweg, Die Stifter und Kloster der Provinz Pommern, Szczecin
1924—1925, t. II, s. 862; K. Gorski, W: Pomorze Zachodnie, Poznan 1949,
t. I, s. 536, 538 i 539.

%® KDWIlkp.,, I nr 216 i 194; Codexr Pomeraniae diplomaticus, wyd.
Hasselbach-Kosegarten, Greifswald 1862, nr 220 i 339; Matlecki, 1l c,
s.344; Hoogeweg, op. cit, s. 858—860; Gorski, 1 ¢c,s 477, G. Chma-
rzynski, W: Pomorze Zachodnie, t. I, s. 496.

% KDWIlkp., t. I, nr 141; Codex Pomeraniae diplomaticus, nr 231; M a-
tecki, 1 c., s. 344—345; Hoogeweg, op. cit, t. II, s. 857; H. Liipke,
Beitrige zur Geschichte des Tempelordens in Neumarkt, ,Neue folge”, 9
(1934), 92; J. Mitkowski, W: Ziemia Lubuska, Poznan 1950, s. 295.
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w okregu kostrzynskim, w oparciu o Kostrzyn rozlegle posiadtosci
rozciggajgce sie po obydwu stronach Odry °°; w okregu sulecin-
skim, wokél Stonska, Sulecina, Wielowsi, Koronowa, wraz z miej-
scowosciami: Templéw, Boryszyn, Langopol, Kozmino °*; w okregu
lubinskim z punktami oparcia w Szydlowie po prawej i nad L.ecz-
nicg po lewej stronie Odry *. Na Slasku widzimy ich w Legnicy,
Olesnicy i Lwéwku Slaskim *%. Spotykamy ich tez przy gnieZnien-
skim szpitalu *. Précz tego widoczne sg do$é wyrazne $lady ich
pobytu lub posiadlo$ci w Lukowie *°, w mazowieckim Orzechowie
i Skurzewie °®, jak i bardzo zresztg niepewne w Opatowie. Wsréd
tych blisko 30 templariuszowskich miejscowosci rozpoznajemy
zaledwie dziesie¢ komandorii: Czaplinek, Rurki, Swobnica, Chwar-
szczany, Lonsk, Sulecin, Olesnica, Legnica, Wielowie$ (?), Koro-

% Hoogeweg, op. cit, t. II, s. 858; Mitkowski, 1l c.; Gérski,
1l c,t I, s 447 i 482.

5t Griinhagen, Wutke, Regesten 2zur schlesischen Geschichte
(odtad: Regesten), Wroclaw 1866, nr 612; KDWIlkp., I, nr 141, 142 i 146;
Matecki, 1l c, s. 343; Liupke, 1l c, s 40 i 42; M. Szczaniecki,
W: Ziemia Lubuska, s. 338 i 459,

2 Griinhagen, Regesten, nr 345, 564, 1346; Matecki 1. c., s. 342

5% Griinhagen, 1. ¢, nr 316, 2073 i 3011; MPH, IV, 545; Hooge-
weg, op. cit, t. I, s. 857; A. Schade, Geschichte der ritterlichen Johan-
niter-Kirche und Comthurei von St. Peter und Paul in Striegau und ihrer
vier Nebenkirchen daselbst, Wroctaw 1864, s. 3; Liipke, 1. c. s. 40; Kacz-
marczyk, Maleczynski, W.. Dolny Slask, Poznah 1948—1950, t. I,
s. 420; G. Chmarzynski, W: Dolny Slgsk, t. I, s. 429; K. Eistert,
Der Ritterorden der Tempelherren in Schlesien, ,,Archiv fir schlesische
Kirchengeschichte”, XIV (1956) 1—23.

5 KDWIlkp., I, nr 141 i 146; Matecki, 1 c, s. 340; St. Kozierow-
ski, Fundacje klasztorne rodow rycerskich zachodniej Wielkopolski w do-
bie piastowskiej, , Miesiecznik Koscielny”, 11 (1914) 293.

% Matecki, 1. c., s. 314; St. Kujot, Dzieje Frus Krolewskich,
»Roczniki Towarzystwa Naukowego Torunskiego”, XXII—XXXI, s. 801;
J. Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235—1343, War-
szawa 1927—1929, s. 58.

5 B. Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazowieckie, W: Archi-
wum Komisji Historycznej, t. IV, Krakow 1888, nr 5.
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nowo (?). Jest to niewiele w poréwnaniu z ogromng iloscia ko-
mandorii tego zakonu na Zachodzie *.

2. Wyjecie templariuszy spod wladzy biskupiej. Niewiele pew-
nego mozna powiedzie¢ w $wietle samych tylko zréodel o egzempcji
naszych templariuszy, gdyz na skutek krotkiego stosunkowo po-
bytu na naszych ziemiach nie mogto zachowa¢ sie po nich cho¢by
tyle sladéw co po joannitach. Jezeli jednak wezmie sie pod uwage
fakt, ze poteiny ten centralnie zorganizowany zakon sklonny byt
raczej do samowolnego rozszerzania niz do $cieSniania swych przy-
wilejow; ze w egzempcji swej nie byl odosobniony, gdyz pomijajac
zakon krzyzacki, egzempcja joannitéw w naszych zrddiach jest
potwierdzona; ze w XIII wieku nie mozna juz powolywaé sie ani
na absolutyzm wladzy panstwowej, ani na wszechwladne stano-
wisko biskupa; ze wreszcie templariusze wkraczali do nas na
tereny na ogoét stabo tylko zaludnione i wprowadzali tam swoje
gotowe zwyczaje; jezeli to wszystko weZmie sie pod uwage, wnio-
sek o zasadnicze] egzempcji templariuszy wyda sie prawie nie-
watpliwy. Wydaje sie bowiem wrecz nieprawdopodobnym, by
templariusze w tych warunkach dopuszczali np. biskupig wizy-
tacje, poddawali sie nalozonym przez biskupa karom, uznawali
jego wladze sadowg, czy pozwalali miesza¢ sie do wyboru prze-
lozonych. Te wiec najistotniejsze skladniki egzempcji nalezy
w naszym wypadku przyja¢ jako niewagtpliwe, zwlaszcza ze znaj-
duja one nawet i w Zrédiach pewne potwierdzenie. W dokumencie
z 1 X 1274 roku potwierdza Grzegorz X chwarszczanskiej koman-
dorii *® ogélno-zakonny przywilej, m. in. w punkcie dotyczacym
wyjecia spod wladzy karnej pratatéw koscielnych **. Prawdopo-

57 J. Heyne, Dokumentierte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes
Breslau, Wroclaw 1860, t. I, s. 285, podaje liczbe komend na 40 tysiecy
w samej tylko Europie.

% Godne podkreé$lenia, ze w tej komendzie znajdowala sie siedziba
preceptora na Niemcy, Czechy i Polske. KDWIlkp, I, nr 141; Gorski,
W: Pomorze Zachodnie, t. I, s. 471.

% Codex diplomaticus Brandenburgensis, wyd. A. Riedel, s. 1, Berlin
1838, t. XIX, nr 10.
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dobnym wydaje sie wniosek co do zwolnienia naszych templariu-
szy z obowigzku dziesiecinnego, choé¢ moze nie w pelnym zasiegu,
gdyz i poza rycerskimi zakonami nie byla ta egzempcja nowoscis,
a w dodatku w przytoczonym dokumencie, jak i w bulli Inno-
centego IV znajdujemy i w tym punkcie potwierdzenie dla wspo-
mnianej komandorii , a w innym dokumencie dla komandorii
czaplinskiej. Mianowicie brat Evirsten preceptor templariuszy
per Poloniam, Schlaviam [Pomorze], Novam Terram [Marchia]
zobowigzuje sie dnia 13 XI 1291 roku, ze templariusze z ziem
otrzymanych w okregu czaplinskim bedg sklada¢ biskupowi po-
znanskiemu pewne, nieznaczne zresztg, daniny, jednak z tym wy-
raznym zastrzezeniem, ze z po6l uprawianych propriis laboribus
et erpensis nie bedg oddawac zadnych dziesiecin: nulla penitus
decimas persolvere *. Co do innych skladnikéw egzempcji wnio-
sek wydaje sie co najmniej wysoce prawdopodobny, cho¢ wsku-
tek braku Zrodet nie moze uchodzi¢ za pewny %.

B. EGZEMPCJA POLSKICH JOANNITOW

W naszym najblizszym sgsiedztwie zaczeli sie joannici osiedlaé
w poczatkach drugiej polowy XII wieku *. Niedlugo potem poja-
wili si¢ i u nas, rozszerzajac stopniowo swoje posiadlosci i wplywy
na coraz to wieksze przestrzenie Slgska, Ziemi Lubuskiej i Po-
morza Zachodniego .

8 Tamze, nr 6.

1t KDWIkp., 1I, nr 679.

# Warto zaznaczy¢, ze Aleksander III w dokumencie z roku 1169 uwaza
templariuszy de Aurena za wyjetych. Codex diplomaticus Hungariae eccle-
siasticus et civilis, wyd. G. Féjer, Budapeszt 1839, t. II, s. 183.

% So geschah es, dass nach und nach die ganze Gegend von Neubran-
denburg bis Zechlin und von Strehlitz bis an die Miiritz der Geistlichkeit
iibergeben wurde, unter denen die Johanniterbesitzungen wvon Mirov lag
recht eigentlich mitten darin. Pflugk-Hartung, Anfinge, s. 44; por.
Lexikon f. Theologie und Kirche, wyd. Buchberger, t. V, s. 544; T. Sil-
nicki, Dzieje i ustréj Kosciota katolickiego na Slgsku do konica w. XIV,
Warszawa 1953, s. 123.

@ A Krzyzanowski, Zarys dziejow Zakonu Maltaniskiego w Pol-
sce, Album Warszawskie na rok 1845; Matecki, 1 c, s. 332, nast.



EGZEMPCJA ZAKONOW RYCERSKICH 17

1. Rozsiedlenie joannitéw. Przy zestawieniu joannickich po-
siadlosci i osiedli trzeba pamieta¢ o wyszczegblnionych wyzej
posiadlosciach templariuszy, ktére po roku 1312 przeszly na szcze-
Sliwszych od nich ,maltanczykéw” . Ale i niezaleznie od tych,
liczba czysto joannickich pozycyj jest wcale pokazna, jak to wy-
nika z ponizszego przegladu:

Na terenach naszych ziem centralnych widzimy joannitéw
w Zagoéciu *¢, Gorznie ¢, Niemojewie *, Poznaniu *°, Ko$cianie ™

% Klemens V upowaznil dnia 2 V 1312 roku arcybiskupa gniezZniefiskiego
wraz z biskupem kaminskim i poznanskim do przekazania joannitom dobr
po templariuszach. Monum. Poloniae Vaticana, I11, nr 135; zob. tez II, nr 954.

% Niepewna jest data tej fundacji. Starsi badacze oznaczaja ja na
rok 1155 (Zob. np. Matlecki, 1l c, s. 332: Griinhagen, Regesten,
nr 40 i 94). Wedlug prof. Tymienieckiego dokument fundacyjny pochodzi
z roku 1172/1176 (Majetno$é ksigZeca w Zagosciu i pierwotne uposazenie
klasztoru Joannitow ma tle osadnictwa dorzecza dolnej Nidy, , Rozprawy
Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Fi >zoficzny”, 30 (1912) s. 342).
Silnicki idgc za Kozlowskg-Budkowg, przyjmuje istnienie ko-
$ciola i osiedla joannickiego na rok 1166 (Dzieje i ustrdj, s. 122). Zob. w tej
sprawie Kodeks dyplomatyczny Polski, wyd. Rzyszczewski.., III, nr 4;
KDMip. II, nr 567. Ksigze Henryk sandomierski skasowal ten klasztor ok.
1318 roku. Tymieniecki, ,Przeglad Historyczny”, 21 (1917—1918)
140—143.

87 W Goérznie na Mazowszu osadzil joannitéw biskup Florian w r. 1325.
Kodeks dyplomatyczny Mazowiecki, wyd. Kochanowski, s. 46; Matecki,
1. ¢., s. 335.

8 Niemojewo k. Inowroclawia i niezidentyfikowany ,,Soblacze” otrzy-
mali joannici od Leszka Bialego juz przed rokiem 1227. KDWIkp., I, nr 140;
zob. 1I, nr 955; Matecki, 1 c, s. 335,

8 Joannici objeli tam szpital przy kosciele §w. Michala w latach ok.
1170/1187. Korytkowski, Prataci, t. III, 353—354 dopatruje sie ich
w Poznaniu juz przed 1170 rokiem. Matecki w oparciu o KDWlp, I
nr 29 i 30 oraz na Dtugoszu, Historia Polonorum pod r. 1170, na ten
czas przyjmuje wspomniang fundacje. St. Karwowski w swej mono-
grafii: Komandoria i kos$ciél $w. Jana Jerozolimskiego w Poznaniu, ,,Rocz-
niki Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu”, 36 (1911} 9, przesuwa date
na rok 1187. Przed rokiem 1201 nalezala juz do tej komendy prebenda Sw.
Jana i kanonikat katedralny (KDWIkp., I, nr 37). Od roku 1237 kosciél
joannicki przybiera wezwanie §w. Jana. Karwowski, 1 ¢, s, 15; J. No-
wacki, Ksiega uposazen diecezji poznanskiej, Poznan 1950, s. 55, przyp. 1,

2 — Roczniki Teologiczno-Kanoniczne
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i w paru innych miejscowosciach wielkopolskich. Na Slgsku spo-
tykamy okoto 20 ich osiedli, a mianowicie: Wielki Tyniec, Strzy-
glow ™, Klodzko "*, Lozina, Zlotoria "}, Lwowek, Makowo ™, Cie-
plice **, Reichenbach, Warmbrunn, Brzeg, Wroclaw *¢, Zittau,
Beilau, Nysa, Miinsterberg **. Na pozostatych obszarach naszych
terenéw, jak w Ziemi Lubuskiej i na Pomorzu, widzimy joanni-
tow w wieku XII w Stargardzie n. Ing ™, w Stawnie ™, Jestinie
i Meizlinie k. Kolobrzegu *°, w Starogardzie k. Tczewa i w jego

pisze, ze w wieku XV i na poczatku XVI kazdorazowy pleban tego kosciola
byl rownoczesnie kanonikiem katedralnym.

™ Przed rokiem 1356 widoczna juz w Koscianie filia komendy poznan-
skiej (KDWIKkp., II, nr 1334; Kozierowski, Fundacje klasztorne, s. 295).
W XIII wieku joannici maja pewne posiadlosci w Siedlcu, Radiowie, Pogo-
rzelicach, Bielawach, Obrzycku, RogozZnie, Starymgrodzie; w XV wieku
w Szymanowie, Popowie i w Jedlcu, KDWIlkp,, I, nr 344 1 603; Matecki,
1. c., s. 334,

™ Tyniec i Strzygiéw powstaly w jednym mniej wiecej czasie przed
rokiem 1189. Griinhagen, Regesten, nr 55, 60, 76c, 86; Schade, Com-
turet  in Striegau, s. 17, Silnicki, Dzieje i ustroj, s. 121—122,

7 Miejscowosci te nalezg do joannitéw od 1183 roku; précz tego obshu-
guja oni kosciot w Bardo, ale domu zakonnego tam nie posiadaja. Griin-
hagen, Regesten, nr 514; J. Schweter, Wartha-Geschichte dieses
Wallfahrtsortes und der Wallfahrten dahin, Swidnica 1922, s. 8; Silnicki,
Dzieje i ustrédj, s. 123.

W Lozinie i Zlotorii zjawiajg sie joannici raczej w pierwszej polo-
wie XIII wieku. Griinhagen, 1l ¢, nr 514 i 1266; Matecki, 1. c,
s. 335; Schade 1l ¢,s 13117, Budkowa-Pieradzka, W: Dolny
Slgsk, t. II, s. 218.

" Tam rowniez wystepuja joannici w pierwszej polowie XIII wieku.
Griinhagen, lLc,nrb559; Matecki, l.c,s. 335 Schade 1 c,s. 17

s Do Cieplic wprowadzili sie joannici w roku 1281, Budkowa-Pie-
radzka, 1L c., s. 227

7 Zob. o tamtejszej komendzie: Griinhagen, 1l c, nr 89, 6150, 6861,
6878. Joannici pojawiajg sie¢ tam pozniej, chyba w XIV wieku. Schade,
1 ¢, s. 17,

" Zob. Griinhagen, 1. ¢, nr 2709, 3681, 4603, 4761, 5269. Pewne
§lady joannitéw widoczne sg tez w Niederhartmannsdorf, w obwodzie za-
ganskim. Schade, 1l ¢, s. 17

" Matecki, 1l c, s 335; Hoogeweg, Die Stifter, t. II, s. 870.

" Hoogeweg, Die Stifter, t. II, s. 869.

8 Tamze.
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okolicach *; w XIII wieku w Korytowie, Lagowie, Kupaniu,
Stawsku *; w XIV wieku w Szczecinie i Drawsku .

Miejsca joannickich komend zmienialy sie do XIV wieku,
zwlaszcza w Ziemi Lubuskiej i na Pomorzu **, niemniej jednak
mozna ustali¢ ich co najmniej 30. I tak précz Zagoscia, Poznania,
Niemojewa i Koéciana ®%, na Slasku znamy nastepujgce komendy:
W. Tyniec, Strzygiéw, Grobnik, Lozina, Zlotoria, Legnica, Ole-
$nica, Nysa, Brzeg, Wroctaw, Zittau, Warmbrunn, Beilau Miinster-
berg, Bolkéw (?) *. Bardziej na poéinoc polozone komendy, to
Sulecin, Stonsk, Swobnica, fagéw, Kupan-Zuchan®’, Rurki (?),
Stargard, Stawsko, Drawsko, Czaplinek, Starogard, Lubieszow,
Skarszewy (?). Zadng miarg nie mozna wiec uwazaé¢ u nas joanni-
téw za quantité négligeable. Ze i pod wzgledem politycznym po-
siadali oni wielkie znaczenie, dowodzi fakt ich udzialu w ugodzie
granicznej zawartej w 1439 roku miedzy Wladyslawem Jagielto
a zakonem per Marchiam, Saxoniam, Pomeraniam et Vandaliam,
jak rowniez w ustalaniu polskiej granicy z roku 1364 °,

81 pommerellisches Urkundenbuch, nr 9; Codex Pomeraniae diplomati-
cus, nr 75; KDWlkp., III, nr 2058; Pflugk-Harttung, Anfdinge, s. 48.
Joannici tamtejsi posiadali jeszcze konwenty w Skaryszewach i Libiszowie,
w ktorym znajdowala sie siedziba preceptora na calg Polske. KDWIkp., II,
nr 889; E. Waschinski, Geschichte der Johanniter-Komturei und Stadt
Schoneck Westpr.,, Gdansk 1904, s. 8; J. Fankidejski, Utracone ko-
Scioly i kaplice w dzisiejszej diecezji chelminskiej, Pelplin 1880, s. 203.

82 Matecki 1l c, s. 334; Hoogeweg, op. cit, t. II, s. 874;
M. Szczaniecki, W: Ziemia Lubuska, s. 341; K. G6rski, W: Pomo-
rze Zachodnie, t. I, s, 478—479; G. Chmarzynski, tamze, s. 498.

8 Hoogeweg, op. cit, t, II, s. 897, Goérski, 1 ¢, t. I, s. 539;
Chmarzynski, 1 ¢

% Hoogeweg, op. cit, t. II, s. 874; Gorski, 1 c, s. 478.

8% Karwowski, Komandoria.. w Poznaniu, s. 1—5, wymienia réw-
niez Miedzyrzecz.

8 Karwowski, 1. c.; Griinhagen, Codex diplomaticus Silesiae,
XIV, s. 1, ustala liczbe $laskich komend na 13,

8% Hoogeweg, op. cit, t. II, s. 875.

88 Codex diplomaticus Brandenburgensis, s. 1, XXIV nr 25 i 127.
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2. Wyjecie joannitéw spod wtadzy biskupiej. Biorac pod
uwage fakt, ze czynniki, jakie zadecydowaly o wyjeciu templa-
riuszy spod wladzy biskupiej, mialy u joannitéw jeszcze wieksze
zastosowanie, egzempcji tych ostatnich mozna sie u nas juz
a priori domniemywa¢, zwlaszcza ze wylaniajg sie tu jeszcze
nastepujgce okoliczno$ci: joannici otoczeni w stworzonych przez
siebie osrodkach szeroko rozbudowang i dobrze zorganizowang,
a tylko Stolicy $w. podlegly ,familie wspolsiéstr i wspolbraci” *,
W poczuciu wzrastajgcej stale sily i znaczenia w dziedzinie gospo-
darczej i politycznej, zapatrzeni w przyklad zakonu krzyzackie-
go *°, zdradzali od czasu do czasu mniej lub wiecej wyrazne ten-
dencje do tworzenia samodzielnych okregoéw koscielnych **. Gdy
W realizowaniu swej koécielnej polityki posuneli sie tak daleko, ze
Kuria pod naciskiem biskupéw zebranych na soborze lateranen-
skim w roku 1179 ** byla zmuszona okroi¢ przywilej pozwalajgcy
joannitom na budowanie koscioléw i ich niezalezne od biskupéw
obsadzanie *}, joannici nie bardzo respektowali to ograniczenie
w praktyce, jak to mozna wnioskowa¢ z czesto ponawianych za-
kazéw Kurii ™.

Ten ped do jak najwiekszej niezaleznos$ci nabiera u polskich
joannitéw cech osobliwych, zwlaszcza w zachodnio-péinocnych
ich posiadlosciach, gdzie wystepuje nieraz nie tylko niecheé¢ ale
i wrogos¢ do krajowych wiladz zaréwno panstwowych, jak kosciel-
nych. Z przedstawicieli wladz $wieckich czarnej niewdziecznosci
doznal juz w XIII wieku ksigze pomorsko-szczecinski Barnim I.
Poczynit on byl wraz z ojcem pewne darowizny na rzecz joanni-
tow. Kiedy ci na podstawie podrobionych dokumentéw usitowali

8% Prutz Exemte Stellung, s. 165.

pflugk — Harttung, Anfdinge, s. 44—45.

" prutz 1 c., s. 165,

92 Contra episcopalem authoritatem multa presumunt que et scandalum
generant in populo Christi et grave pariunt periculum animarum  ecclesias
recipiant de manibus laicorum ... et in ecclesiis suis ... instituant et amoveant
sacerdotes. Mansi, Collectio conciliorum .., Paryz 1889, t. XXII, s. 222.

% Prutz Exemte Stellung, s. 175 i 178.

%8 Zob. Delaville, Cartulaire, t. II, nr 2805 2863, 2961; t. III,
-nr 3235.
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te darowizny rozszerzyc¢, ksigze, poparty przez cysterséw i rycer-
stwo, przeciwstawil sie temu. Maltanczycy jednak, opierajgc sie
na dobrze zrobionych falsyfikatach, uzyskali w 1269 roku nie tylko
poparcie Kurii, ale i ekskomunike na przeciwnikoéw *°. Najjaskra-
wie] jednak maluje ich stosunek do wladzy panstwowej fakt po-
chodzacy z poczatku XV wieku. W roku 1405 zawladneli oni Sta-
rym Drawskiem. Gdy Jagielto, wobec zagrozenia tamtych terenow
przez zakon krzyzacki, zazgdal w roku 1407 wpuszczenia polskich
zalég do starodrawskiego i czaplinskiego grodu, oparli sie ci nie-
mieccy rycerze zakonni i dopiero po kilkudniowym oblezeniu
zostali wyrzuceni z tych zamkéw i posiadtosci *°. Jeszcze w po-
czatku XVI wieku notujemy fakt niezwyklej ich zuchwalosci
wobec wladz polskich. W roku 1517 komandor lagowski zapuscit
sie z pocztem zbrojnym w tereny starostwa miedzyrzeckiego,
uprowadzajgc ze sobg niemalg zdobycz .

Ale i koscielne wladze polskie mialy dozna¢ od nich niematych
krzywd i uciskow. Juz w roku 1289 toczy sie przed papieskim
trybunalem proces wytoczony przez biskupa kujawskiego przeciw
joannitom, ktoérzy proces ten przegrywajg *°. Smutng slawe zy-
skala za Lokietka niepoczytalna napa$§¢ komandora lubaszow-
skiego na dobra swego pasterza i ordynariusza, kujawskiego bi-
skupa, Gerwarda. Joannici napadli zbrojnie na diecezje gdzies
niedlugo przed 1319 rokiem. W napadzie tym, dokonanym w po-
rozumieniu z krzyzakami zyjacymi we wrogich stosunkach ze
wspomnianym biskupem, zbrojni ci zakonnicy wyrzadzili diecezji
nie tylko wielkie szkody, ale nie cofneli sie przed rozlewem krwi
i innymi zbrodniami *°. Zaskarzeni przez poszkodowanego biskupa
przed sgdem papieskim i wezwani przez delegatéw rzymskich

% Zob. 0o tym Pflugk — Harttung, Anfinge, s. 45—49.

® patrz Matecki, 1. ¢, s. 337, Gorski, 1. ¢, t. I, s. 542,

% Szezaniecki, W: Ziemia Lubuska, s. 348—349.

%8 7ob. Perlbach, Pommerellische Urkundenbuch, nr 456, 467, 470
id71.

9 graves molestias et iniurias intulerunt, ac dampna plurima villas,
bona et homines suos [tj. biskupa] spoliando, captivando et alios occidendo
crudeliter, irrogarunt, que se ad plura milia marcarum extendunt. Kodeks
dyplomatyczny polski, II, nr 235.
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z arcybiskupem Janistawem na czele, prosza przez swego prokura-
tora o zwloke, po uplywie ktérej ponownie kilkakrotnie wzywani,
nie reaguja na pozwy i poczynajg sobie tak, jak ich konfratrzy
z Malborga w podobnych wypadkach **°. Gdy sad polozyt sekwestr
na ich majatek zagojski, joannici mszczac sie za to, odpowiedzieli
nowymi gwattami !, Kiedy za$ zlekcewazyli sobie ponowne we-
zwania sgdowe, trybunal rzucit na opornych klatwe, a gdy w niej
ponad rok trwali bez poprawy ', przysadzil powodowi tytutem
odszkodowania joannickie dobra zagojskie, ktére w ten sposdb
zakon utracil bezpowrotnie .

Z przytoczonych faktéow wynika, ze nie moglto by¢ w tych wa-
runkach mowy o jakiejkolwiek wladzy biskupiej, przynajmniej
wobec wspomnianych komend joannickich. Jezeli komendy
wspomniane potrafily w swym zuchwalstwie posuna¢ sie tak da-
leko, ze odmoéwily postuszenstwa poteznemu kroélowi, skoro po-
trafily przez dlugi okres czasu lekcewazy¢ klgtwe rzucong przez
trybunal papieski, jakiez szanse wizytowania czy karania dawac
mozna biskupom, zwtlaszcza gdy stawali oni wobec zakonu obwa-
rowanego tak wielkimi przywilejami egzempcyjnymi?

Whniosek o egzempcji tych joannitéw rozciggng¢ nalezy na
wszystkie komendy, gdy sie zwazy, ze nasi joannici wystarali sie

M Matecki, 1. c, s. 338, shusznie zwraca uwage na podobienstwo
metod postepowania joannitow i krzyzakéw.

10t Akta procesu z 26 II 1321 roku podaja, Ze napastnicy nie tylko do-
puscili sie grabiezy, ale quod nephandius est, honorabiles viros, dominos
Paulum scolasticum crussvicensem procuratorem ipsius, presumpcione
dampnabili captivaverunt, et vinculatos ac graviter afflictos aliquo tempore
turpiter tenuerunt, et astrictos fideiussionibus et fideiussioribus, ab eisdem
magnas pecunias extorserunt et insuper expostfacto discretum virum
dominum Rynkonem, procuratorem ipsius domini episcopi, et Stanislaum
clericum eiusdem, equis et rebus aliis violenter presuncione dampnabili
spoliarunt. Kodeks dyplomatyczny polski, II, nr 237, s. 227—228.

102 Akt sagdowy z 3 VI 1321 roku $wiadczy, ze trwajg iam infra annum
et amplius in sua contumacia. Tamze, nr 239.

13 Zob. o tym Matecki, 1. c, s. 337—338; K. Tymieniecki,
Proces polsko-krzyzacki z lat 1320—1321, ,Przeglad Historyczny”, 21
(1917/1918) 140—141; J. Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko-krzyzackie
1235—1343, Warszawa 1927—1929, s. 157.
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o prawnych obroncéow **, czy transumpty swych przywilejow *°°,

ze posiadali w Lubieszowie preceptorium na calg Polske %, ze
wraz z posiadloSciami przejeli po templariuszach wszystkie ich
przywileje ', ze ich pograniczne komendy bywaly dosé¢ czesto
wizytowane przez zachodnie wladze zakonne '®. To prawda, ze
joannici baliwii brandenburskiej wykazywali z biegiem czasu
coraz wiekszg sktonnos¢ do rozluznienia weztéw z wladzami cen-
tralnymi: zwierzchnik komend saskich, brandenburskich i wen-
dyjskich przybral nawet tytul generalnego preceptora na ten
okreg, zmuszajgc wladze centralne do pewnych ustepstw jurys-
dykcyjnych **°. To oslabienie jednak zwigzkéw z zakonem nie
powodowalo zadnej zaleznosci od wladz polskich, lecz przeciwnie,
podawato ich w coraz to wiekszg zaleznos¢ od ksigzat brandenbur-
skich. W zwigzku z tym doda¢ warto, ze w roku 1350 Klemens VI

rzucil ekskomunike na joannitéw okregu kamienskiego i lubu-
skiego za popieranie cesarza niemieckiego przeciw papiezowi '*°.
Zreszty istniejg $lady poszczegélnych przywilejow egzempcyj-

nych, jak przywileju kolektorskiego '*!, przywileju zwalniajgcego

9% Odno$ne dokumenty z 1319 i 1320 roku wystawione przez Jana XXII
dla joannitow diecezji wroctawskiej zob. Griinhagen, Regesten, nr 3978
i 4069, Zob. tez dokument Klemensa V, z 5 I 1266 i 21 XII 1267 roku, biorace
w obrone joannitéw okregu otomunieckiego. Delaville, Cartulaire,
t. III, nr 3201 i 3287.

105 Ofjicjal wroctawski transumuje dla komendy wielko-tynieckiej bulle
papieskie z 1 IT 1297 i z 29 IV 1317 roku, zawierajgce joannickie przywileje.
Grinhagen, 1l c, nr 3828.

108 KDWIkp., II, nr 889; Matecki, 1 c, s. 336.

107 Klemens V upowazniajgc dnia 2 V 1312 roku arcybiskupa gniez-
nienskiego wraz z biskupami w Kamieniu i Poznaniu do przekazania joan-
nitom débr po templariuszach, zaznacza, Ze spadkobiercom przystuguja
wszystkie przywileje i swobody, jakimi cieszyli sie templariusze. Mon. Pol.
Vatic., III, nr 135,

18 7oh. 0 tym A. Winterfeld, Geschichte des Ordens St. Johannis
vom Spital zu Jerusalem mit besonderer Beriicksichtung der Ballei Bran-
denburg oder des Herrenmeisterthums Sonnenburg, Berlin 1859, zwlaszcza
s. 660, 680 i 713.

109 prutz Ritterorden, s. 313.

w pflugk-Harttung, Anfinge, s. 100—101,

11 Tak np. biskup wroclawski domaga si¢ na poczatku XIV wieku,



24 KS. FRANCISZEK BOGDAN

od placenia dziesiecin '*?, czy przywileju wyjmujacego spod bi-
skupiej wladzy karnej '**. Gdy sie wreszcie zwrdci uwage na fakt,
ze nawet konwent poznanski przez cala omawiang epoke cieszyl
sie przywilejem egzempcyjnym ', wyjecie joannitow w Polsce
trzeba uzna¢ za udowodnione.

by joannici z Brzega wykazali sie przywilejem upowazniajagcym ich do
przeprowadzania kolekt, ktéore widocznie przez joannitéw byly urzadzane.
Griinhagen, Regesten, 3123.

142 W tej sprawie nasi joannici ciesza sie stale nadzwyczajnymi wzgle-
dami Rzymu. Swiadczg o tym dokumenty z 1230, 1266, 1345, 1351, 1355 i 1369
(Mon. Pol. Vat., I, nr 4; II, nr 26, 80, 113, 226; DelavVville, Cartulaire,
t. ITII, nr 3287). Z dokumentow tych wynika, Ze nasi joannici zostajg zwol-
nieni z dziesiecin naleznych nawet Kurii i to wtedy rowniez, gdy i inne
wyjete instytucje byty obowigzane do ich uiszczania. — Wedlug dokumentu
z 16 maja 1362 roku przelozony joannitow per Boemiam, Poloniam, Mora-
viam et Austriam postanawia, Zze poznanski konwent ma zamiast Swiadczen
pobieranych przez kurie poznanskg z okazji kolendy, splaca¢ odtad te zo-
bowigzania w postaci danin pienieznych i zbozowych (KDWlkp., III,
nr 1475). Ten wyjatkowy obowigzek danin moze mie¢ swe Zrédlo w jakims
osobnym zobowigzaniu przyjetym przez konwent dobrowolnie, a niekoniecz-
nie musi by¢ rozumiany jako zaprzeczenie przywileju. O podobnych dani-
nach skladanych biskupom kamienskim czytamy nieraz np. u Hooge-
wega., Tlimaczg sie one owczesnymi wzgledami feudalnymi.

113 Ciekawy jest w tym wzgledzie dokument wystawiony przez
Jana XXII dnia 17 VIII 1319 roku, w ktérym papiez obroncéw prawnych
biskupa kujawskiego Gerwarda upowaznia do powsciggniecia przesladowcoéw
przy pomocy wszelkich $§rodkéw prawnych, jakagkolwiek owi przesladowcy
cieszyliby sie egzempceja: cuiuscumque vel quantecumque exemptionis vel
libertatis vel privilegii sint, i chotby ukaranie ich wymagalo osobnej o nich
wzmianki. Wiadomo za$, Zze dokument ten dotyczy wspomnianego wyzej
procesu przeciwko lubieszowskim joannitom (Mon. Pol. Vat., III, nr 149).
Zob. tez dokument Innocentego IV z 28 VIII 1246 roku. Codex diplomaticus
Brandenburgensis, s. 1, VI nr 11,

114 Przywileje egzempcyjne poznanskich joannitéw potwierdza dnia
4 stycznia 1523 roku Klemens VII, dnia 30 I 1615 Pawel V, a 15 III 1751 roku
Benedykt XIV. Proby wizytacji biskupiej czynione juz po omawianej epoce
udaremniaja joannici przy pomocy tych wlasnie przywilejow, Tamtejszych
komandoréw mianuje mistrz joannitow, a w wieku XVI krol polski. Kon-
went poznanski nie podlega nikomu innemu jak Stolicy sw., i wielkiemu
mistrzowi na Polske, Czechy, Morawy i Austrie Karwowski, 1l c,
s. 15, 93 i 95.
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C. SPRAWA EGZEMPCJI POZOSTALYCH ZAKONOW RYCERSKICH

Pr6cz omoéwionych zakonéw i krzyzakow wystepowaly na na-
szych terenach jeszcze trzy zakony rycerskie, kalatrawensi, bra-
cia dobrzynscy oraz inflanccy kawalerowie mieczowi.

Pierwsi pojawili sie tylko jakby w przelocie w latach 1224—

1230 i znikli w mrokach dziejéw nie odegrawszy specjalnej roli '*°.

Wystarcza o nich tyle tylko wspomnie¢, ze stanowili cos w rodzaju
grupy konwerséw cysterskich podlegajacych opatowi morymondz-
kiemu *°. Przywileju egzempcyjnego na Zachodzie nie otrzy-
mali ', tym mniej zatem cieszyli sie nim u nas.

Bracia dobrzynscy zalozeni przez biskupa Chrystiana w roku
1222—1227 dla obrony powierzonych mu terenéw przed napadami
Pruséw, ukonstytuowani na wzor inflanckich kawaleréw mieczo-
wych, wchlonieci juz w 1235 roku przez zakon krzyzacki ***, przed
tym rokiem podlegali catkowicie wladzy ordynariusza miejsco-
wego ', Po zlgczeniu z krzyzakami wystepujg jeszcze w doku-
mencie Konrada z roku 1237, kierujacego ich do walki z Jadzwin-
gami '*°. Widocznie wiec cze$¢ tych braci nie zgodzila sie na
inkorporacje **.

U5 patrz Kujot, Dzieje Prus Krolewskich, s. 481; Diecezja Chelmin-
ska, zarys historyczny, Pelplin 1928, s. 62; P. David, Recherches sur
l’histoire de la Poméranie Polonaise, ,Revue des questions historiques”,
XXI (1932) 272.

16 Kujot, 1. c., s. 480; G. Miller, Calatrava, W: Lexicon f. Theo-
logie und Kirche, wyd. Buchenberger, t. II, s. 699.

117 Prutz Ritterorden, s. 80—82.

18 Zob. St. Zachorowski, Studia do dziejow wieku XIII, wyd.
Fijalek, Krakow 1920, s. 93—104; Polkowska-Mark owska, Dzieje
Zakonu Dobrzynskiego, ,,Roczniki Historyczne”, II (1926) 177, 202, 208;
K. Gorski, Ustroj panstwa i zakonu krzyzackiego, Gdynia 1938, s. 13.
Wedlug prof. Manteuffla, Papiestwo i cystersi, Warszawa 1955, s, 102—
103, zalozycielem dobrzyhcoéw mial byé cysters Godfryd — rzekomo pierwszy
biskup Prus. Wywdd dos$¢é prawdopodobny, niezupeinie jednak przekony-
wajacy.

110 godeks dyplomatyczny Mazowiecki, wyd. Kochanowski, nr 265.

120 Tamze, nr 366.

121 pglkowska-Markowska, 1. c, s. 205 M. Tumler, Der
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Bracia Milicji Chrystusowej (Fratres Militiae Christi), popu-
larnie kawalerami mieczowymi zwani, zaloZeni przez biskupa
Alberta z Buxhévden w 1202 roku dla ujarzmienia pogan inflanc-
kich '**, otrzymali w 5 lat pézniej od zalozyciela cze$¢ Inflant ***
z prawem patronatu na tych terenach ***. Zycie pedzac w usta-
wicznych bojach, po wielkich stratach poniesionych w roku 1236
w slynnej bitwie z Litwinami, dali sie wcieli¢ do krzyzackiego
zakonu, co potwierdzil Grzegorz IX w 1237 roku '*. Od ordyna-
riusza-zatozyciela calkowicie pod wzgledem jurysdykcyjnym za-
wisli mistrzowie wraz z duchowienstwem **, popadli jednak ci
rozwydrzeni w bojach rycerze dos¢ wczesnie w zatargi ze swym
ordynariuszem **. W kazdym razie w roku 1234 Grzegorz IX
wyraznie Swiadczy, ze sprawili oni biskupowi niemalo przykrosci
i obrazili nawet legata papieskiego '*®. Owszem, w roku 1237 tuz
przed przystapieniem do krzyzakéw, odwazyli sie nawet wypedzié
trzech biskupéw, a mianowicie inflanckiego, wironskiego i rewal-
skiego **°. Dlatego, cho¢ po zlgczeniu obydwu zakonéw papieze
podkreslaja obowiazek uleglosci wobec ordynariuszy **°, wydaje

Deutsche Orden im Werden, Wachsen und Wirken bis 1400, Wieden 1953,
s. 263.

122 Por, F. Bunge, Der Orden der Schwertbriider, 1875; Kujot,
Dzieje Prus Krolewskich, s. 537; Zachorowski, Studia do dziejéw
w. XIII, s. 98; Tumler, Der Deutsche Orden, s. 236 nast.

128 Fontes Historiae Latviae Medii Aevi, wyd. A. Svabe, Ryga 1937, t. II,
nr 42,

122 Tamze, nr 128.

1?5 Tamze, nr 218; por. O'Rourke, Schwertbriider, W: Lexikon
f. Theologie u. Kirche, t. IX, s. 384; Tumler, op. cit, s. 264.

126 Reszta czlonkow podlegala bezposrednio mistrzowi. Fontes Hist.
Latviae, II, nr 42, 114 i 128; por. E. Strehlke, Tabulae Ordinis Theuto-
nici, Berlin 1869, nr 228; Tumler, op. cit, s. 239,

177 Swiadezy o tym decyzja wydana przez legata papieskiego Wilhelma
‘w roku 1225. Fontes Hist. Latviae, II, nr 114 i 128. Zob. tez Tumler, op.
cit., s. 246,

128 Fontes Hist. Latviae, II, nr 203.

120 A, Turgeniew, Historica Russiae Monumenta, Petersburg 1841—
1842, t. I, nr 46.

130 Zob. decyzje Grzegorza IX z 14 V 1237 roku (Scriptores Rerum Li-
vonicarum, I, 402—403), W sprawie stosunku inkorporowanych rycerzy do
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sie jednak, ze jezeli ta uleglosé w ogdle byla stosowana, to chyba
przez krotki tylko przeciagg czasu, gdyz ci i tak juz rozzuchwaleni
zakonni rycerze musieli sie w swej hardosci jeszcze utwierdzié,
zyskujac w krzyzakach nieporéwnanych mistrzéw, i partycypujge
jesli nie de jure, to w kazdym razie de facto w ogélnych przywi-
lejach krzyzackich. Potwierdzenie tej tezy znajdujemy w fakcie,
ze od roku 1393 czlonkowie kapituty ryskiej bywaja postulowani,
zatwierdzani i wizytowani przez mistrza inflanckiego ***. Wielka
réwniez wymowe posiada tu decyzja legata Wilhelma z 28 IV
1226 roku, na podstawie ktérej ryskiemu arcybiskupowi nie wolno
ekskomunikowaé ani mistrza, ani jego braci'**. Czyzby to ozna-
czato pierwszy krok do przygotowania inkorporacji do protego-
wanego przez legata krzyzackiego zakonu?

*

krzyzackiego zakonu zostala zawarta dnia 12 XII 1254 roku umowa na-
stepujgcej tresci: Habito igitur diligenti tractatu hinc et inde in talem
formam concorditer est conventum, quod dictus frater Theodoricus [pre-
ceptor krzyzacki na Niemcy i pelnomocnik w. mistrza], nobis archiepiscopo
Rigensi et Osiliensi episcopo presentibus, et Tharbatensi episcopo, .licet
absenti, cuilibet nostrum pro suo episcopatu obedientiam, quam magister
de Lyvonia nobis iuxta continentiam litterarum super ea hincinde confec-
tarum facere debet et tenetur, et quam ipse olim in dictis partibus magister
existens ac post eum sui successores dominis Rigensi, Osiliensi et Tharba-
tensi episcopis eo tempore presidentibus fuerunt... fecit et dictos magistrum
et fratres de Lyvonia taliter iurisdictioni ipsorum dominorum subesse
Promisit etiam supradictus magister .., quod magistro et fratribus de
Lyvonia [inkorporowany juz do zakonu] districtius iniunget et mandabit,
quod ipsi omnia supradicta faciant et observent (Strehlke, Tabulae,
nr 250). Jezeli ta umowa byla przez krzyzakéw szczerze zawarta, to w kaz-
dym razie byla podyktowana checig niedraznienia chwilowo biskupéw,
nie za$ rzetelng wolg przestrzegania powzietych zobowigzan; taka bowiem
wola nie bardzo da sie wyinterpretowa¢ w $wietle stosunku krzyzakow do
sgsiednich biskupow.

131 70b. bulle Marcina V z 22 XII 1423. Liv.- Esth.- und Curldndisches
Urkundenbuch mnebst Regesten, wyd. Bunge Reval-Ryga 1853, t. VII,
nr 63; por. nr 537.

132 Strehlke, Tabulae, nr 233.
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Gdy mowa o zakonach rycerskich, chwile uwagi trzeba jeszcze
poswiecié przezwanym przez nas ,stellatom”, gdyz cho¢ rycer-
skim zakonem nie byli, wykazywali jednak w swej organizacji
najwieksze podobienstwo do omawianych zakonéw, a précz tego
nazwg zakonu rycerskiego sie cieszyli. Z poboznego bractwa za-
Yozonego w roku 1235 przy szpitalu §w. Franciszka w Pradze wy-
tonil sie osobny zakon, do krzyzowych zaliczany ***. Przez bytego
mistrza Fibigera nazwany Sacer militaris ordo cruciferorum ',
wystepowat on w Zrodlach najczesciej pod nazwg zakonu ,,z gwia-
zda” — stad Stellati, ,stellaci”. Pierwsze poczatki tych ,,gwiaz-
dzistych krzyzowc6w’” na naszych terenach datujg sie od roku
1248, kiedy to pojawili sie we Wroctawiu przy szpitalu §w. Elzbie-
ty. Najznaczniejszg jednak ich siedzibg byl klasztor wzniesiony
przy kosciele §w. Macieja, skad, w XIII wieku gléwnie, rozszerzyli
sie nie tylko na ziemiach $laskich (Bolestawiec, Swidnica, Ziebice,
Lignica, Kluczbork, Jaremna) ***, ale i poza nimi, jak w Inowroc-
tawiu i Brzesciu Kujawskim **¢ czy w niezidentyfikowanym ,,Ko-
jast” ¥*". Wedlug dokumentu z 26 II 1253 roku szpital przy kosciele
$w. Macieja zostal oddany cruciferis et sororibus s. Augustini*®,

Stellaci prascy otrzymali od Grzegorza IX egzempcje w sam

3 M. Heimbucher, Die Orden und Kongregationen der katholi-
schen Kirche, Paderborn 1933, t. I, s. 421; R. Haass, Kreutzherren, W.:
Lexikon f. Theologie u. Kirche, t. VI, s. 258.

132 Series et acta magistrorum, G, Stenzel, Scriptores rer. Siles.,
Wroctaw 1835, t. II, s. 291—461.

133 Fibiger, op. cit., t. II, s, 291—295; Heyne, Dokumentierte
Geschichte, t. I, s. 519—529; Heimbucher, op.cit,, t. I, s. 421; W. Her-
mann, Zur Geschichte der Neisser Kreutzherren vom Orden der regulier-
ten Chorherren und Wichter des heiligen Grabes zu Jerusalem mit dem
doppelten roten Kreutz, Wroclaw 1938, s. 21; obfitg literature przedmiotu
podaje Silnicki, Dzieje Kosciola, s. 297-—298, jak rowniez Haass, 1L c.

138 Pod Inowroclawiem osiedlili sie stellaci dzieki staraniom ks. Zie-
momysia przed r. 1268; w BrzesSciu umiescit ich Lokietek w 1294 r, Kodeks
dyplomatyczny polski, I1, nr 530; Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko-
krzyzackie, s. 158; K. Kantak, Dzieje Kosciota Polskiego, Gdannsk—Po-
znan 1912—1914, t. II, s. 107.

13 Fibiger, op. cit, t. II, s. 326,

138 Griinhagen, Regester, nr 815 i 816.
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rok zatwierdzenia zakonu '*. Dla skuteczniejszej obrony swych
przywilejéw uzyskali oni u Bonifacego IX w roku 1397 opiekunéw
prawnych **. Nasze klasztory jurysdykcyjnie podlegaly praskiej
macierzy, jak dowodzi tego o$wiadczenie przetozonego wroclaw-
skiego zlozone w roku 1250 **'. Wydaje sie, ze na skutek coraz
stabszej kontroli ze strony Pragi, zaczely sie do $lgskich klaszto-
row wkradac coraz wieksze naduzycia, ktére zdawaly sie upowaz-
nia¢ ordynariuszy do ingerowania w sprawy zakonne. Wszelkie
jednak proby wkraczania, czynione ze strony biskup6w, natra-
fialy na zdecydowany opoér tych zadufanych w swa egzempcje
»KTZYyZOWCOW”.

O pierwszym takim zatargu dowiadujemy sie z dokumentu
datowanego dnia 8 I 1272 r. Biskup Tomasz II, na skutek naduzy¢
popelnianych w szpitalu §w. Elzbiety, polecit dziekanowi kapituty,
Piotrowi, rzuci¢ na tamtejszy kosciét interdykt. Gdy sie to stalo,
przetozony wroctawskich stellatéw targnat sie na osobe rzeczo-
nego Piotra pozbawiajgc go wolnosci. Ordynator rzucit na trzy
stellackie koscioly interdykt, a na sprawcow gwaltu klgtwe **2
Nie wiadomo jak sie ta sprawa skonczyla, ale nie wydaje sie, by
zakonnicy poddali sie wspomnianej karze, gdyz nie uznali jej
w innych podobnych wypadkach.

Na poczatku 1318 roku biskup Henryk stwierdziwszy wielkie
nieporzadki u stellatow przy kosciele sw. Macieja, zapowiedzial
tam kanoniczng wizytacje. Poniewaz zakonnicy zastaniali sie
egzempcjg, ordynariusz zazgdal dostarczenia dowodéw w ciggu
trzech miesiecy, zapowiadajagc w przeciwnym razie wizytacje.
Gdy jednak stellaci dowodoéw nie przedstawili, a po uplywie wy-
znaczonego czasokresu do wizytacji prawdopodobnie nie dopuscili,
polecit biskup w pazdzierniku tegoz roku oglosi¢ ich jako opor-
nych i ekskomunikowanych, a przetozonych, tj. mistrza i przeora,

139 7ob. dok. z roku 1235, Codex diplomaticus Moraviae, 11, nr 265; por.
dok. Innocentego IV z r. 1250, tamze, III, nr 153, oraz dok. z 1292 i 1318,
Griinhagen, 1 ¢, nr 2235 i 3872,

10 Codex Diplomaticus Moraviae, XII, nr 408.

1 Stenzel, Scriptores rerum silesianum, t. II, s. 259,

12 G. Korn, Breslauer Urkundenbuch, Wroclaw 1870, nr 38.
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za pozbawionych urzedu; réwnoczesnie zawiadomit biskup papieza
Jana XXII, zaznaczajac, ze z powodu dlugotrwalego i gorszacego
oporu zakonnikéw, apelacje ich odrzucil. Papiez, na skutek inter-
wencji praskich wspélbraci, zlecil zbada¢ i rozstrzygna¢ zatarg
swym delegatom. Tres¢ wyroku nie doszla do naszych czaséw '*°.

Inny zatarg wywigzal sie za Grzegorza XI. Gdy inowroctawscy
stellaci odmoéwili biskupowi Zbilutowi placenia dziesigcin, ten
obtozy? ich szpital interdyktem, samych zas zakonnikéw eksko-
munikowal. Ekskomunikowani zaapelowali do Rzymu, a trybunat
papieski wydat w roku 1373 wyrok na niekorzys¢ biskupa, jako,
ze ten bezprawnie wymierzyl kary '**. Wynika z tego, ze przez
pierwsze trzy wieki stellaci uwazali sie za wyjetych, a przeko-
nanie to podzielala i Kuria. Natomiast w XVI wieku egzempcja
wydaje sie juz watpliwg, gdyz w roku 1556 biskup Baltazar zajat
wobec nich zwierzchnie stanowisko %%

*

Na podstawie przedstawionych tu materialow Zrédlowych na-
suwajg sie przy koncu dwa zasadnicze wnioski: jeden dotyczy
samej egzempcji, drugi jej skutkow. Widzimy wiec, ze templa-

183 Zob. 0o tym Griinhagen, 1 c, nr 3792, 3793, 3843—3846, 3872;
Stenzel, op. cit, t. II, s. 296—298; Monumenta Germanica Franciscana,
Urkundenbiicher, I, Die Kustodien Goldberg und Breslau, wyd. Reisch,
Diisseldorf 1917, nr 130.

1% Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, wyd. A. Theiner, Rzym
1860, t. I, nr 929,

15 Jtaque authoritate qua fungimur ordinaria concedimus et admitti-
mus... alias tota actio irrita et inanis nulliusque valoris esse debet (chodzi
tu o alienacje wyludnionej prepozytury pod Bolestawcem). Fibiger,
Series, t. I1, s. 326. — Sl6wko wspomnienia nalezy si¢ tu jedynemu w Polsce
osiedlu zakonu pod nazwg Braci §w. Antoniego. Szpitalny ten zakon, zato-
zony w 1095 r. we Francji, zorganizowany na podobienstwo rycerskiego,
wprowadza S$luby dopiero w 1218 r. W r. 1297 zatwierdzony jako zakon
kanonikow S§w. Augustyna, mial w okresie szczytowego rozwoju 369 szpitali
w Europie. W Polsce mieli c¢i zakonnicy-krzyzowcy Klasztor-szpital w Brze-
gu, zalozony w r. 1301—1319. Na podobienstwo innych zakonoéw krzyzowych,
cieszyl sie on bogatymi przywilejami egzempcyjnymi. Zob. np. Heyne,
op. cit., t. II, s. 550—551.
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riusze, joannici i stellaci posiadali pelng egzempcje; dwie za$
nie wyjete organizacje rycersko-zakonne rozptynely sie szybko
w morzu krzyzackim.

Lecz wazniejsze moze pytanie, jakie byly tej egzempcji skutki?
Co do tego stwierdzi¢ wypadnie, ze w przeciwiehstwie do zakonéw
zebraczych, ktére ze swych przywilejow potrafily zrobié¢ dobry
uzytek, zakony rycerskie korzystaly ze swej egzempcji dla swej
szkody i dla Kraju, w ktorym dziataly. Uprzywilejowane stano-
wisko obrécito sie — z ich oczywiscie winy — na szkode i zaglade
samychze zakondéw, gdyz wyrosta na gruncie tych przywilejow
buta i zarozumiatos¢ zmobilizowaly przeciw nim tak wielkie sily,
ze predzej czy pdzniej musialy one doprowadzi¢ do rozsadzenia czy
rozkladu te potezne swego czasu organizacje '*. Nie ulega tez
watpliwosci, ze szeroko pojeta egzempcja wyszla i na szkode
Polski, gdyz rola germanizacyjna obydwu pierwszych zakonéw
zgodnie jest podkreslana przez przedstawicieli zar6wno polskiego,
jak i niemieckiego $wiata nauki'¥’. I do nich w pewnej mierze
mozna odnie$¢ stowa dziekana kapituly warminskiej napisane
w roku 1463—1464 o krzyzakach: Wir sehen Wol, die jeden, die
do solden seyn vsene Beschirmer, seyn nu gewurden vnsere Ver-
folger *®.

L’auteur traite dans son article de I’exemption des ordres de chevalerie
dans la Pologne meédiévale. Apreés avoir présenté les priviléges communs
au trois ordres principaux, 'auteur étudie le probléme de I’exemption pour
chacun d’eux séparément, sauf I’ Ordre Teutonique remis a l’autre article
spécial. Les Templiers ne sont connus en Pologne qu’a une certaine époque
seulement et durant un seul siécle. Ils ont fondé environ 30 domiciles
dont 10 ont pu étre identifiés comme commenderies. Leur exemption n’est
pas prouvée faute de documents, mais elle semble étre certaine, car il est
invraisemblable que cet ordre — aux priviléges duquel participaient

ué 7ob. Prutz Exemte Stellung, s. 96—100; Urkundliche Beilagen,
nr 59, 101, 102, 186, 196.

187 Zob. np. Matecki 1. ¢, s. 345; . Gorski, 1. c, t. I, s. 475;
Schade l c, s 16; Pflugk-Harttung, 1 ¢, s. 43—44.

s 7 Plastwich, Scriptores rerum Warmiensium, wyd. Woelky-
Saage w Monumenta Historiae Warmiensiae, Braniewo 1866, t. I, s. 24—25.
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d’autres ordres slirement exempts, notamment: ’Ordre Teutonique et celui
des Hospitaliers de Saint-Jean de Jérusalem — fut soumis au pouvoir
épiscopal.

Les Hospitaliers de Saint-Jean, aprés avoir succédé aux Templiers
leurs domaines et domiciles, possédaient en Pologne au moins 30 commen-
deries, Leur exemption ne peut présenter aucun doute. Pour le démontrer
il suffit de remémorer leur arrogance et opinidtreté aussi bien envers le roi
(Barnim I et Wiladystaw Jagiello) qu’envers l'ordinaire de Wiloclawek
(en 1319), ce qui exclue l'ideé méme d’une dépendance des évéques de Po-
logne. Nous avons du reste d’autres preuves encore pour démontrer des
éléments particuliers de cette exemption.

L’Ordre des Fréres de la milice du Christ, fondé au début du XIIIe
siécle par 1’évéque Albert et ayant pour but de combatire des paiens des
tributs voisins, aprés 35 années d’activité indépendante aboutit & I'union
avec 1’'Ordre Teutonique et profita en conséquence des priviléeges de cet
Ordre. Avant l'union, les Fréres de la milice du Christ dépendaient de iure
du pouvoir épiscopal, mais il est douteux que cette dépendance ait duré
longtemps. Quand aux Chevaliers de Calatrave et les Fréres de Dobrzyn,
ils représentent dans I’histoire de Pologne des épisodes éphémeéres, I’exem-
ption ne leur fut jamais accordée. Au contraire, les soi-disant Stellates
(I’Ordre avec I'Etoile) qui sont comptés souvent parmi les Ordres de che-
valerie des Croisés, se considéraient avec leur 10 domiciles comme exempts.
Mais puisqu’ils ne pouvaient ou ne voulaient le prouver légalement, les
évéques de Wroclaw les traitaient comme non exempts.



