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Gallati Fidelis M. OP. Wenn die Pdpste sprechen. Das ordentliche Lehramat des
Apostolischen Stuhles und die Zustimmung zu dessen Entscheidungen, Wien, Herder, 1960,
ss XVI + 207.

Niewiele dziel teologicznych poswigcono papieskiemu nauczaniu zwy-
czajnemu. Broszura J. M. A, Vacanta z r. 1887 (Le Magistére ordinaire de
I'Eglise et ses organes) i ksiazka L. Choupina .z 1. 1907 (Valeur des décisions
doctrinales et disciplinaires du Saint Sidge) sg jedynymi pracami,
jakie mozna przytoczyc w tej dziedzinie~ _Po piecdziesiecioletniej
przerwie ukazata sie ksigzka Gallatiego. Wzmozona “n{ensywnosc papieskie-
go nauczania zwyczajnego w ostatnim pélwieczu wywotata Wiele .probleméow
teologicznych, ktore usituje rozwigza¢ Gallati.

Gallatiego zajmuja trzy zasadnicze zagadnienia: powaga papieskiego
nauczania zwyczajnego (s. 9—150), posluszenstwo nalezne jego ‘decyzjom
(s. 151—176) oraz funkcja papieskiego nauczania zwyczajnego w organizmie
Kosciola (s. 177—201). Najwiecej uwagi poswieca Gallati problemowi pa-
pieskiego nauczania zwyczajnego, gdyi problem ten jest wezlowy dla
wszystkich kwestii, jakie mozna w tej dziedzinie wysunaé.

Teze Gallatiego mozna krotko przedstawi¢ w nastepujacych stowach:
Przywilej nieomylnosci nie przystuguje poszczegélnym rozstrzygnieciom
rpapieskiego nauczania zwyczajnego, lecz towarzyszy ciagloSci nauczania
Stolicy Apostolskiej, tzn. gwarantuje bezblednos¢ nauki (dotyczacej zagad-
nien wiary i moralnosci) powtarzanej i podawanej jako obowigzujaca przez
wielu kolejnych papiezy.

Pierwsza czZe$S¢ tej tezy nie budzi Zadnych zastrzezen i jest ogdlnie przy-
jeta przez teologéow. Proby Vacanta, zmodyfikowane przez Salaverriego,
doszukiwania sie nieomylnosci w poszczegolnych aktach papieskiego na-
uczania zwyczajnego nie znalazly uznania teologow. Na tym odcinku Gallati
jedynie referuje dyskusje i podawane argumenty.

Silnie podkresla jednak Gallati, ze Opatrznos¢ Boza czuwa nad wszyst-
kimi funkcjami nauczycielskimi Glowy Kosciota. Cenne sa uwagi dotyczace
kryteriow, ktore pozwalaja oceni¢ stopien pewnosci, jaki przysiluguje po-
jedynczym aktom zwyczajnego nauczania papieskiego. W pewnych wypad-
kach akty te bedg praktycznie nieomylne (s. 62—70).

Oryginalnos¢ Gallatiego przejawia sie w drugiej czesci podanej wyzej
tezy. Decyzje doktrynalne w dziedzinie wiary i moralnosci, ktére pojedynczo
rozpatrywane nie sg definitywne, nabierajga charakteru nieomylnego, jezeli
sg podzielane i ponawiane przez wielu papiezy. Nieomylnos¢ przyshiguje
wiec wedlug Gallatiego cigglosci tradycji nauczycielskiej Stolicy Apostol-
skiej. Podmiotem jej nie sa poszczegélni papieze, lecz w pewnym znaczeniu
sama Stolica Apostolska.

Uzasadnienie tego twierdzenia nie jest i nie moze by¢ u Gallatiego pelne
i wyczerpujace. Do tego potrzeba wielu drobiazgowych poszukiwan, ktore
musza podda¢ wnikliwej analizie mys$li Ojcow i teologow. Wydaje sie jednak,
ze sugestie Gallatiego ida we wlasciwym kierunku. Zwyczajne nauczanie
papieskie ksztaltuje bowiem przekonania biskupow, teologéow i wiernych,
jest wiec przyczyna ostatecznej zgody catego Kosciota, ktora cieszy sie cha-
ryzmatem nieomylnosci. Trudno przypusci¢, by przyczyna tej nieomylnej
zgody — zwyczajne nauczanie papieskie — bylo w swej tradycji doktry-
nalnej podlegle biedowi. Obietnice Chrystusowe nie ograniczajag funkcji
Piotra jako opoki, pasterza lub podtrzymujgcego braci w wierze jedynie do
aktow nadzwyczajnych, tak rzadkich w dziejach Kosciola. Funkcje te spra-
wuje Piotr przez swych nastepcow bez przerwy.

Zdanie Gallatiego wymaga szerszego uzasadnienia na podstawie bada-
nia zrodel teologicznych. Nie mozZzna jednak stawia¢ mu zarzutu, jak czyni
to J. Beumer SJ (,,Scholastik’, 36 (1961) 279), ze jego twierdzenie trudno po-
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godzi¢ z watykanska definicja nieomylnosci papieskiej, ktéra wedlug Beu-
mera ogranicza nieomylnos¢ papieza do aktéow ex cathedra. Definicja bowiem
watykanska nie wyklucza innych przejawéw nieomylnosci nauczania papie-
skiego, stwierdza jedynie nieomylnos¢ aktéw uroczystych. Beumer zarzuca
rowniez, Ze bezpodstawne podkreslanie autorytetu nauczycielskiego Rzymu
moze zaszkodzi¢ rozmowom ekumenicznym. Jednakze trudno za Beumerem
nazwac teze Gallatiego bezpodstawna, cho¢ jeszcze nie mozna uwaza¢ jej za
udowodniong w pelni. Kosciél katolicki nigdy nie dazyl do jednosci za ceneg
zatarcia, a przynajmniej przemilczenia jakiejkolwiek prawdy nalezacej do
depozytu wiary. MozZna mie¢ nadziejg, Ze dalsze badania potwierdza stusznos¢
tezy Gallatiego.
Ks. Henryk Bogacki TJ



