Ks dr Wiadystaw Szafranski, Motywy prawne w sprawach
o niewazno$¢ malzefistwa rozpatrywanych przez Sady Koscielne. Wio-
clawek, 1952, s. 182 (maszynopis), wyd. 2. w sierpniu 1953.

Autor jest oficjalem Diecezjalnego Sadu Duchownego we Wioclawku.
Poza powyzsza pracg napisal rowniez inne jak Zaegadnienia prawno-
koscielne w praktyce duszpasterskiej, Wloctawek 1951, s, 86; — Kato-
lickie Prawo Maltzeriskie dla wiernych, Wioclawek, 1952, s. 207; —
Statystyka Wyrokéw Koscielnych w Sprawach Matzenskich (w latach
1945—1953) Wioclawek, 1953, s. 53.

Praca, ktéra pragniemy omoéwié¢, obejmuje motywacje prawng wy-
rok6éw Sadow Koscielnych w zakresie spraw matzenskich, toczacych sie
przed Trybunatami Duchownymi. Pod wzgledem tresci szczegdlowej
opracowano w niej w r. I Motywy prawne z tytulu przeszkéd kosciel-
nych, (s. 6-54), w r. II Motywy prawne z tytulu przymusu (s. 55-73),
w r. III Motywy prawne z tytutu wadliwego konsensu matzenskiego
(s. 77-150), w r. IV Motywy prawne z tytulu niezachowania formy kano-
nicznej (s. 151-166), w r. V Motywy prawne quoad incosummationem
(s. 167-181). Prace zamyka spis zrodet i literatury (s. 182).

Autor wykorzystal przede wszystkim, jak sam zaznacza na wstepie,
(s. 4) orzecznictwo Sw. Roty Rzymskiej, jak rowniez niektére grun-
townie opracowane wyroki Sadow Koscielnych w Polsce, zwlaszcza Try-
bunalow Gnieznienskiego, Krakowskiego. WartoS¢ zasadnicza pracy lezy
w bogatych wyciggach z decyzyj rotalnych, giéwnie z lat 1938-1941,
zamieszczonych in extenso w przypisach pracy, ktére postuzyly mu jako
zrédlo do sformutowania danych z zakresu motywacji prawnej zaréwno
samych tytuléw niewaznosci malzenstwa jak i caloksztalu dowodow
sadowych, stwierdzajgcych zaistnienie podstaw prawnych okreslonej
skargi, wniesionej do sadu kosScielnego. Poparcie w wyjasnieniu pojeé
prawnych z zakresu tytuléw niewazno$ci znalazl! w literaturze kanoni-
stycznej, ktéra przytacza z dzie! znanych kanonistéw, gléwnie poko-
deksowych. Najciekawiej i najobszerniej opracowano dzial tytuiéw nie-
waznosci zwigzku malzeniskiego z zakresu wad zezwolenia malzenskiego
jak i niedopemlienia samego malzenstwa. Réwniez rzadko zachodzace
w orzecznictwie koscielnym tytuly niewaznoSci malzefistwa z racji za-
chodzacych choréb nerwowych, sugestii, hypnozy i niezachowania formy
kanonicznej (np. przymus wywarty na kaplana) zostaly przez autora
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uwzglednione. Moznaby wysunaé zastrzezenia co do samego metodycznego
podzialu materialu jak np. odrebne omodwienie motywéw prawnych
z tytutu przymusu, ktoére zdaniem naszym za Kodeksem Prawa Kan.
nalezalo wiaczy¢ do wad zezwolenia malzenskiego, Rowniez oméwienie
samych wad zezwolenia moznaby opracowaé pod katem wad ze strony
rozumu i woli, jak to jest przyjete w pracach komentatoréw prawa
malzenskiego, idacych w tej sprawie za ujeciem kodeksowym. Ale autor
przyjat swdj schemat z Indeksu rzeczowego rotalnego, dolaczanego przy
koncu poszczegdlnych toméw Decisiones S. Rotae Romanae, ktoére pod
tym wzgledem trzymaja sie podzialu materialu zaleznie od materiatu
faktycznie rozpatrywanego w danym roku pracy sgdowej. Odnoénie do
tresci omawianej nalezaloby w nastepnym wydaniu pracy przy tytule
niewaznosci malzenstwa z racji niemocy plciowej oméwié nieco szerzej
zagadnienie zajScia wspomnianej przeszkody z powodu braku prawdzi-
wego nasienia na tle wyroku in c. Vicentina z 17 II 1951 coram Wynen
(Periodica, 1952 p. 91-105). Oméwiono w motywacji prawnej powolanego
wyroku wszystkie wazniejsze typy choréb przy wspomnianym wypadku
niemocy plciowej.

Przy omawianiu tytulu niewaznosci z racji wykluczenia potomstwa
przez kontrahentdéw, przyjmujac stosowane w orzecznictwie rotalnym
rozréznienie miedzy ipsum ius a exercitium iuris réwniez w nastepnym
wydaniu pracy wskazanym byloby uzupemienie materiatu krétkim stre-
szczeniem dyskusji, jaka rozwinela sie w powolanej sprawie miedzy
QOesterle a audytorem Roty D. Staffa na tle wyroku Roty z 23 II 1951 r.
{pr motywy prawne w Periodica, 1951, 251 nn., AAS, 1951, 872 nn. oraz
Periodica, 1951, 305 nn.).

Wreszcie dodaé¢ nalezy w nastepnych wydaniach odpowiedzi Pap.
Kom. do Autentycznego Tlumaczenia K. Pr. Kan. z okresu ostatnich
lat, z ktorych moznaby przytoczyé, chotby jedna, nieuwzgledniona przez
autora, z 26 III 1952 r. (Periodica, 1952, p. 358).

Wedtug niej zgodnie z kan. 209 uzupelnia sie jurysdykcje kaplana,
pozbawionego delegacji, do wainej asystencji przy zawieraniu matzen-
stwa, o ile zajda okolicznosci przewidziane powolanym kanonem. (Perio-
dica 1953, p. 160-163).

Podane przez mas uzupelnienia w niczym nie umniejszaja wartosci
naukowej jak i praktycznej interesujgcej rozprawy autora z dziedziny
dotad prawie nieopracowywanej w nauce kanonistycznej. Posiada praca
autora zasadnicze znaczenie dla sedziéw koScielnych jako miezbedne
vademecum przy redagowaniu motywow prawnych wyrokéw, dla in-
struktoréw przy prowadzeniu postepowania dowodowego dla obroncéw
wezla przy pisaniu uwag przedwyrokowych. Niemniej cenne ustugi moze
oddaé ona i duchowienstwu przy pouczaniu wiernych, kiedy ewentu-
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alnie moga wnie$¢ skarge co do niewaznoSci zwiazku, by ta skarga
mogta liczy¢é na pomySlny wyrok.

Prosi¢ nalezy wkoncu autora, by swg cenng rozpraweg udostepnil
szerszym kolom duchowiehstwa i wiernych, wydajac ja drukiem.

Ks. Piotr Bober



