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Milo$¢ malzenska w Zyciu §wietych Luigiego
i Marii Quattrocchi oraz Louisa i Zelii Martin.
Analiza teologiczno-psychologiczna

MARITAL LOVE IN THE LIVES OF SAINTS: LUIGI
AND MARIA QUATTROCCHI AND LOUIS AND ZELIE MARTIN:
A THEOLOGICAL AND PSYCHOLOGICAL ANALYSIS

Summary

Love in marriage is presented by different scientific disciplines as a foundation of married
life. Although theology and psychology reveal similar meaning of love, they are different
approaches for both scientific disciplines. The sources of love constitute the key difference.
Theology points to God as the source of love, while psychology sees love as a relationship
between spouses.

For theology, conjugal love is the foundation of the sacramental relationship, it is the basic
and innate vocation of every human person - realized in marriage, leads to the sanctity of the
spouses. Psychology, on the other hand, recognizes spousal love as a requirement for improv-
ing the quality and stability of the relationship between a man and a woman.

The article evaluates marital love from the perspective of both scientific disciplines in the
lives of holy spouses: Luigi and Maria Quattrocchi, and also Louis and Zelie Martin.

The two parts of the article successively present theological and psychological understanding
of love. While the third part of the article introduces examples of love in marriage in the life
of both couples. Statements from marital and family correspondence form a real conversa-
tion between family members conducted for private, domestic reasons. The source texts of an
autobiographical character confirm the presence of marital love in the lives of both couples in
its theological and psychological understanding.

Keywords: marriage, love in marriage, love in psychology, love in theology, Luigi and Maria
Quattrocchi, Louis and Zelie Martin



42 Stawomir Bukalski

Wprowadzenie

Posoborowe dokumenty Kosciola - konstytucja Gaudium et spes, encyklika
Pawla VI Humanae vitae, adhortacja apostolska Jana Pawla II Familiaris consor-
tio oraz Franciszka Amoris laetitia - wskazujg jednoznacznie znaczenie milosci
malzenskiej w sakramentalnym zwigzku, ktérego istotnym celem jest realizacja
powolania do $wigtosci. ,Wlasciwym zrédlem i pierwotnym srodkiem uswigce-
nia malzenstwa i rodziny jest sakrament malzenstwa™. Mito§¢ matzenska jest
wlaczona w Bozg milto$¢. Jest to mitos¢, ,jaka istnieje migedzy mezczyzng a kobieta
jako osobami [...] - i powinna by¢ - odbiciem milosci Chrystusa do Kosciota™.
Obejmuje ona calg osobe: ,,zawiera jaka$ caltkowitos¢, w ktérg wchodzag wszystkie
elementy osoby - impulsy ciala i instynktu, sita uczu¢ i przywigzania, dazenie
ducha i woli™.

Refleksja psychologiczna potwierdza, ze ,niezmiennie podstawa powodzenia
zwigzku malzenskiego jest wzajemna milo$¢™. W teologicznym oraz psycholo-
gicznym rozumieniu roli milo$ci malzenskiej nalezy takze zauwazy¢, ze w mat-
zenstwie jako dynamicznej wspolnocie mezczyzny i kobiety milo$¢ rozwija sie
i poglebia. To jednak wymaga wspoéldziatania obojga partneréow’.

Artykul podejmuje analize milosci malzenskiej od strony teologicznej oraz
psychologicznej w zyciu $wietych malzonkéw wyniesionych na oftarze jako
pierwszych w historii. Luigi i Maria Beltrame Quattrocchi sg pierwszg w historii
Kosciota beatyfikowang parg malzenska. Z kolei Louis i Zelie Martin sg pierw-
szym kanonizowanym malzenstwem. Realizowanie powolania do s$wietosci
w malzenstwie oznaczalo dla nich catkowite poddanie si¢ woli Bozej oraz reali-
zowanie milosci. Obie pary malzenskie rozwinely dar komunii mitosci i realizo-
waly mito§¢ matzenska na co dzien.

Zasadnicze problemy badawcze mozna wyrazi¢ w pytaniach problemowych:
Co ro6zni mifo$¢ malzenska, gdy spojrzymy na nig z punktu widzenia teologii
i psychologii? Czy istnieja réznice i podobienistwa w rozumieniu milosci malzen-
skiej na gruncie teologii i psychologii realizowanej w zyciu §wietych malzonkéw?

1 Jan Pawel II, Adhortacja apostolska o zadaniach rodziny chrzescijaiskiej w Swiecie wspélcze-
snym ,,Familiaris consortio” [dalej: FC], nr 56.

2 A. Sarmiento, Matzeristwo chrzescijatiskie. Podrecznik teologii matzetistwa i rodziny, Kra-
kow 2002, s. 230.

3 Katechizm Kosciola Katolickiego [dalej: KKK], nr 1643; zob. FC, nr 13.

4 M. RyS, Milos¢ jako psychologiczna podstawa wspdlnoty matzetiskiej, ,Kwartalnik Naukowy
Fides et Ratio” (2010) 4, s. 22.

5 Zob. M. Ry$, Mitos¢ jako..., s. 22; M. Chrost, Marital Bonds as an Experience of Love in the
Christian Perspective, ,Studia Paedagogica Ignatiana” 23 (2020) 1, s. 51-68.
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Dwie pierwsze czesci artykutu prezentuja kolejno teologiczne oraz psycholo-
giczne ujecie mitosci malzenskiej. Metoda badawczg jest analiza literatury przed-
miotu dotyczgca badanej rzeczywisto$ci. W trzeciej czesci artykulu ukazana
zostaje milos¢ malzenska w zyciu $wietych. Analiza wypowiedzi matzonkéw
zawartych w listach i pamigtnikach (autobiograficzne teksty zZrédlowe) stanowi
strategie badawczg wykorzystang w tej czesci publikaciji.

1. Miloé¢ malzenska w ujeciu teologii

Fundamentalnym pojeciem, ktére pozwala najpetniej uja¢ i zrozumiec relacje
miedzy cztowiekiem a Bogiem oraz relacje interpersonalne, takze te dotyczace
zycia malzenskiego, jest mifos¢. Ona wskazuje na zamyst Bozy w relacji malzen-
skiej. Bog bowiem stworzyl cztowieka z mifosci i powotat go do mitosci jako istote
rozumng i wolng, wiec ten dar milowania innych czlowiek moze realizowac¢ §wia-
domie. Konsekwencja jest zdolnos¢ do tworzenia relacji miedzy osobami. Szcze-
gélnym wyrazem relacji migedzy ludZmi jest milo$¢ miedzy mezczyzna a kobieta
wpisana w Bozy plan stworzenia cztowieka. W teologicznym rozumieniu mitosci
malzenskiej obserwuje si¢ z biegiem lat pewna dynamike tego pojecia. Przez wieki
teologia mocno akcentowala, ze pierwszorzednym celem matlzenstwa jest zrodze-
nie potomstwa, a prawie catkowicie pomijano zagadnienie szcze$cia osobistego
malzonkéw. Nie doceniano tez milosci jako fundamentalnej wiezi miedzyoso-
bowej. Radykalna zmiana zauwazalna jest od Soboru Watykanskiego II, podczas
ktérego mocno dowarto$ciowano mitos¢ malzenska postrzegang jako fundament
szczescia oraz komunii osob. Posoborowe nauczanie Kosciola podkresla perso-
nalistyczny aspekt malzenstwa, a milos¢ w takim ujeciu ma wyjatkowe miejsce.
Odgrywa ona takze istotng role w przygotowaniu do sakramentalnego zwigzku
oraz w samym malzenstwie:

Stowo Boze wielokrotnie wzywa narzeczonych i malzonkéw, aby zywili i umacniali
narzeczenstwo czysta mitoscia, a malzenstwo niepodzielng miloscia®.

Istotnym aspektem zwigzanym z milo$cig malzenska jest jej rola w realizacji
celow matzenskich. Chodzi o zrodzenie potomstwa, jego wychowanie oraz wza-
jemna pomoc’. W rozumieniu mito$ci matzenskiej akcentowane jest wigc przede

6 Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie wspotczesnym ,Gau-
dium et spes” [dalej: KDK], nr 49.

7  Zob.tamze, nr 481 50.
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wszystkim odniesienie jej do Boga jako Zrédla wszelkiej mitosci oraz relacja mat-
zonkow do samych siebie, ktérzy daza do tworzenia ,wspolnoty osob™.

Zmiane podej$cia do milos$ci malzenskiej mozna wyraznie zaobserwowac,
poréwnujac choc¢by dwa cele malzenstwa z réznych kodekséw prawa kanonicz-
nego. Kodeks z 1917 roku wskazuje na zrodzenie i wychowanie potomstwa jako
cel pierwszorzedny. Celem drugorzednym jest wzajemna pomoc malzonkow
i uémierzenie pozadliwosci’. W kodeksie z 1983 roku czytamy juz zdecydowanie
inaczej o malzenskim przymierzu. Otdz

[...] mezczyzna i kobieta tworzg ze sobg wspolnote calego zycia, skierowang ze swej
natury do dobra matzonkdéw oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa'®.

Jak wida¢, akcenty dotyczace wzajemnej relacji malzonkéw oraz celow matl-
zenstwa zostaly ustawione inaczej.

Katechizm Kosciota Katolickiego wskazuje, Ze milo$¢ malzenska ma swoje
zrédio w Bogu, ktory stworzyt cztowieka z mitosci i powotat go do mitosci. Poja-
wia sie takze wskazanie, ze milo$¢ jest podstawowym powolaniem czlowieka,
ktory zostal stworzony na obraz i podobienstwo Boga.

Milo$¢ malzenska, ktorg Bog blogostawi, jest przeznaczona do tego, by byta plodna
i urzeczywistniala si¢ we wspolnym dziele zachowywania stworzenia'’.

Katechizm w innym punkcie naucza, ze mito§¢ matzenska zmierza do jed-
nosci malzonkéw oraz wymaga ,,nierozerwalnosci i wiernoéci”, obejmuje calos¢
osoby ludzkiej. Waznym dopowiedzeniem do rozumienia milosci malzenskiej
jako fundamentalnego powolania jest zdanie zawarte w adhortacji Familiaris
consortio: ,,mito$¢ jest zatem podstawowym i wrodzonym powolaniem kazdej
istoty ludzkiej™?.

Encyklika Humanae vitae jest kontynuacja nauki dotyczacej malzenstwa
wyrazonej podczas Soboru Watykanskiego II. Wzdr i zrédlo milosci malzenskiej

Pawel VI widzi w Bogu, ktory jest Mitoscig'’. Papiez, nauczajac na ten temat,

8 Zob. Pawel VI, Encyklika o zasadach moralnych w dziedzinie przekazywania zycia ludzkiego
»~Humanae vitae” [dalej: HV], nr 8; zob. takze FC, nr 12.

9 Zob. G. Leszczynski, Pojecie ,bonum coniugum” w prawie matzetiskim Kosciota, ,,Slgskie Stu-
dia Historyczno-Teologiczne” (2003) 1, s. 107.

10 Kodeks Prawa Kanonicznego [dalej: KPK], Poznan 1984, kan. 1055.
11 KKK, nr 1604.

12 FC, nr 11.

13 Zob.HV, nr 8.
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wskazuje charakterystyczne cechy milosci matzenskiej. Nawiazuja one do perso-

nalistycznego rozumienia tej relacji. Jest wiec to mitos¢:

— na wskro$ ludzka, a wiec zarazem zmystowa i duchowa;

— pelna - chodzi tu o taka relacje, poprzez ktérag malzonkowie wielkodusznie
dzielg miedzy soba wszystko, bez niesprawiedliwych wyjatkow i egoistycznych
rachub;

— wierna i wylagczna az do konca zycia;

— plodna - ta cecha jednoznacznie wskazuje, ze mito§¢ malzenska zmierza ku
wzbudzeniu nowego zycia'; odwoluje sie ona wprost do plciowosci oraz sek-
sualno$ci matzonkéw. Pojawia si¢ tu takze kategoria wzajemnego daru z siebie,
ubogacenia oraz zjednoczenia. Prawdziwa warto$¢ sfery seksualnej ujawnia si¢
najpelniej, gdy jest realizowana w malzenstwie'.

Adhortacja apostolska Familiaris consortio Jana Pawla II ujmuje milos§¢
malzensky jako komuni¢ 0s6b pomiedzy matzonkami. Ta z kolei prowadzi do
komunii pomiedzy osobami w rodzinie. Ma ona charakter niepodzielnej jednosci
oraz nierozerwalno$ci'®. W chwili sakramentalnego §lubowania matzonkowie sg
obdarzani szczegélnym darem Ducha Swietego — malzeriska komunia mitosci
(Yac. communio amoris).

Bog jest miloscig i w samym sobie przezywa tajemnice osobowej komunii milosci [...].
Duch Swiety, udzielony podczas uroczystoéci sakramentalnej, uzycza matzonkom
chrzescijanskim daru nowej komunii, komunii mitosci (fac. nova communio amoris)".

To nauczanie ma swdj zwigzek z wizjg malzenstwa ujmowang jako komunia
miedzy Bogiem a ludzmi. Jan Pawel II stwierdza, ze:

[...] mito$c¢ jest wspolnota osdb: mezczyzny i kobiety jako matzonkéow, rodzicow, dzieci
i krewnych. Pierwszym jej zadaniem jest wierne przezywanie rzeczywistosci komunii
w ciaglym dzialaniu na rzecz rozwijania prawdziwej wspolnoty oséb. Wewnetrzng
zasadg, trwala moca i celem ostatecznym tego zadania jest milos¢'s.

14 Zob. Pawel VI, HV, nr 9. Tres¢ dokumentu nawigzuje bardzo mocno do mysli Karola Wojtyly
wyrazonych w studium etycznym dotyczacym mitoéci i malzenstwa. Zob. K. Wojtyta, Mitosé
i odpowiedzialnos¢, Lublin 1986.

15 Por. KKK, nr 1604; Sobér Watykanski II, KDK, nr 49; A. Bohdanowicz, Mito$¢ matzeriska
a zycie rodzinne i wychowanie dzieci, ,L.6dzkie Studia Teologiczne” 19 (2010), s. 13-24.

16 Zob. Jan Pawet II, FC, nr 19 i 20; zob. takze Jan Pawel II, List do rodzin z okazji Roku Rodziny
»Gratissimam sane”, Wroctaw 1994, nr 16; J. Krolikowski, ,,Tajemnica to wielka”. Z teologii
matzenstwa, Krakow 2020, s. 49-64.

17 FC,nr 111 19.
18 Tamze, nr 18; por. takze HV, nr 49.
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Skoro milos¢ jest wpisana w nature cztowieka, w jego czlowieczenstwo, mozna
wiec mowic o powolaniu do milosci i do wspolnoty oraz do odpowiedzialnosci za
nig". Ta relacja miedzy mezczyzng a kobietg w malzenstwie prowadzi do bezinte-
resownego wzajemnego oddania sobie mitujacych si¢ osob*.

Papiez Benedykt X V1, jako kontynuator nauczania Jana Pawta II, wskazuje na
nadrzedng i centralng role milosci w zyciu chrzescijanskim.

Mito$¢ nie moze by¢ rozumiana tylko jako uczucie, ale obejmuje ona catego cztowieka.
Staje si¢ mozliwa, gdy rozum i wola zapanujg nad sferag zmystowa. Milos¢ rodzi si¢ z natu-
ralnych skfonnosci zmystowych mezczyzny do kobiety i odwrotnie, ale musi angazowac
wole i rozum, dzigki ktérym cztowiek dokonuje wybordw i przejmuje odpowiedzialnoéé
za drugg osobe?'.

Papiez bardzo wyraznie zaznacza, ze zwigzek mezczyzny i kobiety oparty na
»milosci wylacznej i definitywnej”, usankcjonowany w sakramencie matzenstwa
jest ,obrazem relacji Boga z jego ludem, i odwrotnie: sposéb, w jaki mituje Bog,
staje sie miarg ludzkiej milosci™*.

Papiez Franciszek w adhortacji Amoris laetitia kontynuuje nauczenie swoich
poprzednikéw, odwolujac si¢ do nauki o matzenstwie jako communio persona-
rum oraz do teologii ciala. Nauczanie Franciszka w tej kwestii wyrdznia sie uka-
zywaniem milto$ci miedzy matzonkami jako bardzo pozytywnej i radosnej rze-
czywistosci. Trynitarne, chrystologiczne oraz pneumatologiczne zZroédta milosci
malzenskiej ukazywane sg jednak podobnie jak w Familiaris consortio®.

2. Milo$¢ malzenska w ujeciu psychologii

Analiza pojecia mitosci w kontekscie psychologicznym wymaga najpierw zmie-
rzenia si¢ z problemem definicyjnym. Dla psychologii jako nauki empirycznej
pojawia si¢ bowiem trudnos¢ z operacjonalizacjg tego pojecia. Milo$¢ malzenska
widziana jest jako fundament zwigzku i gtéwna wartos¢ w zyciu matzenskim.

19 FC,nr11.

20 K. Wojtyla, Mifos¢ i odpowiedzialnosc..., s. 77-79; zob. takze B. Mierzwinski, Mezczyzna
i kobieta w ujeciu katechez srodowych Jana Pawta II, w: Rodzina - wychowanie - przysztosc,
red. E. Osewska, J. Stala, Krakéw 2020, s. 235-237.

21 M. Ozorowski, Papieza Benedykta XVI nauka o mitosci matzeriskiej, ,Rocznik Teologii Kato-
lickiej” (2013) 1, s. 24.

22 Benedykt XVI, Encyklika ,,Deus caritas est” [dalej: DCE], nr 11.

23 Zob.]. Bujak, Nauczanie papieza Franciszka o malzeristwie i rodzinie w posynodalnej adhorta-
cji »Amoris laetitia” w Swietle magisterium Jana Pawta II, ,Colloquia Theologica Ottoniana”
(2017) 2, s. 33-56; zob. takze M. Ozorowski, Pigkno mitosci matzetiskiej w swietle ,Amoris
laetitia”, ,Sympozjum” (2017) 1, s. 14-15.
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Jest utozsamiana z najpotezniejszym trwalym uczuciem, pragnieniem przebywa-
nia z drugg osoba, szczgsciem, przezyciem czego$ niezwyklego, poswieceniem sig
dla wybranego czlowieka, czy wrecz celem zycia. Ten wyjatkowy stan uczuciowy
jest podatny na sublimacje, a jako relacja oparty jest na bezpiecznym i pelnym
zaufaniu w zwiazku®*. Psychologia definiuje milo$¢ jako ,,gtebokie uczucie moty-
wowane namietnoscig, przyjaznig lub przywiazaniem, sktaniajace partneréw do
troski o drugg osobe, wyzbywanie si¢ egoizmu i dziatan powodujacych szkody
moralne””. Odniesienie zaréwno do stanéw psychicznych, jak i do postaw ludz-
kich wskazuje na zlozonos¢ pojecia mitosci oraz odnoszenie jej jedynie do relacji
osobowych.

Jedna z bardziej znanych i jednoczes$nie najpelniej wyjasniajacych pojecie
miloéci — w tym i malzenskiej — jest koncepcja milosci wedlug Roberta Stern-
berga. Definiuje ona pojecie mifosci za pomoca trzech zasadniczych skladnikéw
(komponentow)?:

1. Namietno$¢ - informuje o atrakcyjnosci fizycznej i pozadaniu drugiej osoby
w zwigzku. Namietnos¢ odnoszona jest do popedéw, do pozadania seksual-
nego i laczona jest z romantycznymi uczuciami.

2. Intymnos¢ - wskazuje, ze partnerzy zwiazku obdarzaja siebie uczuciem bli-
skosci, jednosci i tworzg miedzy sobg wigz. Widoczna jest silna tendencja do
okazywania oraz otrzymywania wsparcia emocjonalnego, jednak bez odnie-
sienia do seksualnosci partnerow.

3. Zaangazowanie/decyzja — dotyczy swiadomej decyzji partneréw zwiazku do
podtrzymania relacji z ukochana osobg”.

Skladniki te ulegajg cigglej przemianie w czasie trwania zwigzku, wchodza we
wzajemne interakcje, wspoldziatajg ze sobg, lacza sie w dowolny sposéb, tworzac
w sumie siedem rodzajéw mitosci (lubienie, namietna, pusta, romantyczna, przy-
jacielska, bezmys$lna, pelna)®.

Inng psychologiczng koncepcja milosci - w tym milosci matzenskiej -
pozwalajaca najpelniej uja¢ rozwazane pojecie jest definiowanie mitosci jako
postawy z jej trzema strukturalnymi sktadnikami: poznawczym, emocjonalnym
oraz behawioralnym. Poczatku takiego rozumienia milosci malzenskiej nalezy

24 Zob. A.S. Reber, Sfownik psychologii, Warszawa 2000, s. 372-373.
25 R. Dyoniziak, Mitos¢, w: Encyklpopedia psychologii, red. W. Szewczuk, Warszawa 1998, s. 250.

26 Por. R.J. Sternberg, Dwusktadnikowa teoria mitosci, w: R.]. Sternberg, K. Weis, Nowa psycholo-
gia mitosci, Taszéw 2007, s. 275-296; zob. takze tenze, A triangular theory of love, ,Psychologi-
cal Review” (1986) 2, s. 119-135.

27 Zob. B. Wojciszke, Psychologia mitosci, Gdansk 2009, s. 14-16.
28 Zob. RlJ. Sternberg, Dwusktadnikowa teoria mitosci..., s. 275.
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szuka¢ w interesujagcym i dokladnie opracowanym ujeciu wigzi malzenskich,
ktére zaproponowal Jozef Szopinski. Wczeséniej jednak okreslenia mifosci jako
postawy uzywala Maria Grzywak-Kaczynska®. Wiez psychiczng w matzenstwie
Szopinski traktuje jako pojecie synonimiczne do partnerstwa, ktdre okresla jako
»uzgadnianie wspdlnych spraw polaczone z respektowaniem wzajemnej specyfiki
w sferze emocjonalnej, intelektualnej i dzialaniowej”*’. Kolejni badacze - Maria
Ry$ czy Jan Rostowski — nawigzujac do tej koncepcji, bardziej szczegdtowo opisy-
wali trzy wymiary relacji malzenskiej, czyli wspétodczuwanie, wspdétrozumienie,
wspoldziatanie®.

Wymiar emocjonalny milo$ci malzenskiej (wspélodczuwanie) wskazuje na
wszelkie emocje, ktore pojawiaja si¢ w relacji do partnera zwiazku. Skladnik ten
daje partnerowi emocjonalne wsparcie, prowadzi bardzo wyraznie do doswiad-
czania poczucia szczescia.

Wymiar poznawczy (wspdlrozumienie) obejmuje to wszystko, co dotyczy
procesu poznawczego w zyciu partneréw: spostrzeganie, wrazenia, wyobrazenia,
myslenie, pamig¢, uwage, refleksje, analize, synteze, znajomos$¢ siebie, swoich
mocnych i stabych stron, wiedze o sobie.

Wymiar behawioralny (wspoéldziatanie) dotyczy réznorodnej aktywnosci,
zachowania, podejmowanych dzialan w relacji do partnera zwigzku. Ten sktadnik
milo$ci ujawnia si¢ w postawach akceptacji wspétmalzonka, w pragnieniu nawia-
zania i utrzymania z nim bliskiej wiezi, ale takze w budowaniu pozytywnego
obrazu Zyciowego partnera. Jest dzialaniem catkowicie $wiadomym ze strony
partneréw i ma znaczacy wplyw na trwalos¢ malzenstwa oraz jego jako$c¢®.

Koncepcje mitosci podejmujg takze nurty psychodynamiczne oraz behawio-
rystyczne. Jednak z racji, Ze przenikniete sa one silnymi tendencjami redukcjoni-
stycznymi oraz deterministycznymi, a takze z racji uwarunkowan wydawniczych
pominieto w niniejszym rozwazaniu prezentacje kolejnych uje¢ mitosci matzen-
skiej. Milos¢, w tym takze ta malzenska, jest uznawana powszechnie za wskaznik
dojrzalej osobowosci.

29 Zob. M. Grzywak-Kaczynska, Trud rozwoju, Warszawa 1988, s. 54-62.

30 J. Szopinski, Synonimem — wieZ psychiczna, ,,Problemy Rodziny” (1986) 1, s. 35-37; zob. takze
tenze, WieZ psychiczna a zadowolenie z malzetistwa, ,,Problemy Rodziny” (1981) 5, s. 17-21.

31 M. Rys, Psychologia matzetistwa. Zarys problematyki, Warszawa 1993, s. 39-42; zob. takze
J. Rostowski, Zarys psychologii malzeristwa. Psychologiczne uwarunkowania dobranego
zwigzku matzeniskiego, Warszawa 1987, s. 61-95; M. Rys, Bliskos¢ matzonkéw, w: Stownik mat-
zenistwa i rodziny, red. E. Ozorowski, Warszawa-ELomianki 1999, s. 37-38.

32 Zob. tamze, s. 85.
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3. Milo$¢ w zyciu malzonkow

Realizowanie milosci malzenskiej przez Luigiego i Marie¢ Quattrocchi oraz
Louisa i Zeli¢ Martin stanowilo droge do $wietosci ich zycia. Liczne wypowiedzi
zawarte w korespondencji matzenskiej s3 mocnym potwierdzeniem, ze milos¢
byta fundamentem ich sakramentalnych zwigzkéw. Teologiczne oraz psycholo-
giczne aspekty mito$ci mozna wyrézni¢ na podstawie analizy wzajemnych relacji
ukazanych w tekstach zrodlowych.

3.1. Luigi i Maria Beltrame Quattrocchi

Luigi i Maria Beltrame Quattrocchi sg pierwsza w historii Kosciota beatyfiko-
wang parg malzenska, ktorych swietos¢ nie polegala na heroicznych czynach,

lecz na glebi przezywania swoich codziennych obowigzkéows; nie na tym, co przezywali,
lecz jak przezywali swoje zycie. W swojej zwyczajnosci potrafili w nadzwyczajny sposob
przezy¢ wzajemne oddanie si¢ sobie, a poprzez to rowniez Bogu™.

W zwigzku Luigiego i Marii na $wiat przyszlo czworo dzieci, a klimat domu
rodzinnego wypelniony autentycznym zyciem religijnym sprawial, ze wszystkie
dzieci Luigiego i Marii wybraly jakas$ forme zycia konsekrowanego. Synowie
zostali ksiezmi, natomiast jedna cérka wstapila do benedyktynek klauzurowych,
a druga wybrala Zycie samotnej konsekrowanej osoby swieckiej**. Przyjecie kaz-
dego nowego zycia $wieci malzonkowie traktowali jako dar Boga, takze w sytu-
acji, gdy to nowe zycie bylto dla nich zaskoczeniem. W oczekiwaniu na narodziny
kazdego dziecka Maria doswiadczala ogromnego wsparcia meza. Mito§¢ ptodna
najwyrazniej ujawnila si¢ przy czwartej ciazy, gdy jej nieprawidltowy przebieg byt
powaznym zagrozeniem dla zycia matki oraz majacego narodzi¢ si¢ dziecka.

Stawny ginekolog, stwierdzajac nowa ciaze, postawit diagnoze o fozysku przodujacym —
co w owych czasach bylo podwdjnym wyrokiem $mierci - i bez ogrédek doradzit prze-
rwanie cigzy®.

Malzonkowie wybieraja jednak droge calkowitego zawierzenia Bogu. Oboje
zdecydowanie sprzeciwiajg si¢ usilnym namowom do przerwania cigzy.

33 Z.Nosowski, Parami do nieba. Matzetiska droga do Swigtosci, Warszawa 2010, s. 140-141.

34 Zob. L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga. Pierwsza blogostawiona para malzeriska, Warszawa 2002,
s.29-31.

35 L. Moia, Blogostawieni rodzice Luigi i Maria Beltrame Quattrocchi we wspomnieniach ich
dzieci, Krakow 2002, s. 53.
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Matzenska milo$¢ ujawniata sie¢ w bardzo zgodnym podejsciu malzonkéw do

wychowania dzieci.

Od poczatku wychowywali je oboje w wielkiej harmonii i wzajemnym porozumieniu.
Wspolnie podejmowali najwazniejsze decyzje i dzielili si¢ obowigzkami. Matka uczyla
pacierza i katechizmu, ale do ojca nalezalo prowadzenie wspélnych modlitw przed
spaniem [...]. Byla to wielka odpowiedzialno$¢ [...]. Do ojca nalezata kontrola nad ich
postepami w nauce i nad rozrywkami. Do matki nalezalo wychowanie religijne®.

Maria w swoich listach wspomina motywacj¢ zaangazowania dla dobra dzieci.

Jest to motywacja pelna milosci — malzenskiej i rodzicielskiej:

[...] od narodzin pierwszego z dzieci oddawali$my si¢ im, zapominajgc o sobie na ich
rzecz [...]. Studiowali$my ksigzki poswigcone pedagogice wieku dzieciecego i staraliémy
sie by¢ lepsi, poprawiajac sie z naszych wad i ksztaltujac nasz charakter - z powodu
mitoéci do dzieci¥.

Milo$¢ malzenska byla czym$ oczywistym i naturalnym w malzenstwie

i rodzinie. Cérka Enrichetta daje swiadectwo o mifosci rodzicow:

Milos¢ tatusia do naszej mamy byta tak gleboka, ze przewyzszata odmienng mentalnosé¢
czy temperament jej rodzicow [mowa o relacjach miedzy rodzicami i dziadkami]. Mama
z kolei bez wigkszych trudnosci oddawata wtadze babci, ale jedynie w tym, co odno-
sito sie do prowadzenia domu, zastrzegajac sobie wszystko, co mialo zwigzek z naszym
wychowaniem. Mozliwe, ze zdarzaly sie konflikty, ale my, dzieci, nigdy ich nie zauwa-
zylismy?®.

Milo$¢ w ich zwiazku byta nieustannie rozwijana, a zycie duchowe w mat-

zenstwie bylo podejmowane wspdlnie, cho¢ inicjatywa wyraznie pochodzila
od Marii. Taka milo$¢ byla umocnieniem wiezi malzenskich. Enrichetta tak to
wspomina:

36
37
38
39

Jesli chodzi o ich ewolucje duchows, to wiem, ze zaczela sie ona okoto 1907-1908 roku,
dzigki znajomosci, a potem przyjazni z ojcem Pellegrino [...]. Mama pierwsza wstapila
na droge glebokiego zycia duchowego, ktora kroczyta nieustannie az do $mierci. Uczu-
ciowa wigz, niemal $cisla symbioza z naszym ojcem sprawita, ze wkrdtce poszedl on
w jej slady®.

L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga. .., s. 24, 143.
L. Moia, Blogostawieni rodzice..., s. 15.
Tamze, s. 79.

Tamze, s. 134.
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Badacze zycia matzonkow potwierdzaja, ze Luigi i Maria ,,razem wyrzekli sie
tego, co oddalalo ich od Boga. Pomagali sobie nawzajem i starali si¢ i$¢ razem do
Niego, poniewaz doswiadczyli, ze wspolna droga zacie$nia ich wspdlnote dwojga
0sOb™.

Wyrazem milosci w malzenstwie byl z cala pewnoscig system wartosci
Luigiego i Marii. Ten system wartosci ksztaltowal si¢ w zyciowych sytuacjach.
Poczatek milo$ci wzajemnej mozna dostrzec w modlitwie Marii za Luigiego, gdy
ten ciezko zachorowal. Maria podarowala mu obrazek Matki Bozej z zapewnie-
niem o modlitwie. W listach matzonkéw watek zycia religijnego (jako wspdlna
warto$¢) pojawia si¢ od samego poczatku znajomosci stron, juz w okresie narze-
czenskim, lub cho¢by w pytaniu dotyczacym uroczystosci Wniebowziecia Naj-
$wietszej Maryi Panny: ,.czy byle$ dzisiaj na Mszy Swietej?”. Wiara w Boga byta
tym aspektem Zycia, ktory umacnial milos¢ matzenska. Luigi i Maria mieli tego
swiadomos$¢ juz w narzeczenstwie:

Gdy z miloécig polaczymy nasze Zycie, uczyni¢ wszystko, aby wzrosta twoja wiara,
musisz mie¢ udzial w mocnej wierze, jakg obdarza mnie Bog. Nasza wiara musi by¢
$cile ztaczona z nasza miltoécig™.

Religijno$¢ i poboznos¢ swietych matzonkow byla wspolng wartoscig podej-
mowang z takim samym zaangazZowaniem.

Swiadome dazenie do $wietoéci bylo realizowane od poczatku matzenskiego
$lubowania. Oboje doskonale pojmowali, ze $wigtos¢ polega na uczciwym spet-
nianiu swoich codziennych obowiazkéw i byto to mozliwe tylko wtedy, gdy reali-
zowana byla milo$¢. Maria ujawnia to przekonanie w jednym ze swoich listow:

Wierno$¢ Bogu nie wymaga wyrzeczenia si¢ tej mitoéci, ktora odpowiada celom $wie-
tego, sakramentalnego zwigzku, ale raczej jg intensyfikuje i powieksza dzieki mitosci
Boga®.

Cérka Enrichetta, opisujac czas dziecinstwa i klimat domu rodzinnego, daje
swiadectwo o milosci matzenskiej swoich rodzicow:

[...] czulo$¢, serdecznos¢, bezgraniczne oddanie, duch poswiecenia i wyrzeczenia,
w jakim wzrastaliSmy od wczesnej mlodosci — wszystko to znajdowalo potwierdzenie
w ich zyciu, i to w najszlachetniejszej formie®.

40 L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga..., s. 89.

41 L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga. .., s. 53.

42 Tamze, s. 55.

43 L. Moia, Blogostawieni rodzice..., s. 138.
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Kryterium mifo$ci malzenskiej rozumianej jako mito$¢ na wskros ludzka,
wskazujacej na milo$¢ namietng, zmyslows, ktdrej byli swiadomi i ktorej pra-
gneli, ujawnia si¢ w juz korespondencji narzeczenskiej. Luigi wyrazal swoje pra-
gnienie w liScie do Marii: ,,gdybym ci¢ pocalowal w usta, to chyba wypitbym cala
twoja dusze”. Maria za$ odpowiedziata: ,,Dusza moja nie moze zy¢ bez ciebie™*.
W malzenstwie ta postawa zostala bardzo mocno udoskonalona.

Dzieni zaczynal si¢ dla obojga Msza Swieta i Komunia [...]. Po wyjéciu z ko$ciota calowat
mnie na dzien dobry, tak jakby dzien dopiero teraz naprawde si¢ zaczynal [...]. Potem
kupowali$my gazete i wracaliSmy do domu, zaczynajac codzienne zajecia [...]. Kazde
osobno, ale jedno bylo nieustannie w pamieci i przed oczyma drugiego®.

Istotnym przejawem milo$ci malzenskiej byta umiejetnos¢ komunikacji inter-
personalnej. Swiadectwa potwierdzaja, ze Maria

[...] prosi meza przede wszystkim, aby pozwolil sobie poméc i nie ukrywat przed nig
swego wewnetrznego stanu, swoich relacji z Panem Bogiem. Prosi [...] o podjecie wza-
jemnej wymiany uczu¢ i doswiadczen, szczerej wymiany mysli, jakiej dokonywali we
wszystkich sprawach?®.

Enrichetta potwierdza ten aspekt zycia rodzicéw:

Mimo silnej wiezi, opartej na uczuciu i zrozumieniu, wida¢ tez — co oczywiste — roznice
zdan i pogladow. Jednak my, dzieci, nigdy nie mieli$my okazji, by to zauwazy¢. Ewentu-
alne problemy rozwigzywali miedzy sobg poprzez dialog®.

Milos¢, ktéra przemienia, byla udzialem Luigiego i Marii. Krétko przed $lu-
bem Luigi wyraza to przekonanie w jednym ze swoich listow:

[...] czuje, ze twoja milo$¢ bedzie mnie zachecata do dobroci i zmuszata do sumien-
nej pracy, albowiem w tej milosci znajde najbardziej szlachetny impuls i najcenniejsze
potwierdzenie moich wysitkow*.

W latach malzenskich Maria ujawnia glebokie przekonanie o wptywie mitosci
na ich zycie.

44 L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga. .., s. 62.

45 Tamze, s. 145.

46 Tamze, s. 60.

47 L. Moia, Blogostawieni rodzice..., s. 144.
48 L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga. .., s. 60.
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Moj kochany, mozesz by¢ pewny, ze moja mito$¢ do ciebie i czulos¢, jaka we mnie teraz
wzbudzasz, s3 nieporéwnywanie wieksze niz dawniej. Zrozum, ze nie musisz czekac na
niebo, Zeby sie ze mna zjednoczyc®.

Ojciec Paolino trafnie wskazuje na zrédlo tej mitosci swoich rodzicow.

Cnoty chrzescijanskie, ktore osiagneli oni w pelni, mialy swe zrédto w nadprzyrodzo-
noséci wspolnoty malzenskiej, w sakramentalnym charyzmacie, ktdry przezywali jako
maz i zona w symbiozie faski®.

Malzonkowie, realizujac mito$¢, byli otwarci takze na mozliwe cierpienia. Jed-

nak komunia milosci, ktéra przezywali, pozwalata pokonywac¢ te najtrudniejsze
chwile. ,,Mito$¢ malzenska, jak kazda mito$¢, wymaga ofiary [...]. Przezywali swe
cierpienia, réwniez i te, ktére przynioslo zZycie malzenskie, zapatrzeni w Boga-

-Czlowieka™'. Wspo6todczuwanie w sytuacji choroby ujawnia Maria:

[...] ciagle sie martwilam twojg choroba, ktéra mogla zaatakowa¢ w kazdej chwili. Drza-
fam ze strachu na my$l o tym [...]. Gdy w nocy nie styszaltam oddechu, z lekiem doty-
katam twojej reki*.

Communio amoris mozna z tatwoscia dostrzec takze w stowach duchowego

testamentu Marii kierowanych do Luigiego. Milo$¢ matzenska byta najwazniejsza

motywacja wyrazenia troski o meza:

49
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Moj najdrozszy Gino [...]. Pozostawiam Ci przede wszystkim moja wiare. Ty masz swoja
wiare, ktdra jest naszg wiara, lecz ja daje Ci rowniez moja [...]. Aby mie¢ prawo nazy-
wac si¢ chrze$cijaninem, trzeba by¢ wiernym prawom zawartym w Stowie Bozym [...].
Przyjmuj wiec codziennie swoj krzyz bez zniecierpliwienia i bez wytchnienia [...]. Nie
pod przymusem, ale z miloscig™.

Malzonkowie Luigi oraz Maria

[...] zostali wyniesieni do chwaly oltarzy ze wzgledu na $wietlany przyktad ich milo$ci
malzenskiej, na ich wzajemny dar w przymierzu malzenskim, na zadziwiajaca umie-
jetno$¢ wzajemnego kochania si¢ oraz wychowywania dzieci. Te cnoty sa w oczach
Kosciota tak piekne, ze wskazano je jako wzdr doskonalosci chrzescijanskiej™.

Tamze, s. 63.

L. Moia, Blogostawieni rodzice..., s. 144.
L. Grygiel, Swigtos¢ dwojga..., s. 90.
Tamze, s. 156.

L. Moia, Blogostawieni rodzice..., s. 8-11.

Tamze, s. 67.
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3.2. Louis i Zelia Martin

Louis™ i Zelia Martin sg pierwszymi kanonizowanymi matzonkami w historii
Kosciola. Realizowanie powotania do $wieto$ci w matzenstwie oznaczalo dla
nich catkowite poddanie si¢ woli Bozej oraz realizowanie milosci — communio
amoris. Zelia podejmowata w mlodosci zycie zakonne. Nie mogac jednak reali-
zowac tego powolania, wyrazila w jednym z listéw prosbe do Boga oraz gotowos¢
kochania Boga poprzez zycie malzenskie:

Skoro nie jestem godna zosta¢ Twoja oblubienica, tak jak moja siostra, to obiore stan
malzenski, aby wypelni¢, o Boze, Twoja $wieta wole. Prosze Cie jednak, abys mi dat
duzo dzieci i spraw, zeby one wszystkie poswigcily si¢ Tobie!*®

W tej prosbie ujawnia si¢ bardzo glebokie rozumienie malzenstwa, lacznie
z realizacja jego celu, czyli zrodzenia potomstwa.

Z tego zwigzku przyjdzie na $wiat dziewiecioro dzieci, a Ludwik i Zelia bedg sie nimi
zajmowac, jednoczes$nie prowadzac nadal zakltad zegarmistrzowski i przedsiebiorstwo
koronkarskie”.

Milos¢ plodna malzonkéw potwierdzona jest zaréwno w przyjeciu kazdego
nowego zycia, jak réwniez w sytuacjach, gdy Bog powotywal do siebie kolejne
dzieci. Zelia pisze do Louisa, podrézujacego w sprawie intereséw, krotko po naro-
dzinach cérki Celiny:

Nie musisz si¢ niepokoi¢ o dzieci. Co do mnie, na nieszczescie, nigdy nie jestem o nie
pewna. Pragnetam zawsze mie¢ chlopca, ale jesli Bogu sie nie spodobalo, zgadzam sie
z Jego wola*.

Zelia jako troskliwa matka informowata z troska swego meza o bezpiecz-
nym spedzaniu czasu przez dzieci. Lek o dzieci byl uzasadniony. Matzonkowie
dos$wiadczyli bowiem $mierci czworga dzieci.

Po $mierci pigcioletniej Helenki rozpacz zaréwno Mamy, jak i Taty byla straszna. Wspdl-
nie ofiarowali ja Panu. Mama za kazdym razem sama ubierata i wkladala do trumny
swoje dzieci®.

55 W polskiej literaturze uzywane jest powszechnie imi¢ Ludwik.

56 C. Martin, Wspomnienia. Mama swigtej Teresy od Dziecigtka Jezus. Zelia Martin (1831-1877),
Krakow 2015, s. 12.

57 H. Mongin, Ludwik i Zelia Martin. Swi:;ci w codziennosci, Krakow 20009, s. 26.
58 Z.Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna (1863-1885), Krakow 2015, s. 80.
59 C. Martin, Wspomnienia. Mama swietej..., s. 80.
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Mito$¢ na wskros$ ludzka (zmystowa i zarazem duchowa) realizowana byta od

momentu sakramentalnego slubowania.

U boku swego matzonka zaczyna wiec Zelia nowe dos$wiadczenie zyciowe, zycie we
dwoje. Jest to droga intensywnej wspdlnoty, gdzie przezycia emocjonalne, duchowe, cie-
lesne kazdego z nich, rozmyslnie i harmonijnie przeplatajg sie, jedno z drugim, jedno
w drugim, by sta¢ sie jednym sercem i jedna dusza. A wszystko to, by razem, dziefi po
dniu, zbudowa¢ wspolne zycie®.

Szczegdlnym wyrazem komunii miloéci byta wzajemna komunikacja. Ten

stan potwierdza cérka Celina:

[...] pomiedzy Rodzicami panowalo doskonate porozumienie i jedno$¢ serc oraz mysli.
Tato méwil nam czesto o naszej ,,$wietej Mamie” - jak zwykl ja nazywaé. Natomiast
Mama pisata do swojego brata: ,Ludwik to $wiety cztowiek. Zycze kazdej kobiecie
takiego meza“'.

Rozmowy dotyczyly wszystkich spraw matzenskich i rodzinnych.

Rozmawiali ze soba calkowicie szczerze, czesto odgadywali swoje intencje [...]. Ich ulu-
bionym tematem byty kwestie zwigzane z wiarg, lubili czyta¢ Zywoty $wietych i rozma-
wiac o nich, dzielili si¢ ze soba wrazeniami i wzajemnie si¢ umacniali®.

Tak jak w kazdym malzenstwie zdarzaty sie sytuacje konfliktowe.

Matzonkom zdarzalo si¢ ktoci¢, jednak nie psulo to o ich relacji [...]. Ludwik i Zelia byli
zgodni co do gltéwnych wytycznych wychowania, jednak mieli odmienne zdanie przy
podejmowaniu drobnych decyzji®.

Zelia miala gleboka swiadomos¢ pracy nad sobg oraz koniecznos¢ zjednocze-

nia z Bogiem w realizowaniu powolania do $wietosci. Skoro Bog daje jej czas do
dyspozycji, malzonkowie pragna ten dar Bozy wykorzysta¢ w rozwoju powolania.

Chce by¢ $wieta, a to nie przyjdzie tatwo. Nalezy wiele obciosa¢, a drewno jest twarde
jak kamien. Trzeba bylo zabra¢ si¢ za to wczesniej, kiedy to bylo latwiejsze, ale w koncu
lepiej pdzno niz wcale®.

A. Bassanetti, Uswigcajgca moc rodzicielstwa. Sw. Zelia Martin, Poznan 2018, s. 83-84.

C. Martin, Wspomnienia. Tato swigtej Teresy od Dziecigtka Jezus. Ludwik Martin (1823-1894),
Krakow 2016, s. 47.

H. Mongin, Ludwik i Zelia Martin..., s. 37.
Tamze, s. 38.

C. Martin, Wspomnienia. Mama swietej..., s. 48.
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Taka postawa bytaby niemozliwa, gdyby nie swiadome realizowanie milosci
w malzenstwie.

Zelia, gdy wyjezdzata z dzie¢mi na wypoczynek, informowata meza o zacho-
waniu dzieci, o spedzanym czasie oraz o swoich uczuciach i przezyciach zwigza-
nych z jego nieobecnoscig (wspdtdziatanie i wspdtrozumienie w mitosci matzen-
skiej). Uwage zwraca wyrazenie tgsknoty z powodu rozigki z me¢zem.

Dzieci sa zachwycone [...]. Jesli chodzi o mnie [...], czuj¢ si¢ nieswojo i nie na swoim
miejscu. To wplywa na mdj stan psychiczny - jestem od tego prawie chora [...]. Przez
caly czas jestem mysla z Toba [...]. Chcialabym czym predzej by¢ przy Tobie, moj
kochany Ludwiku. Kocham Cig z calego serca i czuje, Ze podwaja sie jeszcze moje uczu-
cie przez to pozbawianie si¢ Twej nieobecnosci. Byloby dla mnie niemozliwoscig zy¢
z dala od Ciebie®.

Opisywany stan uczuciowy byl oznaka dojrzalej milosci malzenskiej pietna-
$cie lat po zawarciu matzenstwa. Malzonkowie dobrze czujg si¢ w swoim towarzy-
stwie. Dla Zony wypoczynek bez meza jest trudny i nieatrakcyjny oraz mato war-
tosciowy. Louis Martin odpisal zonie w krétkim liscie, ujawniajac swoja mitosc.

Nie potrzebuje Ci mowic, ze Twoj list sprawil mi wielka rado$¢ poza tym, ze stwierdzi-
tem, iz sie¢ przemeczasz [...]. Caluje Was z calego serca, w oczekiwaniu na szczeécie bycia
razem z Wami [...]. Twoj maz i prawdziwy przyjaciel kochajacy Cie na wieki®.

Milo$¢ malzenska Louisa i Zelii w miare uptywu czasu nie tracila swej sily
i $wiezosci, ale systematycznie umacniata ich pozycie. Nawet krotkie rozstania
byly dla obojga bardzo przykre.

Na wspodtodczuwanie jako aspekt milos$ci malzenskiej rodzicéw wskazuje
corka Celina, opisujac zachowania i reakcje emocjonalne ojca, gdy choroba matki
prowadzila nieuchronnie do $mierci:

Prawde méwiac, zanim zaczal chorowaé, nigdy wezeéniej nie widziatam go placzacego -
z wyjatkiem Ostatniego Namaszczenia Mamusi®.

Matzenstwo Louisa i Zelii Martin opieralo si¢ na solidnej, petnej czulosci
i zrozumienia przyjazni. Ta relacja ciagle sie poglebiala. Pig¢ lat po $lubie Zelia
skierowala stowa do swego brata:

65 Z.Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna..., s. 177-178.
66 Tamze,s. 22.
67 C. Martin, Wspomnienia. Tato swigtej..., s. 95.
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Jestem z nim dalej szczesliwa; on jest tego przyczyna, ze zycie moje jest bardzo mite. M6j
maz - to $wiety cztowiek. Zyczytabym wszystkim kobietom takich mezow®®.

Wyznawane i wspdlnie realizowane wartosci ujawniajg co$ znacznie gleb-

szego — s3 one oznaka realizowanej milosci matzenskiej. Zycie religijne Louisa
i Zelii nalezalo do wartosci najwyzszych w ich hierarchii wartosci.

Swietoé¢ paristwa Martin w ich postawie wobec Eucharystii przejawiala sie jednak nie
w widocznej gorliwosci, lecz w tym, Zze potrafili uzna¢ wazna role tego sakramentu [...].
Poza Eucharystig panstwo Martin otaczali szacunkiem wszystkie sakramenty®.

Jedenascie lat po $lubie Zelia zwraca si¢ w jednym z listéw do meza stowami:

Moj kochany Ludwiku [...]. Sciskam Cie z calego serca. Jestem dzi$ tak szcze$liwa, ze
Cie wkrotce zobacze, iz nie moge pracowac. Twoja zona, ktéra Ci¢ kocha bardziej niz
wlasne zycie™.

W tym krétkim stwierdzeniu wyrazona jest wielka czulo$¢ i gleboka mitos¢

malzenska. Malzonkowie Martin

[...] nie przestawali dzickowa¢ Bogu za milos¢, ktora ich laczyla, za silng wiare, ktora
nimi kierowala, za dzieci, ktore im powierzyl, za prace, ktorg mieli i dzieki ktérej mogli
bez niepokoju mysle¢ o przysztosci swoich corek’.

W marcu 1877 roku, czyli pig¢ miesigcy przed $miercig, Zelia pisata w liscie

do cdrki Pauliny o malzenstwie z Louisem i wzajemnej mitosci. W tych zdaniach
wyrazna jest postawa wspotrozumienia, wspotodczuwania oraz wspdétdziatania:

Ty, ktora tak bardzo kochasz tatusia, pewnie pomyslisz, Ze sprawitam mu boles¢ i to
w dniu mojego $lubu? Alez nie! On mnie rozumial i pocieszal jak tylko umial, bo i on
mial podobne do moich upodobania. Owszem, wierze, Ze nasza wzajemna mito$¢ tam
wlasnie poglebiata sie. Nasze uczucia byly zawsze nastrojone na jeden ton. On zawsze
byl moim pocieszycielem i podpora™.

Milos¢ matzenska ujawniala si¢ szczegdlnie wyraznie w czasie choroby nowo-

tworowej Zelii. Gdy choroba bardzo powaznie utrudniala normalne funkcjono-

wanie, Zelia zwraca sie do meza:

Z.Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna..., s. 21.

H. Mongin, Ludwik i Zelia Martin..., s. 52, 54.

Z. Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna..., s. 80-81.

J. Clapier, Ludwik i Zelia Martin. Swigto$¢ na kazde czasy. Biografia, Krakéw 2020, s. 13.
Z. Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna..., s. 359.
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Dzisiaj jest pierwszy piatek miesigca. Zréb mi te faske ostatnig na ziemi i zaprowadz
mnie do ko$ciola Notre Dame, abym mogta przyja¢ Komunie $w. [...] Od lat przyzwy-
czajono si¢ widzie¢ to malzenstwo idgce do kosciota™.

Trzy tygodnie pozniej Zelia zakonczyla ziemskie zycie.

26 sierpnia sam Ludwik przyprowadzit ksiedza z kosciota Notre Dame z Panem Jezu-
sem. W obecnosci meza i wszystkich cdrek przyjeta Zelia Wiatyk i sakrament chorych.
Przy ceremoniach liturgicznych Ludwik glosno tkat™.

Malzenska communio amoris byla wigc realizowana do ostatnich chwil zycia.
Louis Martin - miesigc po $mierci zony - pisze w liScie do swoich pigciu corek:

Drogie corki, tule Was wszystkie do mojego serca tak mocno, jak Was kocham, i powie-
rzam Was Waszej Swietej matce”.

Swiety maz i ojciec wypowiadajac te stowa do swoich cérek i wyrazajac prze-
konanie o $wigtosci Zony jako patronki ich zycia rodzinnego ujawnia posrednio
informacj¢ o jako$ci milosci malzenskiej w dotychczasowym zyciu.

Swieta Teresa od Dziecigtka Jezus napisala o swoich rodzicach znamienne
stowa:

Dobry Bég podarowal mi ojca i matke godnych raczej nieba niz ziemi™.

Taka postawa matzenska byla mozliwa tylko dzigki realizowaniu wzajemnej
mitosci.

Zakonczenie

Milo$¢ mezczyzny i kobiety w sakramentalnym zwigzku budowana jest na
darze Ducha Swietego udzielanym matzonkom podczas §lubowania. Malzeriska
communio amoris jest fundamentem chrzescijanskiego malzenstwa, a gdy jest
realizowana prowadzi do $wietosci Zycia”. Pierwsi malzonkowie wyniesieni na

73 W. Kluz, Dobre drzewo. Opowies¢ o Ludwiku i Zelii Martin, rodzicach sw. Teresy od Dziecigtka
Jezus, Krakow 1983, s. 134.

74 Tamze,s. 137.

75 Z.Martin, L. Martin, Korespondencja rodzinna..., s. 430.

76 F. Holbdck, Swigci matzonkowie. Zwyczajne pary matzeriskie wszystkich wiekéw nadzwyczaj-
nymi wzorami cnét, Czestochowa 2004, s. 296.

77 K. Lubowiecki, ukazujac kontekst teologiczny synodu nadzwyczajnego (5-19 pazdziernika
2014) w ksiazce Wyzwania duszpasterskie zwigzane z rodzing w kontekscie ewangelizacji (Wro-
claw 2020, s. 361-369), wskazuje na wezwanie do $wietosci jako ,,konieczng kategorie porzad-
kujacg”.
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oltarze jako blogostawieni i §wieci sg potwierdzeniem tej prawdy. Ich beatyfikacje
i kanonizacje byly zwiagzane jedynie z faktem normalnego, codziennego realizo-
wania sakramentalnej przysiegi matzenskiej.

Mito$¢ malzenska Luigiego i Marii Quattrocchi oraz Louisa i Zelii Martin
wypelnia zaréwno kryteria teologiczne, jak i psychologiczne rozumienia tej mito-
$ci w stopniu wrecz doskonatym. Obie pary ujawnialy od poczatku znajomosci
wielka tesknotg za sobg w chwilach rozlgki oraz zdolnos¢ do ofiary, po$wiecenia,
pragnienia uczynienia szczesliwg drugiej osoby wlasnym kosztem. Matzonkowie
w obu zwigzkach potrafili w stopniu wrecz idealnym by¢ dla siebie darem. Milos¢
malzenska Luigiego i Marii oraz Louisa i Zelii posiadala wszystkie cechy mitosci
opisane przez Pawla VI w encyklice Humanae vitae. W wymiarze teologicznym
ujawnia si¢ jednak kwestia najistotniejsza: milos¢ matzenska w obu zwiagzkach
to rowniez pragnienie nieba i $wigtoéci dla drugiej strony oraz dla zrodzonego
potomstwa.

Dla obu dyscyplin milo$¢ malzenska jest fundamentalng wartosécia, choé
inaczej definiowane jest zZrédlo jej pochodzenia. Teologia méwi o Bogu jako
zrédle milosci. Psychologia natomiast wskazuje na ludzkie mozliwosci i faczy ja
z cechami dojrzalej osobowosci. Mito§¢ malzenska w teologicznym ujeciu to droga
do ,komunii 0s6b””® (Yac. communio personarum), dla psychologii to podstawa
wspolnoty malzenskiej (wspolnota wiezi). W teologii wspodlzycie plciowe zare-
zerwowane jest jedynie dla matzonkéw, jest ono szczegdlnie istotnym wyrazem
mifosci matzenskiej. W obu dyscyplinach milos¢ matzenska odgrywa istotna role
w podnoszeniu jakosci zwigzku, w tworzeniu wspolnoty matzenskiej, a jej reali-
zacja w zwigzku sakramentalnym - jak ukazuje teologia — prowadzi do §wietosci.

Wspoétrozumienie, wspétodczuwanie oraz wspoldziatanie byly realizowane
w petnej harmonii w Zyciu malzenskim Luigiego i Marii oraz Louisa i Zelii. Kore-
spondencja pomiedzy matzonkami wskazuje jednoznacznie, jak pigknie rozwijaty
sie te relacje. Relacje oparte na Bogu i realizowane z gleboka i dojrzalg miltoscia
prowadzily maltzonkow do $wietosci.

Podsumowujacymi zdaniami niech beda wypowiedzi wyrazistych przedstawi-
cieli obu dyscyplin naukowych, przy czym nie chodzi tu o jakas réwnowage auto-
rytetow w obu dyscyplinach. Jan Pawel II nauczal, ze ,,czlowiek nie moze zy¢ bez
mito$ci””. Przedstawiciel jednego z nurtéw psychologii, Erich Fromm, pisat: ,,bez
milosci ludzkos$¢ nie moglaby istnie¢ ani jednego dnia”. I cho¢ zdecydowanie

78 FC,nr 18.
79 Tamze, nr 10.

80 E.Fromm, O sztuce mitosci, Warszawa 1972, s. 31.
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réznie milo$¢ malzenska jest rozumiana przez teologie i psychologie, to w tym
aspekcie mozna moéwic o catkowitej zgodno$ci.
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MILOSC MALZENSKA W ZYCIU SWIETYCH: LUIGIEGO
I MARII QUATTROCCHI ORAZ LOUISA I ZELII MARTIN.
ANALIZA TEOLOGICZNO-PSYCHOLOGICZNA

Streszczenie

Milos¢ malzenska przedstawiana jest przez rdzne dyscypliny naukowe jako fundament zycia
malzenskiego. Teologia oraz psychologia, cho¢ wykazuja podobienstwa w interpretacji mito-
$ci, to jednak dla obu dyscyplin naukowych sg to rézne pojecia. Zasadnicza rdznica dotyczy
zrddet jej pochodzenia. Teologia wskazuje na Boga, natomiast dla psychologii to relacja poja-
wiajgca sie jedynie miedzy matzonkami.

Dla teologii mito§¢ matzenska jest fundamentem sakramentalnego zwiazku, jest podstawo-
wym i wrodzonym powolaniem kazdej osoby ludzkiej. Realizowana w malzenstwie prowadzi
do $wigtosci matzonkéw. Psychologia natomiast w milosci matzenskiej widzi warunek pod-
noszenia jakosci i stabilnos$ci zwiazku mezczyzny i kobiety.

Artykut podejmuje analize milosci matzenskiej z perspektywy obu dyscyplin naukowych
w zyciu $wietych matzonkéw: Luigiego i Marii Quattrocchi oraz Louisa i Zelii Martin. Dwie
czesci artykulu prezentuja kolejno teologiczne oraz psychologiczne rozumienie mifosci.
W czesci trzeciej artykutu zawarte zostaly natomiast przyktady mitosci malzenskiej w zyciu
obu malzenstw. Wypowiedzi pochodzace z listow matzenskich i rodzinnych to realna roz-
mowa czlonkéw rodziny czyniona na uzytek wlasny, domowy. Teksty Zrédtowe o charakterze
autobiograficznym potwierdzajg milos¢ malzenska w zyciu obu par w ujeciu teologicznym
i psychologicznym.

Stowa kluczowe: malzenstwo, mito§¢ matzenska, mito$¢ w psychologii, mitos¢ w teologii,
Luigi i Maria Quattrocchi, Louis i Zelia Martin
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