SPRAWOZDANIA I RECENZJE

153

P. I. Zuzek. Korméaja Kniga. Studies on the Chief Code of Russian
Canon Law. Roma 1964 ss. XII + 328. Orientalia christiana analecta.

Vol. 168.

Dlugoletnie doswiadczenie P. I. ZuZzka
TJ jako profesora Papieskiego Instytutu
Studiéw Wschodnich w Rzymie stawia go
w rzedzie wybitnych orientalistéw. Dlate-
go z duzym zaufaniem czytelnik bierze do
reki prace Zuzka na temat Xorm-
czej ksiegi, ktoéra przez dlugie wieki sta-
nowila Corpus iuris canonici prawostaw-
nego Kosciola rosyjskiego. Wprawdzie
ksigzka ukazala sie przed kilkoma laty,
zasluguje jednak na uwage historykéw i
kanonistéw. Interesuje réwniez nauke
polska, gdyz dla prawoslawnych chrzesci-

jan, ktorzy od wiek6w dzialajg na naszych
ziemiach, stanowi wazne i podstawowe
zrédlo poznania ich prawa.

Na publikacje sktadajg sie trzy czesci:
I. Poczatki, historia i zawarto$é Kormczej
ksiegi (s. 7-106); II. Stosowanie Kormczej
ksiegi w pierwszych siedmiju wiekach Ko-

-Sciola rosyjskiego (s. 109-182); III. War-

tosé jurydyczna drukowanej Kormczej
ksiegi w latach 1700-1918 (s. 185-289).
Praca zawiera ponadto spis rzeczy, wykaz
skrotéw archiwéw, z ktérych Autor ko-
rzystal przy wyborze dokumentéw, biblio-
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grafiec z dokladnym opisem manuskryp-
téw oraz indeks rzeczowo-osobowy, ktory
ulatwia korzystanie z tej obszernej mono-
grafii. Badania Autora obejmuja lata
1219-1918. Terminus a quo stanowi data
powstania Kormczej ksiegi $§w. Saby
Serbskiego, ktéra uchodzita za podstawo-
we zrodlo prawa u prawostawnych Slo-
wian. Terminus ad quem — to data odby-
cia panrosyjskiego synodu (1917-1918),

We Wstepie Autor lojalnie wyznaje, ze
jego praca stala sie mozliwa dopiero dzie-
ki poprzedzajacym publikacjom. Wymie-
nia tu przede wszystkim V. N, Benesewi-
cza (Sbornik pamjatnikow po istorii cer-
kownogo prawa, prieimuszczesﬁvienno
Russkoj Cerkwi do epochi Pietra Wieli-
kogo. T. 1-2. Petrograd 1915), a zwlaszcza
S. Kalasznikowa (Alfawitnyj wukazatiel
diejstwujuszezich i rukowodstwiennych
kanoniczeskich postanowlenij, ukazow,
opriedielenij i rasporiazenij Swiatiejszogo
Prawitielstwujuszczego Sinoda (1721-1901)
i grazdanskich zakonow [..]. Izd. 3. Pe-
tersburg 1902), ktéra to praca zawie-
ra wszystkie podstawowe Zrédita do-
tyczgece wszelkich zyvx;ych norm ro-
syjskiego Zycia koscielnego drugiej polo-
wy ubieglego stulecia. Ten ostatni w
swoim Informatorze alfabetycznym nie-
wiele poswieca miejsca Kormecezej ksiedze,
mozna nawet powiedzieé, e zupelnie ja
pomija, co zdaniem Zuzka wydaje sie bar-
dzo dziwne. Byé moze Kormecza ksiega do
czasu napisania przez Kalasznikowa Alfa-
witnogo ukazatiela stracila calg swg war-
to$é prawng, A jezeli tak bylo rzeczywi-
$cie, to kiedy to sie stato? I dlaczego? Po-
nadto, jaki wplyw miala Kormeceza ksiega
na zycie prawne w Kosciele rosyjskim?
Problemy te niewatpliwie zmusily ZuZka
do glebszego zbadania Kormeczej ksiegi,
ktéra uchodzj zresztg za starozytny zbio6r
kanoniczny wszystkich Xoscioléw sto-
wianskich, a nie tylko rosyjskiego.

Pierwsza czesé pracy traktuje o poczat-
kach, historii i tresci Kormeczej ksiegi. Do-
wiadujemy sie tu, Zze na synodzie wlodzi-
mierskim (1274 r.) Kormcza ksiega sw.
Saby zostala zaaprobowana i stala sie
obowigzujgcym kodeksem prawa w Kos-

ciele rosyjskim, natomiast w rekopisie
zwanym nowogrodzko-sofijskim z r. 1280
po raz pierwszy Nomokanon $w. Saby
otrzymatl nazwe Kormeczej ksiegi. Korm-
cza ksiege zaczeto drukowaé w Rosji do-
piero po wydaniu kodeksu cara Aleksego
Michajlowicza zapewne jako jego uzupet-
nienie. Druk rozpoczeto na polecenie te-
goz cara i z blogostawienstwem patriar-
chy Jozefa w r. 1649, a ukoriczono go w
roku nastepnym. Nastepca J6zefa — pa-
triarcha Nikon (od 1652 r.) nie zezwolil na
postugiwanie sie tym pierwszym wyda-
niem drukowanej Kormeczej ksiegi, lecz
zarzgdzil jego poprawienie i uzupelnienie.
W rzeczywistosci poprawiono zaledwie 50
stron. Oprécz wydan, ktére mialy miejsce
za patriarchatu Jozefa i Nikona, istnieje
jeszcze 6 wydan synodalnych Kormeczej
ksiegi i 8 nowych wydan Kormczej J6ze-
fowej. Kormcza Nikona od razu po jej
wydrukowaniu zostala wyslana do pra-
wostawnych krajow slowianskich, gdzie
stopniowo wyparla pisang i zostala uzna-
na za obowigzujacg. Sktada sie ona z 70
rozdzialow i dzieli sie na 4 czesci: wstep,
czesé Scisle kanoniczna, cze$é mieszana,
koscielno-cywilna i cze$é koncowa. Ponie-
waz Kormeza ksiega jest ksiega niezmier-
nie cenna, rzec mozna ,,biatym krukiem?”,
Autor podaje jej dokladnag tresé w rozdz.
IV tej czesSci pracy (s. 64-101). Kormecza
ksigga zachowala swa moc obowigzujacy
takze w p6Zniejszym okresie, czego wyra-
zem s3 choéby kilkakrotne jej wydania
przez synody rosyiskie w latach: 1787,
1801, 1810, 1816, 1827 i 1834. Niestety, nie
wprowadzono do nowych wydan Korm-
cze) ksiegi zadnych poprawek ani uzu-
pelnien. Dlatego jako konieczne uzpel-
nienie tej starozytnej ksiegi prawa uka-
zal sie w 1838 r. nowy kodeks pt. Ksieqa
przepiséw Kniga Prawil), w ktérym
przekiad rosyjsko-slowianski kanonow
zostal zamieszczony obok tekstu greckie-
go. wydania nastepne zawierajg
tylko przeklad (s. 102-106).

Druga cze$é rozprawy zajmuje sie fak-
tycznym stosowaniem przepis6w praw-
nych Kormczej ksiegi w pierwszych sied-
miu wiekach Kosciola rosyjskiego. Autor

sam
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bada wnikliwie wplyw Kormczej ksiegi
na kompetencje sadéw tak koscielnych,
jak cywilnych oraz na ustawodawstwo
panstwowe dotyczace Kosciola. Znane sg
w tym wzgledzie szczegdlne dwie ustawy
koscielne wielkich ksigzat rosyjskich —
Wilodzimierza i Jarostawa. Dowiadujemy
sie tu, ze obydwie ustawy zostaly wlgczo-
ne do Kormczej ksiegi i posiadaly one du-
Ze znaczenie praktyczne, poniewaz kiero-
watly sie nimi wiadze koscielne i cywil-
ne w swoich rozporzadzeniach (s. 121-128).
Z kolei caly rozdz. II1 drugiej czesci Au-
tor poswiecit relacji, jaka zachodzi mig-
dzy Kormecezg ksiegg a instrukcjami i li-
stami kanonicznymi rosyjskich metropo-
litbw i biskupbéw takich jak Cyryl, Saba,
Eliasz, Nifont, Cyprian i Focjusz. Instruk-
cje tych ostatnich dotyeza réznych przy-
padkéw praktyki duszpasterskiej: chrztu,
spowiedzi, udzielania komunii sSw.
(szczegbdlnie gdy idzie o chorych), odpra-
wiania pogrzeb6w, przestrzegania postéw,
poklonéw podczas nabozenstw (s. 134-143).
Poczynajac od XVI w. gléwnym orga-
nem ustawodawstwa koscielnego pozosta-
ja synody, ktére zaczynaja odgrywaé do-
minujacg role w zyciu koscielnym. Spo-
§r6d 4 Synodéw moskiewskich XVI i
XVII w., ktérymi Autor sie zajmuje b\a-
dajac wplyw Kormeczej ksiegi na tresé
uchwatl synodalnych, szczegdlna uwage
zwraca synod z 1551 r., znany pod nazwg
Stu rozdziatéw (Stoglavy), zwolany przez
Jana Groinego w porozumieniu z metro-
polita Makarym w celu uregulowania Zy-
cia koscielnego poprzez wydanie zbioru
praw. Wydany przez synod kodeks praw,
podzielony na 100 rozdzialéw, stanowil
kodyfikacje wszystkich przepisé6w obo-
wigzuigeych w Kojsciele rosyjskim, dla
ktérego podstawowym materiatem, oprécz
Kormeczej ksiegi, byla wyzej wspomniana
ustawa Wlodzimierza, listy metropolitéw
Cypriana i Focjusza oraz postanowienia
synodu moskiewskiego z 1503 r. (s. 158-
-164).
W trzeciej czesci publikacji Autor bada
i stara sie ocenié stosowanie i wartosé
prawng Kormczej ksiegi w okresie 1700-
-1918, W trzech kolejnych rozdzialach

przedmiotem badan Autora s3a: statuty
koscielne Piotra T w aspekcie ich stosun-
ku do Kormczej ksiegi; Kormcza ksiega
w praktyce sadowniczej Przenajswietsze-
go Synodu i sadéw diecezjalnych w la-
tach 1721-1839 (gl6wnie w sprawach mal-
zenskich); wreszcie warto$é prawna i sto-
sowanie Kormczej ksiegi po opublikowa-
niu Knigi praw.t, zatem od r. 1839 do
wszechprawoslawnego synodu rosyjskiego
w 1917-1918 r.

Taka jest w zarysie tre$é pracy I
Zuzka na temat poczatkéw, historii, tre-
$ci, zastosowania w praktyce oraz jury-
dycznej wartosci Kormcezej ksiegi w zyciu
prawostawnego Kosciola rosyjskiego.

Lektura studiowanej pracy przynosi
wiele cennych informacji, za ktére nalezy
sie¢ Autorowi wdzigczno$é. To prawda, Ze
na temat Kormczej ksiegi istnieja do$é
dobre studia znanych autoréw. Jednakze
sg to wiadomoseci rozrzucone po literatu-
rze, a ponadto z powodu trudnosci, z ja-
kimi autorzy ci musieli sie borykaé, sporo
niescislo$ci a nawet bledéw wkradlo sie
w ich prace o tym stowianskim Nomoka-
nonie. Niekt6re z nich Autor koryguje, in-
ne pomija milczeniem, gdyz jak sam pi-
sze, jego ,celem nie jest korygowanie
moich poprzednikéw, lecz moja wlasna
praca badawcza w ramach dostepnych
zr6del” (s. 2). Nastepnie sporzadzona przez
Autora klasyfikacja manuskryptow
Kormczej ksiegi, zamieszczona w II rozdz,
czeSci pierwszej, stanowi ogromnie cenng
pomoc dla badaczy zZrédel rosyjskiego
prawa kanonicznego.

Druga cze$é recenzowanej publika-
cji — jak mogliSmy sie wyzej zoriento-
waé -— poswiecona zostala przebadaniu
zagadnienia, na ile Kormeza ksiega byla
faktycznie stosowana w Zyciu dawnego
Kosciola rosyjskiego. I to zagadnienie by-
lo juz badane wczes$niej, ale w ograniczo-
nym zakresie. W tym wzgledzie na spe-
cjalng wzmianke zashiguje N. V., Kala-
czew, Jego obszerny artykul O znaczeniu
Kormczej w syctemie dawnego prawa 70-
syjskiego, napisany jeszcze w r. 1847 (O
znaczenii Kormcezej w sistiemie diewniago
russkogo prawa. ,,Cztienija w Impierator-
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skim Obszczestwie Istorii i Driewnostie]
Rossijskich pri Moskowskom Uniwiersitie-
tie” 3:1847 s. 1-128; 4:1848 s. 1-80). pozo-
staje najlepszym studium tego przedmio-
tu. Dzieki jednak wykorzystaniu nowych
dokumentéw z ostatnich stu lat ZuZek wy-
niki badan Kalaczewa uzupelnil przyczy-
niajgc sie przez to do glebszego poznania
znaczenia Kormeczej ksiegi w tym wczes-
nym oKkresie. Ponadto, poniewaz w dawnej
Rusi nie bylo wyraZznego rozdzialu miedzy
prawem kanonicznym a cywilnym, Autor
byl zmuszony niejednokrotnie wkroczyé
na teren rosyjskiego prawa cywilnego, by
przesledzi¢ wplyw Kormczej ksiegi -na
wczesng legislacje cywilng. Trzeba przy-
znaé, ze uczynit to z umiarem i nie odda-
lit sie od wlasciwego zakresu tematyczne-
go swej pracy. Zresztg ten aspekt byt juz
studiowany przez wybitnych znawcéw
rosyjskiego prawa cywilnego, z ktérych
jednym z pierwszych byl wyzej wspo-
mniany Katasznikow.

Wreszcie cze$é trzecia pracy, w ktérej
Autor bada i ocenia wartosé prawng
Kormczej ksiegi w latach 1700-1918, wy-
daje sie stanowié pierwszy tego rodzaju
traktat w ogéle. Wprawdzie P. V. Wier-
chowski (Nasielonnyja niedwizymaja imie-
nija Sw. Sinoda, archieriejskich domow

i monastyriej, pri blizajszych priejemni-
kach Pietra Wielikogo [..]. Petersburg
1909) podaje duzo informacji o zrédlach
statutow koscielnych Piotra I, lecz nie ana-
lizuje tego waznego dokumentu w jego re-
lacji do Kormczej ksiegi. Podobnie Paw-
low i Goreczakow badali wplyw rozdzialu
pieédziesigtego Kormczej ksiegi na prak-
tyke sadownicza i przebieg Swietego Sy-
nodu XVIII stulecia. Nie bylo jednak do-
tad specjalnego studium na temat znacze-
nia calej Kormczej ksiegi w tym okresie.
Dlatego ta wlasnie cze$é pracy stanowi
o oryginalnosci badan Autora i jest jego
giéwnym wkiadem do wiedzy prawni-
czej.

Jasnoéé wykladu, obiektywizm w
przedstawianiu zagadnien, ostroznos¢ w
sagdach i wycigganiu wnioskéw, umiejet-
nosé komentowania tekstu Kormeczej
ksiegi metods ,rozdzial po rozdziale”
lecz zawsze w polgczeniu z caloksztaltem
zagadnienia sprawia, ze prace czyta sie
z zainteresowaniem. Wykorzystanie ob-
szernych zrédet pisanych i drukowanych
oraz wielojezycznej literatury przedmiotu
sklada sie na to, Ze praca ZuZka stanowi
powazny przyczynek do poznania histo-
rii rosyjskiego prawa kanonicznego.

Ks. Edmund Przekop



