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KODEKS NAPOLEONA A KOSCIELNA DYSCYPLINA MAERZENSKA
W DOBIE KSIESTWA WARSZAWSKIEGO

W okresie bezposrednio poprzedzajagcym czasy Ksiestwa Warszaw-
skiego granice kompetencji koscielnej w sprawach malzenskich na tere-
nach zaboru pruskiego okreslaly od strony panstwowej: Konstytucja
wzgledem wurzgqdzenia Sqdéw Duchownych w Prusach Potudniowych,
opublikowana w Berlinie 25 VIII 1796 r. oraz Powszechne prawo krajo-
we — Allgemeines Landrecht fiir die preussischen Staaten, wprowadzo-
ne edyktem z 28 III 1794 r., a obowigzujgce na dawnych ziemiach pol-
skich od 1 IX 1797 r.

Normy te, jak i pdzniejsze rozporzadzenia formulowaly zasady wy-
raznie sprzeczne z dotychczasowym prawem koscielnym i Sciesnialy ra-
my sadownictwa koscielnego, co szczegdlnie bolesnie odczuwane bylo
w sprawach matzenskich 1.

Rozpoznawanie kwestii zareczynowych i malzenskich nalezato odtad
do sedziego duchowmego tylko wtedy, jesli obie strony byly wyznania
rzymskokatolickiego. Jesli natomiast jedna z nich oswiadczala swag przy-
nalezno$¢ do wyznania protestanckiego, to zbadanie sprawy nalezalo juz
do wlasciwosci regencji. Sady duchowne w sprawach przez siebie bada-
nych mogly zajmowaé¢ sie tylko orzeczeniem waznosci albo niewaznosci
malzenstwa lub separacji, czasowej badz stalej — nie powinny nato-
miast wypowiada¢ sie o winie malzonkéw, stad tez wedlug Konstytucji
nie nalezalo do nich nakladanie kar ani zajmowanie si¢ cywilnymi skut-
kami wyrokow 2.

Odmienne ujecie przyczyn, mogacych powodowaé¢ niewaznos¢ mal-
zenstwa i latwiejsza procedura przy sadzeniu spraw malzenstw miesza-
nych powodowaly duze zamieszanie wsrdd ludnosci katolickiej. Nierzad-
kie byly wypadki, ze katolicy powolujac sie na Powszechne prawo kra-
jowe zglaszali sie do sgdéw panstwowych, by uzyska¢ stwierdzenie nie-
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1Z Radwanski, J. Wasicki. Wprowadzenie Pruskiego prawa krajowego
na ziemiach polskich. ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 6:1954 s. 184-220.

2 Constitution wegen der Verfassung der geistlichen Gerichte in Siidpreussen.
Berlin 25 August 1796.
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waznosci czy rozwigzania swego malzenstwa, ktorego nie udalo im sie
osiagngé w sgdzie ko$cielnym. Sprawg ta zajal sie cyrkularz z 10 VIII
1799 r., wydany dla Prus Potudniowych i Nowowschodnich. Sady pan-
stwowe mogly teraz rozstrzyga¢ sprawy rozwodowe i uniewaznienia
malzenstw — niezaleznie od wyznania stron, o ile tylko zainteresowani
zgodzili sie podda¢ wyrokowi takiego sgdu i aktualnie nie toczy! sie
proces na forum duchownym. Takie orzeczenie niewaznosci malzenstwa
nie dawalo, rzecz jasna, prawa do zawarcia nowego zwiazku sakramen-
talnego, o czym strony mialy by¢é wyraznie przez sad poinformowane 3.

Dwutorowo$é zalatwiania spraw malzenskich, rézne spojrzenie na
trwalos¢ malzenstwa i motywy, wystarczajgce do rozejscia sie malzon-
koéw sprawily, ze duchowienstwo katolickie na czele z arcybiskupem
gnieznienskim Ignacym Nalecz Raczynskim podjelo energiczng walke
w obronie zagrozonej sakramentalnosci malzenstwa i o pozostawienie go
w obrebie sgdownictwa kosScielnego. Zazalenia, kierowane w tych spra-
wach do kroéla nie przynosily jednak spodziewanych skutkow. Wydawa-
o sie, ze sytuacje zmieni wojna francusko-pruska. Z nadziejami na nie-
podleglosé Polski wigzano nadzieje na zrzucenie z Kosciola jarzma pra-
wa pruskiego.

1. GRLOWNE NORMY KODEKSU NAPOLEONA ODNOSNIE DO MAELZENSTWA

Juz z poczatkiem 1807 r. decyzja Komisji Rzgdzacej zawieszone zo-
stalo sgdownictwo w sprawach malzenskich az do dalszego jej rozpo-
rzagdzenia 4. Konstytucja nadana Ksiestwu Warszawskiegu przez Napo-
leona w DreZznie 22° VII 1807 r. stwierdzala wyraZnie w tyt. IX art. 69:
»,2Jodeks Napoleona bedzie prawem cywilnym Ksiestwa Warszawskie-
go”.

Nowo ogloszona francuska Ksiega praw cywilnych byla dla prawo-
dawstwa polskiego zupelnym novum. Przynosila przede wszystkim nor-
my utwierdzajgce porewolucyjne zdobycze burzuazji francuskiej. Obej-
mujgc swym zasiegiem prawo osobowe i rodzinne, rzeczowe i spadkowe,
jak roéwniez przepisy odnosnie do zobowigzan, ustanawiala w wielu

$Wasicki. Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Poludniowe 1793-
1806. Wroctaw 1957 s. 245 n.

4 Pismo Komisji Rzagdzacej do Konsystorza Poznanskiego z 19 11T 1807 r. — KA
(Akta Konsystorza Generalnego w Poznaniu) 9902, Wymieniane w przypisach akta
przechowywane sg w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu. Zalozeniem arty-
kulu jest wzbogacenie skromnej literatury przedmiotu nieznanymi szezegélami zwla-
szcza z terenu poznanskiego. Autor przygotowuje obszerne studium o stosunku Pan-
stwa do Kosciota w Ksiestwie Warszawskim.
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sprawach procedure nieznang polskiej praktyce. Gdy chodzi o sprawy
malzenskie, stosowanie nowego prawa oznaczalo dla Kosciola gléwnie
formalng laicyzacje aktu malienstwa i orzekanie rozwodoéw cywilnych.

Kodeks Napoleona podawgl najpierw nowe oznaczenie wieku wy-
maganego do zawarcia malzenstwa. Je$li rodzice wyrazili zgode na mal-
zenstwo, wystarczalo 18 lat dla mezczyzn, a 15 lat dla kobiet. W prze-
ciwnym wypadku granica przesuwala sie odpowiednio do 25 i 21 lat?5.
Malzenstwo, poprzedzone dwiema zapowiedziami, ogldszonymi z 8-dnio-
w3 miedzy nimi przerws, mialo byé¢ zawierane publicznie, wobec urzed-
nika stanu cywilnego, do ktérego nalezalo przyjecie o$wiadczenia stron
i spisanie aktu slubu &,

Waski byl zakres przeszkéd malzenskich — istnienie poprzedniego
zwigzku, pokrewienstwo i powinowactwo ?. Pokrewienstwo w linii pro-
stej uniemozliwialo zawarcie malzenstwa, w linii bocznej za$ prze-
szkoda siegala do trzeciego stopnia (powinowactwo tylko do drugiego
stopnia).

Rozwigzanie malzenstwa moglo nastapi¢é podwodjng droga: przez
$mieré wspélmalzonka lub sgdownie orzeczony rozwoéd8. Cudzoldstwo
zony bylo wedlug Kodeksu przyczyng, z powodu ktéorej mgz moglt zadac
rozwodu. W analogicznym wypadku Zona ograniczona byla jednym wa-
runkiem — o ile maz, w ich wspélnym mieszkaniu, przetrzymywal
wspoélniczke grzechu. Wszczaé starania o rozwéd mozna bylo takze z po-
wodu czynéw gwaltownych, okrucienstwa, ciezkich pokrzywdzen, a tak-
ze w wypadku skazania jednego z malzonkéw na kare hanbigcg — pra-
wo rozpoczecia sprawy przystugiwalo na réwni obu stronom. Podstawg
udzielenia rozwodu mogla by¢ takze wzajemna zgoda malzonkéw, ogra-
niczona jednak pewnymi warunkami i utrudnieniami® Po uzyskaniu
rozwigzania malzenstwa ponowny zwigzek tych samych ludzi byl nie-
dopuszczalny. Uznana byla tez w Kodeksie separacja malzonkow przy
zachowaniu wazno$ci malzenstwa 19,

Orzecznictwo we wszystkich sprawach dotyczacych malzenstwa
w ujeciu Kodeksu nalezalo rzecz jasna do kompetencji sgdéw Swiec-
kich.

5§ Korzystam z nastepujgcych wydan Kodeksu: Code civil des Francois. Paris
1804 oraz Kodex cywilny francuski., Ksiega I. Warszawa 1807. Drukarnia Ksigzy
Pijarow.

8§ Kodeks § 63, 75, 165,

7 Tamze § 147, 161-164.

8 Tamze § 227, 232.

9 Tamze § 275-294.

10 Tamze § 306-311,
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2. ZASADY KODEKSOWE W KONFRONTACJI Z SADOWNICTWEM BISKUPIM

Dzien 1 V 1808 r. — wejscie w zycie Kodeksu Napoleona — stal
sie wiec dniem przelomowym dla koscielnej procedury malzenskiej
w Ksigstwie Warszawskim. Postanowiono réwnoczesnie, Ze sprawy mai-
zenskie, prowadzone na forum koscielnym przed tg datg, maja by¢ ukon-
czone wedlug starej praktyki, dawnym trybem. Chcgc jednak polozyc
kres ewentualnym naduzyciom zgdano przedlozenia dokladnego wykazu
wszystkich tych proces6w. W oddzielnych rubrykach nalezalo podac¢
imiona i nazwiska stron, czas rozpoczecia procesu, etap na jakim znaj-
dowaly sie inkwizycje_ sadowe, stopien przygotowania sprawy do wy-
dania wyroku ostatecznego i przewidywany termin ukonczenia procesu.

Generalny prokurator przy Sadzie Kasacyjnym Ksiestwa przesylajac
te zgdania pismem z 18 V 1808 r. powolywal sie na wyrazne polecenie
ministra sprawiedliwosci i zaznaczal, ze teraz ,,nie uznaje prawo co do
procesé6w cywilnego rozwodu (miedzy obywatelami jakiegokolwiek badz
wyznania) zadnych innych sadéw, jak tylko trybunaly krajowe, podiug
ustawy konstytucyjnej swiezo zaprowadzone” 1, Juz 27 maja tegoz roku
doreczone Konsystorzowi Poznanskiemu za posrednictwem prokuratora
krolewskiego przy Sadzie Departamentowym nastreczyly tu pewnych
watpliwosci. Konsystorz pytal, czy chodzi takze o wyszczeg6lnienie pro-
cesOw, tyczacych sie karnosci koscielnej oraz czy pod polecenie podpa-
dajg deklaracje o moznosci zawarcia drugiego malzenstwa z powodu do-
mniemanej Smierci wsp6lmalzonka 12, Prokurator krélewski przy Trybu-
nale I Instancji Departamentu Poznanskiego pismem z 29 VII 1808 r.
odpowiedzial, ze karnos¢ kosScielna lezy poza zasiegiem sgdownictwa
Swieckiego 13, a w sprawach deklaracji, o ile rozpoczeto postepowanie
przed 1 V 1808 r., nalezy opiera¢ sie na dawnych zasadach. Nie omie-
szkal jednak zaznaczy¢, ze jest to jego prywatne zdanie, a rzecz przed-
tozyl do oficjalnego rozstrzygniecia wyzszej instancji. Wyjasnienie mi-
nistra sprawiedliwosci z 22 VIII 1808 r. podtrzymalo jego odpowiedz 14,

Wprowadzenie rozwodow cywilnych jako mozliwosci rozwigzania mat-
zenstwa wywolalo wiele nieporozumien. Jak juz wspominalismy, spra-
wy rozwodowe wszczete przed wprowadzeniem Kodeksu mialy by¢ sa-
dzone starym trybem, a po promulgacji nowego prawa mialy naleze¢
do sadownictwa cywilnego Ksiestwa. Nie wszystko jednak bylo w tej

11 KA 11496.

12 Tamze, pismo z 27 VII 1808 r.

18 ,Kodeks Praw Napoleona stanowige tylko prawidla na przedmioty w towarzy-
stwie cywilnym zachodzace, nie obejmuje bynajmniej materii religijnych, tak co
si¢ tyczy wolnosci sumienia, jako tez karnosci duchownej; przez co zostawia w tym

wzgledzie dawng wladze zwierzchnosci” — KA 11496.
14 KA 11496,
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materii jasne, gdyz na rece ministra sprawiedliwosci wplynelo 17 VI
1808 r. wyrazne zapytanie prokuratora generalnego Sadu Kasacyjnego,
dotyczace granic dopuszczalnej ingerencji wladz duchownych w sprawy
rozwodowe. Feliks Lubienski, minister sprawiedliwosci Ksiestwa War-
szawskiego, odpowiedzial, ze w Ksiestwie, gdzie Kodeks Napoleona jest
prawem cywilnym i gdzie nie mozna spodziewa¢ sie rychlo konkordatu
z Rzymem, trzeba koniecznie pamietaé, ze ,tylko magistratury sadowe
przez Konstytucje i Kodeks ustanowione sa jedynymi wladzami sado-
wymi w kraju, konsystorzom wigc jakiegokolwiek bgdz wyznania wila-
dza sgdowa co do skutkéw cywilnych przyznang byé nie moze, gdyz ta
w ich wzgledzie z wprowadzeniem Kodeksu zniknela” 15,

Opierajgc si¢ na fakcie, iz nie ma konkordatu miedzy Stolicg Apo-
stolskg a Ksiestwem (a wiec odmiennie niz we Francji), wysungl po-
dobng watpliwosé Trybunal Cywilny Departamentu Poznanskiego. Pi-
smem- -z 3 X 1808 r. zwrocil sie do ministra sprawiedliwosci o wyjasnie-
nie, czy trybunalom cywilnym podlegaja zatem sprawy malzenskie mie-
dzy katolikami. Rozstrzygniecie otrzymal juz 9 pazdziernika tegoz ro-
ku — sprawy religijne sg zupelnie oddzielone od cywilnych i biegng
swoim torem 16, W takiej sytuacji wplywaly do konsystorza pytania, czy
na podstawie rozwodu cywilnego bedzie mozna uzyskaé¢ rozwdéd od sa-
du duchownego 17 lub wyrazne prosby o aprobate cywilnego wyroku roz-
wodowego 18,

Kiedy za$ arcybiskup Raczynski do tegoz ministra skierowal zapy-
tanie, czy strony, ktére zawarly malzenstwo przed 1 V 1808 r., a wiec
bez zadnego udzialu prawa kodeksowego, muszg wnosi¢ swoje sprawy
do sadow cywilnych a nie do konsystorza, odebral jasng odpowiedz, kto6-
rg warto tu zacytowaéc: ,[...] rzad cywilny i prawa, nie mieszajg sie do
tego, co tylko Sciggaé sie moze do religii jakiegokolwiek bgdZ wyznania.
Prawa sg ogblne dla calego ludu, wszyscy bez rdznicy winniSmy postu-
szenstwo. Prawo nadto jest jasne, nadfto jest znane, zeby tlumaczenia
potrzebowato, uchybiajagcy wiec prawu, musialby by¢ karany i oproécz
kary czynno$¢ wbrew przepisom prawa nie mialaby Zadnych skutkéw
cywilnych. Rozwody zatem wszelkie, rozpoczete po dniu 1 maja 1808 r.
nie mogg mie¢ skutkéw cywilnych, gdyby nie byly czynione wedlug

18 Tam:ze.

16 KA 9902,

17 Pismo J. Zagrodzkiego do Sadu Konsystorza Poznanskiego z 15 XI 1811 r.
W odpowiedzi z 16 listopada tegoz roku czytamy, iz musi przedstawié przyczyny, dla
jakich uzyskal rozwéd cywilny, i po ponownej ich ocenie otrzyma rozstrzygniecie —
KA 10818.

18 W odpowiedzi na taks prosbe J. J. Walickich Konsystorz Poznanski wyja-
§nil, iz ,,do Sadu Duchownego utwierdzenie wyrok6w rozwodowych nie nalezy, lecz
rozsadzenie spraw [..]” KA 10818,
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przepisow prawnych i miejsca mie¢ w obliczu prawa nie mogg” 1%, In-
nym razem pisal: ,,Ogloszenie przez urzednika stanu cywilnego nie jest
koscielng zapowiedzig, chociaz cel policyjny jest tenze sam, zeby sig
o przeszkodzie dowiedzieé. Kontrakt cywilny przed urzednikiem stanu
cywilnego jest tym, czym dotad byly intercyzy, nie za$§ sakramentem.
Prawo bedac dla wszystkich ludzi, jest dla réznowiercéw, religie za$
jedynie dla jednego rodzaju wierzgcych. Prawo bedac dla wszystkich,
nie faworyzuje zadnego wyznania, nie mieszajagc sie do zadnego, zeby
nie Sciesnia¢ wolnosci [...] ten prawodaweczy oddzial najlepsze skutki dla
religii zrobi. Nie bedzie powierzchownych katolikéw, lecz beda istotni;
dopelniwszy, co prawo nakazuje, dopelnig co religia mie¢ chce” 29

Dla unikniecia wszelkich sporéw kompetencyjnych zastrzezono wy-
raznie, iz sgd duchowny moze przyja¢ sprawe do wlasnego rozstrzygnie-
cia dopiero wtedy, gdy strony uzyskaly juz miedzy sobg rozwéd cywil-
ny. Stad w skargach pisanych do Sgdu Biskupiego Diecezji Poznanskiej
spotykamy takie =zastrzezenia, jak np. ,,obtento Decreto divortiali ad
mentem Codicis Napoleonis” 21, , producto decreto Iudicii Tribunalis ci-
vilis” 22, bgdZz stwierdzenie, ze chodzi tylko o uzyskanie skutkéw du-
chownych, stosownie do wymagan prawa kanonicznego, gdyz skutki cy-
wilnego rozwigzania malzenstwa juz zostaly osiggniete — ,,petiit cau-
sam matrimonialem quoad effectus juris canonici ad judicium praesens
suscipi” 23,

Nowa procedura, wprowadzona przez Kodeks odnosnie do spraw mal-
zenskich, tworzaca na stale miejsce dla instytucji malzenstwa cywilne-
go, sprzeczna byla z oficjalng naukg KoSciola i normami kanonicznymi.
Tak sgdzila wiekszos¢ duchowienstwa na czele z arcybiskupem Raczyn-
skim. Fakt ten sprawil, ze wéréd wielu innych okazji do zadraznieh
i sporé6w miedzy rzadem Ksiestwa a Kosciolem spraws pierwszoplanowsg
stala sie obrona zagrozonej pozycji malzenstwa koscielnego. Art. 194
Kodeksu stwierdzal bowiem jasno: ,nikt sie odwolywaé nie moze do
tytulu malzonka i cywilnych malzenstwa skutkow, jezeli nie okaze aktu
obchodu matlzenstwa, wpisanego w rejestrach stanu cywilnego [...]”.

Juz w liScie do Fryderyka Augusta, kréla saskiego i ksiecia war-
szawskiego, z 26 X 1808 r. skarzyl sie Raczynski na konflikty sumienia,

19 List Lubieriskiego do Raczynskiego z 18 stycznia 1809 r. W: Szeécioletnia ko-
respondencja wiadz duchownych z rzgdem $wieckim Ksiestwa Warszawskiego. War-
szawa 1816 s. 286 n.

20 T. Mencel. Feliks Lubienski, Minister Sprawiedliwos$ci Ksiestwa Warszaw-
skiego (1758-1848). Warszawa 1952 s. 68, '

21 AC (Acta Causarum Consistorii Posnaniensis) 252 k. 238. Archiwum Archidie-
cezjalne w Poznaniu.

22 Tamze k, 225.

23 Tamze k. 134 n.
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jakie przezywaja duchowni, kiedy muszg whbrew prawu koscielnemu za-
powiada¢ do cywilnego malzenstwa osoby, rozwiedzione na forum pan-
stwowym, zalac sie réwnoczesnie, ze magistratury rozglaszajs, iz ,,po
zapisanym cywilnie akcie $lubu, obejdzie sie juz bez Slubowania podiug
obrzadku koSciola katolickiego”. Domagatl sie réwniez wydania deklara-
cji, ze ,mieszkaniec tego Ksiestwa Warszawskiego dopelniwszy ustaw
Prawa cywilnego jako obywatel, obowigzany jest oprocz tego dopelnié
prawa religii, ktéra wyznaje jako chrzescijanin” i nie zmuszania ksiezy
do dzialania wbrew ich sumieniu 24,

W memoriale z 3 III 1809 r., przestanym krélowi przez kolegium
biskupéw Ksiestwa, Zgdal episkopat, by krél mocg swej wladzy oglosit,
iz rozwod cywilny tak dlugo nie ma znaczenia dla jurysdykecji duchow-
nej, jak dlugo sprawa nie zostanie rozstrzygnieta przez sad koscielny
w oparciu o normy prawa kanonicznego. Proszono roéwniez, by trybuna-
ly cywilne zobowigzane byly ostrzec procesujgce sie strony, ze uzyska-
ny na forum cywilnym rozwéd niewazny jest co do skutkow sakramen-
talnych 2. Chodzilo tu .niewgtpliwie o zapobiezenie pomieszaniu pojec¢
wérod ludnosci katolickiej, choé zdaniem Eubienskiego i to nie moglo
mie¢ miejsca — ,,gdyby tylko wyrazy byly samotne: Slub, rozwdd, to
mogloby wprowadzi¢ w blad, ale skoro pisze sie wyraznie: akt $lubu cy-
wilnego, skoro rozwdd jest za dekretem sgdéw cywilnych, nadto zatem
jasng jest rzeczg, ze akt 6w nie stanowi sakramentu malzenstwa ani
tez rozwodu, jaki tylko przez KosSciél w razie uznania niewaznosci matl-
zenstwa jest dozwolony. Wypada wigc, aby dla objasnienia ogétu, arcy-
biskupi i biskupi w swych diecezjach wydali rozporzadzenia nauczania
ludzi” 26,

Prosba episkopatu o zaznaczenie w procesie cywilnym, ze nie ma on
zadnych skutkow odnosnie do skaramentu malzenstwa zostala jednak
przyjeta. Lubienski, po wystuchaniu Rady Duchownej w osobach ks. A.
Prazmowskiego, pralata wilenskiego M. Bohusza i J. K. Szaniawskiego,
wydal polecenie: ,,azeby przy kazdym akcie cywilnym, przy kazdym wy-
roku sgdu prezes uwiadamial strony, ze to w niczym religii nie obowigzu-
je, ze to jest czynem policyjnym i sgdowym, oraz ze kazdy dla zaspoko-
jenia sumienia winien udawac¢ sie do wiadzy duchownej” 27.

8 Szeicioletnia korespondencja s. 22,

2% Tamze s. 31.

28 Pamietnik Feliksa hr. Lubienskiego, Ministra Sprawiedliwosci. Oprac. W. Cho-
metowski. Warszawa 1876 s. 209 n.

27 Tamze s. 210. Zob. tez M. Loret. Stosunek Kosciola do panstwa w Ksiestwie
Warszawskim, ,,Przeglad Narodowy” 7:1914 t. 13 s. 137 n.
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3. DUCHOWNI — URZEDNIKAMI STANU CYWILNEGO

Wielkie niezadowolenie wywolalo. wéréd duchownych powierzenie im
obowigzkow urzednikéw stanu cywilnego. Dzialo sie tak wszedzie tam,
gdzie wiekszos¢ obywateli byla katolikami. Nieliczne tylko byly wy-
padki, gdy urzgd ten powierzono $wieckim — tak bylo w Warszawie
i w niektoérych osrodkach o ludnos$ci mieszanej pod wzgledem wyzna-
niowym. Zasadniczo pelni¢ go mieli duchowni, ktérzy i tak asystowali
przy malzenstwie czy pelnili akty religijne, gdy chodzilo o chrzest czy
pogrzeb. Do objecia obowigzkéw nie potrzeba bylo zadnej nominacji
ze strony panstwa; wystarczalo tylko zlozenie przysiegi. Kazdorazowy
proboszcz, obejmujgc w kanoniczny zarzad parafie, podejmowaé¢ mial
zaraz obowigzki cywilne i stad pierwszym jego krokiem winno byé¢
zgloszenie sie do miejscowego podsedka o wyznaczenie terminu na zlo-
Zenie przysiegi 8.

Mimo 2ze sprawa byla jasna, wielu duchownych tych obowigzkéw
nie podjelo, inni zas wypelniali je dos¢ niedbale, majgc swiadomos$é¢ nie-
potrzebnego cigzaru. Stworzylo to w szeregach- duchowienstwa wyraz-
ng nieche¢ do nowych zarzadzen wladz cywilnych. Chodzilo nie tylko
0 mnozenie zaje¢ i strate czasu, cennego wobec malej i niedostatecznej
liczby kaplanow, ale i o obrone dawnej praktyki, ograniczajgcej sie tyl-
ko do malzenstwa religijnego. W pierwszym etapie walki celem bylo
odroczenie wprowadzenia w zycie tych postanowien, a potem zupelne
uwolnienie sie od nich 29,

Ksieza skarzyli sie na powstajgce konflikty sumienia, gdy np. z pun-
ktu widzenia prawa kanonicznego malzenstwo bylo niedopuszczalne,
0 czym z obowigzku musieli strony poinformowaé¢, a nic nie stalo na

przeszkodzie matzenstwu wedlug poje¢ prawa cywilnego — wpis takie-
go malzenstwa do ksigg urzedowych oznaczal niejako udzielenie mu swe-
g0 poparcia. .

Feliks Rubienski pisal w swym pamietniku, ze powierzenie tych
funkcji duchownym korzystne bylo dla Kosciola, gdyz w przeciwnym
razie, ze wzgledu na podwojne optaty, mogliby niektoérzy pozosta¢ tylko
na samym akcie cywilnym 3, co zdarzalo-sie tam, gdzie dzialali urzed-
nicy $wieccy. Argumenty te nie trafialy jednak do przekonania ksiezy
m. in. i dlatego, ze obok motywoéw religijnych walki z nowymi zarza-
dzeniami, dolgczyly sie pdézniej takze wzgledy materialne — nowa taksa

®8 Por. pismo prokuratora kr6lewskiego przy Trybunale Cywilnym I Instancji

Departamentu Poznanskiego do Konsystorza Poznanskiego z 12 IX 1809 r. — KA
12090.

2 Mencel Feliks Lubienski s. 66 nn.
8 Pamietnik Feliksa hr. Lubienskiego s. 206 n.
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oplat, pobieranych przez kler z okazji np. malzenstwa, przewidywala
I’liZSZG dla niego dochody niz dla urzednikéw $wieckich. Mimo znajomo-
sci tych zastrzezen bronil Fubienski nieustepliwie swego stanowiska, za-
rzucajac nawet duchowienstwu, ktére nie chcialo poddaé¢ sie tym obo-
wigzkom, brak patriotyzmu i wrogi stosunek do ojezyzny 31,

Zazalenia duchowienstwa sklanialy kréla do zgody na zwalnianie sie
ksiezy z obowigzk6w urzednikow stanu cywilnego. Podczas pobytu kro-
la w Warszawie zdolal go jednak Rubienski przekonaé¢ o koniecznosci
pozostawienia duchownych przy tej pracy. Twierdzil, ze jest to wyrazny
postep, usuwajacy wiele naduzyé¢. Ksiegi cywilne byly niezbedne dla
celow statystycznych — sama wladza koscielna powinna wedlug mini-
stra wezwacC ksiezy do chetnego pelnienia tych obowiazkéw. Dla cze-
sciowego chociaz rozladowania sytuacji gotow byl na pewne ustepstwa,
jak np. na zezwolenie duchownym, by nie potrzebowali glosi¢ zapowie-
dzi przedslubnych oséb rozwiedzionych cywilnie — obowiazek ten spo-
czywalby wtedy na burmistrzach i notariuszach. Uwzgledniono to w pe-
wnym zakresie w dekrecie z 23 lutego 1809 r., we wspomnianej juz
»Taksie dla urzednikéw Stanu Cywilnego” 32. Za pozostawieniem tychze
obowigzkéw w rekach duchowienstwa opowiadala sie takze cze$é ksiezy,
jak stwierdza to H. Kollataj w memoriale od duchowienstwa galicyj-
skiego, zlozonym krélowi w 1810 r.33

Przyznac¢ trzeba, Ze bardzo dbano o akuratne i terminowe wypelnia-
nie obowigzkéw cywilnych, gdyz ,,jeden uchybiony akt stanu cywilnego
tysigczne w familiach zrobi¢ moze niespokojnosci i zamieszanig”, jak
pisal prokurator kroélewski przy Trybunale Cywilnym I Instancji De-
partamentu Poznanskiego do tamtejszego konsystorza. W tymze piSmie
z 3 III 1810 r. domagal sie, by stosownie do poleceir ministra sprawie-
dliwosci wydala wladza duchowna zasady postepowania na wypadek
choroby kaplana — urzednika stanu cywilnego i przewidywal zastep-
stwo wikariusza czy najblizszego plebana 2. O zmianie proboszcza, a co
za tym idzie i zmianie urzednika stanu cywilnego, Konsystorz stosownie
do polecen ministra wewnetrznego i religijnego mial wczesniej powia-
damia¢ prefekta i prokuratora wlasciwego departamentu 3.

31 We Frankfurcie, jedynym wladztwie duchownym wsréd panstw napoleon-
skich, spisanie aktu cywilnego uzalezniono od uprzedniego malzenstwa religijnego.
Por. P. Darmstaedter. Das Grossherzogtum. Frankfurt 1901 s. 142 n,

2 J Willaume. Fryderyk August jako Ksiqgze Warszawski 1807-1815. Poznan
1939 s. 209; Mencel. Feliks Lubienskis. 91 n.

8 W. Tokarz. Ostatnie lata Hugona Kotigtaja., T. 2. Krakéw 1905 s. 194,
200 n.

34 KA 12497,

% Tamze, pismo Ministra do Konsystorza z 29 XII 1812 r.
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Przy koncu rozwazan nasuwa sig jeszcze pytanie, jak w obliczu wal-
ki o charakter malzenstwa przedstawiala si¢ praktyka — ile zawarto
malzenstw wylgcznie cywilnych, czy tez ile udzielono rozwodéw bez
szukania ponownego rozstrzygniecia w sadzie biskupim. Ks. I. Adamski
w swym szkicu dziejow archidiecezji gnieZnienskiej i poznanskiej
stwierdzil, ze ,,epidemia rozwodow, grasujgca juz za czasOw Stanislawa
Augusta, rozszerzala sie teraz coraz wiecej” 36,

Nie posiadamy odpowiednich danych statystycznych, ale na podsta-
wie dotychczasowych badan wydaje sie, Zze trzeba zdanie to znacznie
stonowa¢. Ludnos¢ katolicka, poza nielicznymi wyjatkami, nadal wno-
sila sprawy malzenskie na forum sgdu biskupiego, gdzie sgdzone byly
stosownie do norm prawa kosScielnego. Wyrazala w ten sposob przeko-
nanie, ze rozwo6d uzyskany w trybunale cywilnym nie jest wystarcza-
jacy i nie daje katolikowi prawa do zawarcia nowego zwigzku sakra-
mentalnego. Wedlug sprawozdania przedstawionego kroélowi przez J. Lu-
szczewskiego do 25 IIT 1811 r. bylo w Ksigstwie tylko 16 malzenstw
cywilnych 3, H. Grynwaser wspomina réwniez o kilkunastu zwigzkach
wylgcznie cywilnych i kilku tylko rozwodach bez ponownego orzeczenia
koscielnego w szescioletnim okresie istnienia Ksigstwa Warszawskie-
g0 %8,

W tym Swietle starania episkopatu o utrzymanie koscielnego pojecia
malzenstwa byly wiecej walkg o zasady niz checig obrony aktualnie za-
grozonej dyscypliny.

1. Adamski. Krotki rzut oka na dzieje archidiecezji gnieinienskiej i po-
znanskiej od r. 1793-1866. ,,Unitas” 1:1909 s. 44.

37 Minister J. Buszczewski zwrocit sie do biskupa poznanskiego T. Goérzenskiego
pismem z 23 X 1810 r. z prosba, by wobec wiesci, iz malzenstwa cywilne bez za-
warcia Slubu koscielnego poczely sie upowszechniaé, podal z terenu swojej diecezji
takie wypadki z wyszczegdélnieniem imion, nazwisk, stanu i czasu pozycia polgczo-
nych tylko cywilnie osé6b. W odpowiedzi z 3 XI 1810 r. podal biskup tylko jeden taki
wypadek zaznaczajgc zarazem, iz zalecil dzjekanom informowanie siebie o nastep-
nych — KA 12497, Por. Sze$cioletnia korespondencja s. 118, 260-262, 545; M. Han-
delsman. Zasady napoleanskie w 2yciu Ksiestwa Warszawskiego. , Themis Pol-
ska” Ser. 2°T. 2:1913 s. 14 przyp. 1. H. Konic w pracy Dzieje prawa malZenskiego
w Krélestwie Polskim (Krakéw 1903 s. 5) twierdzi, iz raporty rzadowe z czaséw
Ksigstwa informuja, iz do 1818 r. zawarto 3 $luby bez sakramentu i orzeczono tylko
7 rozwodéw bez nastepnego wyroku koscielnego. Zob. takze B. Leénodorski.
Elementy feudalne i burzuazyjne w ustroju i prawie Ksiestwa Warszawskiego.
»Czasopismo Prawno-Historyczne”, T. 3:1951 s. 319n. W. Sobocinski. Historia
ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego. Torufi 1964 s. 211 przyp. 35.

¥ H. Grynwaser. Kodeks Napoleona w Polsce. Cz. 1: Ksiestwo Warszawskie.
»Themis Polska” T. 8:1918 s, 39.
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LE CODE NAPOLEONIEN ET LA DISCIPLINE ECCLESIASTIQUE DE MARIAGE
A L’EPOQUE DU DUCHE DE VARSOVIE

Résumé

La constitution du Duché de Varsovie qui, dans l’art. 69, stipulait que le Code
de Napoléon constituera le loi civile du Duché annoncait, par la-méme, ’'application
d’un nouveau systéme de prescriptions sur le territoire polonais. La mise en pratique
du Code (le 1 V 1808) marqua particulierement les rapports entre I’Eglise et le
gouvernement du Duché de Varsovie. L’application de la nouvelle loi signifiait
en effet une laicisation formelle de l'acte de mariage et le sanctionnement du di-
vorce.

Par conséquent, il n’y a rien d’étonnant dans le fait que l'épiscopat polonais,
l'archéveque Ignace Nalecz Raczynski en téte, entreprit une action énergique en
vue de défendre le caractére sacremental du mariage; I’on entendait porter le pro-
bléme du mariage au for ecclésiastique. Dans de nombreuses suppliques adressées
au ministre de la Justice, Félix Eubienski, et dans divers mémoires présentés au roi,
I'épiscopat invoquait les conflits de conscience que faisaient naitre, chez les fidéles
comme chez le clergé, la double discipline matrimoniale et le chaos d’idées qui
risquaient d'entrainer la décomposition de la famille.

Etant donné les normes assez strictes du Code de Napoléon, 'on peut qualifier
de succés remporté par l'épiscopat le fait que le ministrg,~ Eubienski crut utile
d’enjoindre aux présidents des tribunaux d’'informer les parties, aprés la sentence de
divorce, que celle-ci n’est qu’un fait judiciaire et. n’a aucune wvaleur pour les
autorités ecclésiastiques (4 consulter obligatoirement si l'on tient & la paix de la
conscience).

Vu que les prétres étaient en méme temps fonctionnaires de l'état civil, d’autres
conflits étaient A craindre. Les prétres qui devaient logiquement annoncer le mariage
civil se trouvaient souvent dans une situation inextricable puisqu’ils savaient que
le droit ecclésiastique interdisait aux intéressés de conclure le mariage a cause d'un
empéchement qu’ils connaissaient.

Les recherches .effectuées jusqu’ici permettent de conclure que tous les efforts
de l'épiscopat pour maintenir la forme sacrementale du mariage étaient plutdét une
bataille pour les principes que l'intention de sauvegarder une discipline qui leur
semblait menacée.

10 — Roczniki Teologiczno-Kanonieczne z, 5



