Ks. TADEUSZ SLIWA

STANISEAW SIECINSKI — BISKUP PRZEMYSKI
1609-1619

Urodzil si¢ w 1560 r. w Siecinie (Siecien, Siecienie) w ziemi dobrzyniskiej,
diecezji ptockiej. Byl synem Andrzeja h. Rogala (nie zyjacego w 1600 r.) i
Agnieszki Gorzechowskiej h. Ogonczyk. W potowie XVI w. rodzina ulegla
podziatowi1 na Siecumiskich 1 Krasickich ( od wsi Krasic ) w ziemi przemyskiej ,
ktére oprocz innych wniosta w dom Jakuba z Siecina Barbara Orzechowska. W
letnim semestrze 1574 r. wpisal si¢ w poczet studentéw Akademii Krakowskiej
przy czym wplacil 4 grosze, co wynosito polowe normalnej taksy i1 Swiadczyto,
ze rodzice nie nalezeh do ludz1 bogatych. W Krakowie ukonczyt wydziat sztuk
wyzwolonych.' Dalsze studia odbywal za granica. Najpierw prawdopodobnie w
Padwie, a nastgpnie juz na pewno w Rzymie na Uniwersytecie Gregorianskim,
gdzie uzyskat doktorat obojga praw.” Wedlug stwierdzenia Paprockiego w 1584 r.
przebywal jeszcze na studiach. Po powrocie z zagranicy dzigki protekcji stryja
Krasickiego, Stanistawa zwigzanego od dawna z dworem krélewskim, dostat si¢
do kancelarn krélewskiej Zygmunta III. To utatwito mu zdobywanie beneficjow.
Najpierw, jeszcze przed wyjazdem na studia, otrzymat probostwo w Lubaczowie,
wczeSnie zostal prepozytem w kolegiacie pultuskiej. Byt nadto scholastykiem w
kolegiacie sandomierskiej, w 1601 r. zostat kanonikiem katedralnym krakowskim,
prepozytem katedry poznanskiej, w 1608 r. zostal prepozytem katedralnej kapituty
krakowskiej. Swiecenia kaptlanskie przyjat w 1594 r. Na ptaszczyznie cywilnej w

'Na temat roku urodzin Stanistawa Sieciriskiego istnieja 2 informacje. W 1590 r. w
procesie informacyjnym bpa Wojciecha Baranowskiego przenoszonego z PrzemysS$la do
Ptocka (Siecinski wystepujacy jako swiadek) zapisano, ze ma 35 lat, a wtedy urodzitby si¢
w 1555 r. W 1600 r. wystgpowal jako Swiadek w procesie bpa Pstrokonskiego
mianowanego do Przemysla 1 wtedy zapisano, ze ma 40 lat, co oznaczaloby, ze si¢ urodzil
w r. 1560. Archiwum Watykanskie, Processus consistoriales vol. 11 k. 395; (Mikrofilm w
Osrodku Archiw. Bibl. 1 Muz. Kosc. KUL) Analecta Romana quae historiam Poloniae
saeculi XVI illustrant ex archivis et bibliothecis excerpta, ed. J. Korzeniowski, Krakow
1894 s. 18; Album studiosorum universitatis Cracoviensis, t.3 ed. A. Chmiel, Cracoviae
1904 s. 91; A. Boniecki, Herbarz polski, cz. 1 t. 12 Warszawa 1908 s. 169-170; B.
Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. Turowskiego, Krakéw 1858 s. 653-654;
(wedlug niego miat 3 braci) K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 8 wyd. J. N. Bobrowicza, Lipsk
1841 s. 528—-529.

*Arch. Watyk. Processus Consistoriales vol. 12 k. 35v, 37, 38. W jego procesie
iInformacyjnym dwoéch swiadkéw wskazato na Padwe jako miejsce studiéw. Inny swiadek
powotujacy sie na 30-letnig znajomo$¢ wymienit Rzym 1 jezuitow. On sam réwniez
wskazal na Rzym. ...Ipsum (Pstrokonskiego) cognovi in Italia Romae dum ibi eram causa
studii. Tamze. vol. 11 k. 395.



154

pewnym okresie czasu zajmowal si¢ zupami. Z powierzanych mu zadan
wywiazywal sie zrecznie. Srodowisko uwazalo go za kandydata na biskupa. W
1590 r. byt w Rzymie w sprawach biskupa przemyskiego Wojciecha
Baranowskiego. Gdy w 1609 r. biskup przemyski Maciej Pstrokonski (1601-1609)
zostal przeniesiony na biskupstwo witoctawskie, Siecinski zostal przez krola
mianowany jego nastepcq. Nominacja nastgpita przed lub 24.3.1609 r., albowiem
t¢ date¢ nosi list krola do papieza Pawla V (1605-1621) z prosba o je;
potwierdzenie. Krol przyznat mu dobra znajomosS¢ prawa cywilnego 1 koScielnego
1 nie byla to czcza formutla, bo 1 inn1 Swiadkowie w procesie informacyjnym te
sama ceche¢ podkreslali. Krol prosit takze o zgode papieska na zatrzymanie przez
Siecinskiego z dotychczas posiadanych beneficjow prepozytury pultuskiej ze wsig
Jasieniec 1 probostwa w Lubaczowie. Prosb¢ motywowal krél ubdstwem
beneficjow kosScielnych na Rusi — w tym wypadku biskupstwa przemyskiego —
ktore nie tylko nie pozwalaja na utrzymanie godnoSci senatorskiej na
odpowiednim poziomie, ale nawet na wykonywanie obowigzkoéw biskupich. Krél
zaznaczyl, ze poprzednim biskupom przemyskim rowniez udzielano podobnych
dyspens. Z pozostalych beneficjow tj. prepozytury poznanskiej 1 krakowskiej
musial zrezygnowa¢ w zwiazku z nominacjg na biskupa. Scholasteria
sandomierska juz w tym czasie nie figurowata przy jego nazwisku. W tym samym
dniu co do papieza, w kancelarn krolewskiej zredagowano listy do dwdch
kardynatéw rzymskich Scipione Borghese 1 Alessandro Montalto z prosba o
poparcie u papieza aktu krola. W zwigzku z tym, w dniach 8 1 9 kwietnia nuncjusz
Francesco Simonetta (1606—1612) przeprowadzil w sprawie nominata proces
informacyjny, w ktorym 7 Swiadkow ze Srodowiska Siecinskiego ztozylo
zaprotokotlowane informacje na jego temat. Niektorzy znali go od kilkunastu, a
Pawetl Debski biskup sufragan krakowski od ok. 30 lat. Wszyscy potwierdzali
posiadanie przez niego kwalifikacji na biskupa, jego kompetencje w zakresie
prawa kosScielnego 1 cywilnego, przydatnoS¢ do nauczania innych 1 jego
nieposzlakowang postawe moralna.’

Papiez potwierdzil go 3.8.1609 r. zobowigzujac go do zrezygnowania po
roku z prepozytury pultuskiej, do ztozenia przysigegi wiernoSci wobec Stolicy
Apostolskiej, sktadania wizyty "progow apostolskich", sktadania sprawozdania ze
stanu diecezji, walki z herezja 1 schizmg oraz pilnowania caloSci majatku
biskupstwa. W akcie prowizji Siecinskiego na biskupstwo przemyskie posiadana
przez niego prepozyture¢ krakowska uznano za wakujacag. O probostwie
lubaczowskim nie bylo wzmianki, ale z faktu posiadania go wynika, ze uczyniono

‘Archiwum Diecezji Przemyskiej (ADP), Acta episcopalia.. Stanislai Siecifiski, sygn. 30
k. 1-4v; W. Sarna, Biskupi przemyscy, Przemysl 1903—-1910 s. 237-238; Archiw. Watyk.
Processus ... vol.12 k. 28-42; L. Ee¢towski, Katalog biskupéw, pratatéw 1 kanonikow
krakowskich, t. 4 Krakow 1853 s. 36—37; Siecinski Stanistaw, Polski stownik biograficzny

5 U 36 Krakow 1995.
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zado$¢ prosbie krdla. Papiez zawiadomit 1 kapitule przemyska o nominacji
Sieciniskiego i prosit ja, by go przyjela "jako pasterza i ojca".*

Kiedy nominat przyjal konsekracje biskupia — nie wiadomo. Istnieje
wprawdzie panegiryk napisany z tej okazj1 przez studenta Akademn Krakowskiej,
diecezjanina przemyskiego, Jakuba Maksymilhana Fredrg, ale tam nie ma
wskazéwki na ten temat.” Najwcze$niej moglo to nastapié¢ od korca sierpnia do ok
. 20 listopada, albowiem w dniu 27 tego miesigca objagl w Brzozowie osobiscie
wladze w diecezji w obecnoSci przedstawiciela kapituty katedralne;j Adama
Podgérnego doktora obojga praw oraz 7 cztonkow dworu biskupa, notariusza
publicznego 1 innych Swiadkow. BezposSrednio potem, innego kanonika kapituly
Stanistawa Mieszkowskiego doktora teologii, rezydujacego w PrzemysSlu,
ustanowil wikariuszem w sprawach duchownych 1 oficjatem generalnym, chcac
jak wuzasadnit, duchowienstwu 1 wiernym zaoszczedzi¢ trudow podrozy do
Brzozowa. Pozytywna opini¢ o Mieszkowskim na pewno przekazal Siecinskiemu
biskup Pstrokonski, za ktorego rzadow spetnial on t¢ sama funkcje. OsobiScie
zetkneli sig¢ obaj co najmniej w czasie synodu diecezjalnego w 1607 r., a byC
moze 1 przy 1nnych okazjach. Wobec czgstej nieobecnoSci biskupow
poprzednikéw w diecezji 1 nieudzielaniu Swigcen, nowy biskup zapowiedzial, ze
bedzie ich udzielat w Brzozowie w sobote suchych dni przed IV niedzielg
adwentu tym, ktoérzy pozytywnie zdadza egzamin 1 odbgda spowiedz.

Po zlozeniu wyznania wiary, przysiegli 1 konsekracji bp Siecinski
zawiadomil o tym papieza Pawla V 1 kardynata Borghese. Obaj odpowiedzieli
(13.2.1610). Pierwszy pochwalil jego dobre zamiary, drugi wyrazil przekonanie,
ze tak protestanci, jak i prawostawni poniosa straty w czasie jego rzadéw.’

Nowy biskup stale rezydowal w Brzozowie, bo w poblizu znajdowata si¢
wigkszoS¢ wsi nalezacych do uposazenia biskupstwa przemyskiego. Dwor biskupa
sktadal sie z kilku Iludzi. Przy akcie osobistego przeyjmowania wiladzy w
listopadzie 1609 r. wystgpowali: Wojciech Gliga kapelan, Jan Wyszynski kleryk
nizszych Swiecen, notariusz publiczny takze duchowny oraz czterech ludzi
Swieckich w tym dwoéch Siecinskich Stanistaw 1 Mateusz niewatpliwie
krewniakéw (7). W 1611 r. wymieniano dwéch kapelandw, pisarza, notariusza,
ekonoma brzozowskiego 1 pigciu innych Swieckich domownikéw biskupa (10). W
nastepnych latach sktad tego dworu, jak i1 funkcje jego cztonkéw ulegaly zmianie.
Postugiwatl sie krewniakami. Stanistaw Siecinski miecznik dobrzynski byt
zarzadca majatku jasliskiego. W 1618 r. pojawit si¢ w aktach Maciej Siecinski
podczaszy wyszogrodzki 1 rownoczes$nie podstarosci przemyski, ktéry jednak do
dworu raczej nie nalezal.’

‘ADP. Acta episcopalia.. 30, k. 2—4v.; Hierarchia catholica medii et recentioris aevi, t. 4
per P. Gauchat, Monasterii 1935 s. 288.

"Gratulatio Illustrissimo et Reverendissimo Domino Stanislao Siecinski... recens
consecrato, Cracoviae 1609 k. A»—B». Do innych panegirykéw autor nie dotart.

"ADP. Acta episcopalia... 30, k. 5—7v; Sarna, dz. cyt. s. 238—239.
"ADP. Acta episcopalia... 30, k. 14, 216, 242; Acta iwudiciaria k. 6, 21, 62, 83v, 97v. 3
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Mieszkajac w Brzozowie, biskup co roku udawat si¢ 1 do innych
miejscowosci w diecezji, przede wszystkim do jej stolicy, ale takze do innych,
zwilaszcza tych, gdzie znajdowaty si¢ dobra biskupie, ktére zreszta byly szczuple.
W PrzemySlu po raz pierwszy pojawil sie na generalnej sesji kapituly w
poczatkach stycznia 1610 r. Podobnie byto w rok pézniej. W 1610 r. odwiedzil
jeszcze Radymno, gdzie w lipcu spedzil kilka dni 1 JaSliska. Pisemne Slady jego
pobytu w PrzemysSlu zachowaly si¢ takze z konca kwietnia, gdzie zapewne spedzil
takze Swigta wielkanocne przypadajace w tym roku 22 kwietnia. Byl w stolicy
diecezji takze w polowie czerwca tego roku, ale juz 18.6. przebywal w Lukawcu —
ws1 nalezacej do uposazenia probostwa w Lubaczowie nalezacego do niego.
Najwidoczniej nie wzigl udzialu w generalnej sesj1 kapituly odbywanej z okaz;ji
uroczystosSci patronalnego Swieta katedry Sw. Jana Chrzciciela, bo an1 w aktach
kapituly, ani biskupich nie ma o tym wzmianki. Na przetomie marca — kwietnia
1613 r. z okazji obrad seymu znajdowal si¢ w Warszawie, gdzie dokonal pewnych
sagdowych czynnosci. Najpewniej spedzit tam 1 Swigta wielkanocne przypaaajace
wtedy 7 kwietnia, bo pierwszy akt urzedowy po powrocie pochodzi dopiero z 26
tego miesigca. W 2 potowie tego roku czterokrotnie nawiedzal Fukawiec — w
lipcu, wrzesniu, pazdzierniku 1 listopadzie. W PrzemysSlu zas spedzit wielkanoc
1614 r. przebywajac tam od polowy marca do potowy kwietnia. Po pobycie w
stolicy udat si¢ takze 1 w tym roku do Radymna 1 L.ukawca. Opré6cz wymienionych
miejscowosci istnieja Slady jego pobytu w Samborze, Lubatowej (24.10.1613),
(26.9.1614), Krosnie w potowie sierpnia tego roku, Dubiecku (7.4.1617), Swilczy
(Swiriczy 31.3.1618) i kilku innych miejscowosciach, w ktérych poswiecal
kosScioty.*

Diecezja przemyska znajdowala si¢ na Rusi Czerwonej. Jej tereny prawie
zawsze byly zagrozone mozliwym napadem Tatar6w. Na granicy wegierskie]
grasowali bandyci. Wskutek tego wytworzyl si¢ wsrod mieszkancow typ
cztowieka nazbyt czesto siggajacego za bron 1 z nig dochodzacego czesciej lewem
niz prawem swoich prawdziwych 1 urojonych uprawnien, co stanowito zrdédio
wzajemnych napadéw 1 formalnego rozboju. W chwili obejmowania witadzy przez
Sieciniskiego dobiegata kresu ciggnaca si¢ kilka lat formalna wojna prywatna
miecdzy dwoma magnatami Stanistawem Stadnickim zwanym Diablem
F.ancuckim, a L.ukaszem Opalinskim starostg lezajskim. W trakcie jej przebiegu 13
koscioléw zostalo sprofanowanych.”

Inng cecha diecezji przemyskiej bylta jej réznorodno$¢ etniczna 1
wyznaniowa. Oprécz malejacej liczby protestantéw, mieszkali w niej prawostawni
Rusini przewyzszajacy katolikow liczebnosScig wiernych 1 Swiatyn. Prawoslawny
biskup przemyski Michal Kopystenski (1591-1609) nie przystapilt do uni
kosScielnej ogloszonej w BrzesSciu Litewskim w 1596 r. Kiedy zmarl, Sieciniski

"ADP. Acta episcopalia.. 30, k. 38—-38v, 56, 68-70v, 80—81v, 83—83v, 86v, 105-110v,
111v, 114, 122, 128v, 136v, 156; Acta iudiciaria.., w: Acta episcopalia.., 30 k.11, 19v-20,
41, 62, 75, 90, 96, 107v, 108, 123v, 126v, 127v, 129.

"W. Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w 1 potowie XVII wieku,

t .2 wyd. 5 Krakéw 1957, s. 109-394 omawia sytuacj¢ w ziemi przemyskiej 1 sanockie;.
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wyjednat u kréla 1 wptywowych urzednikéw panstwowych nominacje znanego mu
z kancelarii krélewskiej sekretarza Aleksandra Atanazego Krupeckiego (1609-—
1652) sprzyjajacego unii koScielnej. Gdy nominacja wywotata opér kleru i
prawostawnej szlachty, Siecinski popierat go w dramatycznej walce o opanowanie
katedry 1 majatku biskupstwa. On tez skionit Krupeckiego, by udatl si¢ na Wegry
na prosbe wegilerskiego magnata Jerzego Humennagi, celem doprowadzenia do
unii tamtejszych Rusinow. Krupecki udat si¢ tam w 1613 r.

Dzigki poparciu katolickiego szlachcica Jerzego Drugetha dotart do
klasztoru w Mukaczowie, gdzie udalo mu sie skloni¢ do unn kilku mnichoéw.
Wigkszych sukcesow spodziewal si¢ przy okazji posSwiecenia klasztoru w
Krasnobrodzie. Okoliczna ludno$S¢ prawostawna podburzona przez swoich
duchownych zajeta tak wroga postawe wobec Krupeckiego, ze musiat stamtad
uchodzié."”

Po pierwszych 4 latach rzadow Siecinski wystal do papieza Pawta V
sprawozdanie ze stanu diecezji. Taki obowigzek nalozyt na biskupdéw papiez Pius
V w 1585 r. gdy oglosit bulleg o nawiedzaniu przez nich "Progéw apostolskich", co
4 lata z tej szerokoSci geograficznej. Sprawozdanie mialo charakter listu
datowanego z Przemysla 25.9.1613 r. Biskup wskazal najpierw na optakany stan
materialny biskupstwa spowodowany przez wojska, wskutek czego zaledwie moze
si¢ utrzymac ze swoimi duchownymi, co ujmuje godnosSci biskupiej 1 senatorskie;j.
Wymienit prowadzong w diecezji prywatng wojng, ktorej skutki w koSciotach
usiluje usungé. Wspomnial o poleceniu wizytowania diecezji. Chodzilo zas
niewatpliwie o wizytacje przeprowadzang przez dziekanéw 1 moze archidiakona
kapituty, bo na temat wizytowania diecezji przez niego samego w archiwaliach nie
ma zadnej wzmianki. Odkrytym bolagczkom staral si¢ zaradzi¢ na synodach.
Podkreshit swa zastuge w mianowaniu biskupem Krupeckiego 1 prosit dla niego o
odpusty zupelne na zawsze dla cerkwi Sw. Zbawiciela k. Sambora na Swigto
Przemienienia Panskiego w czym widziano zachete do przystepowania do unii.
Dla siebie prosit o prawo udzielenia Swigcen Wegrom poza ustalonymi przez
prawo terminami. W nawigzaniu do polecenia papieskiego z prowizji o zwalczaniu
btednowierstwa, informowal takze papieza o nawrdceniu sie przed 2 laty na
katolicyzm 2 protestantow tj. Piotra Bolestraszyckiego 1 fysakowskiego, jak
rowniez o przejsciu na obrzadek tacinski z prawostawia dwdéch synéw ksieznej
Anny ze Strangenberg Ostrogskiej ksztalconych aktualnie przez tamtejszych
jezuitbw. On tez sugerowal ksieznej Ostrogskiej ufundowanie w Jarostawiu

O obsade biskupstwa przemyskiego unickim kandydatem staral sie Swczesny
metropolita kijowski Hipacy Pociej (1600—-1613) 1 nuncjusz papieski, ktory popierat J6zefa
Welamina Rutskiego, ale przemogtly starania Sieciniskiego. Vetera monumenta Poloniae et
Lithuaniae..., t. 3 ed. A. Theiner, Romae 1863. Przemys$l 25.9.1613 Siecinski do Pawla V.
nr 283 s. 357; Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae illustrantes, t. 3 ed. A.
Welykij, Romae 1959, Wilno, 3.8.1609. Nuncjusz do kard. Borghese nr 966 s. 24; J.
Petesz, Geschichte der Union der ruthenischen Kirche mit Rom, Bd 2 Wien 1880 s. 120—-
123; A. Baran, Metropolia Kioviensis et eparchia Mukaczoviensis, ed. 2 Romae 1960 s.
53-54. 5
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klasztoru benedyktynek reguly chetminskiej, ktérego klauzur¢ zamknal 29
kwietnia 1612 roku. Wskazywat na brak dobrych kaptanéw spowodowany
nieptaceniem dziesiecin 1 1ch tendencje kumulowania beneficjéw. Prosit o prawo
dyspensowania ich w okreSlonych wypadkach. Prosil tez w konicu o wstawienie sie
papieza u kréla, by on nadal mu jakies beneficjum, ktére utatwiloby mu
ufundowanie jezuitow w PrzemysSlu 1 godniejsze wypelnianie obowigzkow biskupa
1 senatora oraz uczestniczenie w sejmach. "

Sprawozdanie miato forme¢ listu. Pozniej redagowano je wedlug
okreSlonego formularza, w ktorym w szerszym stopniu uwzgledniano stosunki
koscielne danej diecezji. Nie wiadomo przez kogo biskup przekazal relacje do
Rzymu.

Biskup Siecinski przybywszy do diecezji zastal w niej zorganizowang od 2
polowy XV w. kapitute. Skladata si¢ z 11 ludz1 — 5 pratatéw 1 6 kanonikéw.
Pierwsze miejsce zajmowal w niej dziekan. Wobec braku biskupa sufragana hyt po
biskupie ordynariuszu pierwsza osobg. Od 1606 r. byl nim Jakub Zapolski,
krewniak biskupa Pstrokonskiego, totez najpewniej za jego protekcjg w 1606 r.
wszedt do kapituly przemyskiej, a takze do kancelarn krdlewskiej. Byl tez
kanonikiem gnieznienskim 1 ptockim. Zmart w 1614 r. Jego nastepca byt Pawel
Radocki scholastyk sandomierski. Drugim pod wzgledem godnoSci w kapitule byt
prepozyt. Poczagtkowo do 1611 r. byl nim Jerzy Branecki, a od 1612 r. krewniak
biskupa Siecinskiego, Jeremi Krasicki ze Siecina, eksjezuita, diecezjanin
przemyski. Widocznie cieszyt si¢ zaufaniem pozostalych czlonkow kapitutly, bo po
Smiercit Siecinskiego wybrano go administratorem diecezji. Zmarl, lub zostal
zabity w niewyjasnionych okolicznosciach w 1622 r. juz od 1583 r. archidiakonem
kapituty byt Pawel Zajaczkowski rownoczesSnie kanonik 1 scholastyk otomuniecki,
protonotariusz papieski, doktor filozofii 1 obojga praw. Przez jakiS czas wykladat
na Uniwersytecie krakowskim. Za Stefana Batorego, a zapewne 1 pdZniej nalezat
do kancelarii krélewskiej. Oprocz archidiakonatu w Kkapitule w diecezji
przemyskiej posiadal jeszcze prepozytur¢ w kolegiackiej kapitule jarostawskiej,
probostwo w Radymnie 1 w ZagoSciu diecezji krakowskiej. W okresie krétkich
rzadéw bpa Jana Borukowskiego (1583-1584) byt wikariuszem 1 oficjatem
generalnym. Po przeniesieniu z Przemysla bpow Wojciecha Baranowskiego do
Plocka w 1590 r. 1 Pstrokonskiego w 1609 r. do Wtoctawka byl administratorem
diecezji. Po jego Smierci w 1616 r. archidiakonem zostat Stanistaw Grochowski
diecezjanin przemyski, pozniejszy arcybiskup lwowski (1633-1645). Kustoszem
byl Marcin Brzeski 1 to juz od 1584 r., a jego nastgpca byt przyjety w 1614 r. na
koadiutorie Jakub Jezowski. Najstarszy stazem w kapitule byl kantor Adam
F.ojecki, bo nalezal do niej od 1579 r. Jego nastepca w 1618 r. byt Barttomiej

""'Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae.., t. 3 nr 283 s. 357-358; — Toz, Monumenta
Ucrainae Historica, t. 1, coll. A. Szeptycki Romae 1964 nr 493 s. 318—-320; —Toz, Litterae
episcoporum historiam Ucrainae illustrantes, t. 1 1600—-1640 ed. A. Wetykij, Romae 1972
nr 45 s. 60-62. Sarna, dz. cyt. s. 244

L. Pastor, Geschichte der Piapste 1m Zeitalter der katholischen Reformation und

¢ Restauration, Bd 10 Freiburg 1926 s. 100—-103
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Kotczynski, ale zmarl w tym samym roku. Jego z kole1 nastgpca zostal Achacy
Grochowski (brat Stanistawa) nalezacy do kapituty, jako kanonik od 1613 r. —
pOzniejszy biskup przemysk:r (1624-1627) 1 tuckit (1627-1633). Sposrod
kanonikéw gremialnych nalezy wymieni¢ przynajmniej tych, o ktérych w aktach
kapitulnych 1 biskupich znajdujg si¢ czestsze wzmianki. Adam Podgérny doktor
obojga praw, stale towarzyszacy biskupowi zapewne jako doradca, nalezat do
kapituty od 1603 r., a zmarl w 1629 r. Przez caly okres rzadow biskupa
Siecinskiego, bo od 1602 do 1632 r. nalezal do kapituly jako kanonik fundi
Pikulice Dolne, Mateusz Kurkowicz doktor teologii, prezentowany przez
Akademie Krakowska. Jego obowigzkiem bylo wspomaganie w gloszeniu kazan
zwyczajnego kaznodziei, ktorym byl posiadacz uposazenia kanonit w
Buszkowicach. Byl nim wowczas w 1. 1585-1625 Stanistaw Mieszkowski takze
doktor teologii 1 takze prezentowany przez Akademie, w ktorej nauczat przez czas
pewien. Cieszyt si¢ widocznie powszechna powaga 1 zaufaniem, bo za rzadéw
biskupa Wawrzynca GoSlickiego (1593—-1601), Macieja Pstrokonskiego (1601—
1609), Stanistawa Siecinskiego (1609-1619), a potem jeszcze Jana Wezyka
(1620—1624) byt wikariuszem 1 oficjatem generalnym. Jaki byl wplyw biskupa na
obsade wakujacych miejsc w kapitule, trudno powiedziec. Wszystkie miejsca z
wyjatkiem trzech nalezaly do patronatu krolewskiego, totez Siecinski mogl
proponowaé kandydatéow . Najwigcksze prawdopodobienstwo takiego wplywu
istnieje wobec Jeremiego Krasickiego 1 Stefana Siecinskiego zapewne takze
krewniaka. W stosunku do innych musial co naymniej wyrazi€¢ swoja zgoda na ich
przyjecie.”

Kapituta przemyska nalezata do ubozszych w Polsce, totez 1 przynaleznosSc¢
do niej, poza honorem, dawata skromne dochody. Wedlug dziekana kapituly
Zapolskiego, wiec dobrze zorientowanego w sprawie, dochody pratlatow z
wyjatkiem archidiakona mogly dochodzi¢ do 300 zip. rocznie. Ten ostatni miat ich
tylko 100 ztp. Dochody kanonikéw gremialnych byly r6zne, albowiem jedni mieli
po 100 zip. rocznie, inni wigcej, a jeszcze inni — mniej. Ich zastepcy wikarzy
katedralni mieli dochody siegajace 60 zlp. rocznie, oprécz tzw. iura stolae.

Wspélpraca Siecinskiego z kapitula, a SciSlej z niektérymi jej cztonkami
uktadata sie Zle. Zaraz na pierwszej generalnej sesj1 kapituty, w kilka tygodni po
objeciu witadzy 2.1.1610 r., biskup zazadat, aby archidiakon Zajaczkowski
administrujacy diecezja w okresie ostatniego wakansu ztozyl mu sprawozdanie z
dochodéw pltynacych z majatkéw biskupstwa. Kapituta biorac pod uwage polskie
statuty synodalne poparta to zadanie, ale byly administrator zapowiedzial

“ADP. Liber memorandorum capituli Premisliensis, sygn. LVII Zapolski: s. 647,
Radocki: s. 573, Branecki: s. 426, Krasicki: s. 500; S. Zateski, Jezuici w Polsce, t. 4 cz. 3,
Krakow 1905 s. 1036 p. 1. Jeszcze 25.6.1622 byt obecny na sesji1 kapituly, zmart wigc w 2
potowie tego roku. Zajaczkowski: Liber..., s. 645—-646, Brzeski: s. 428, Lojecki: s. 518,
Podgérny: s. 564, Kurkowicz: s. 505-506, Mieszkowski: s. 527-528, Stefan Siecinski: s.
585; Acta episcop. 30, 2.7.1618 k. 216

“Arch. Watyk. Processus consistoriales vol.12 k. 34—34v. (Mikr. w O$r. Arch. Bibl. i
Muz. Kosc. KUL). 7
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wniesienie nazajutrz formalnego protestu w tej sprawie. Oswiadczy! w nim, ze nie
jest zobowiazany do rozliczen, bo niczego nie tknal z czynszéw nalezacych do
biskupstwa zadowalajagc si¢ jedynie dochodami z folwarkéw 1 miynéw
przystugujacych wedtug statutow administratorowi. Po uplywie p6l roku sprawa
nie byta zalatwiona. Kapituta dalej popierala biskupa, ale Zajaczkowski trwat przy
swoim. Zobowigzano go, by do Sw. Michala (29.9) rozliczyt si¢ z biskupem pod
kara niedopuszczenia go do dochodéw kapitulnych. Zajaczkowski podtrzymywat
swe stanowisko. Poniewaz nie zanosilo si¢ na zgodne zalatwienie sporu, obie
strony poddaty si¢ w 1611 r. rozjemstwu biskupa sufragana krakowskiego Pawta
Dabskiego i dwéch cztonkéw tamtejszej kapituty, dzieki czemu go zakonczono."

Do powazniejszego zatargu doszio w zwiazku ze staraniem biskupa o
uregulowanie sprawy kumulacji beneficjow. Przynajmniej wigkszosS¢, jeSli nie
wszyscy sposSrdd kapitulnych posiadalo jeszcze inne beneficja. Jednym z nich byt
Mateusz Kurkowicz proboszcz w Radenicach 1 Mizyncu, a nadto dziekan
samborski. Gdy w 1602 r. obeymowal kanoni¢ Pikulice Dolne patronatu Akademii
Krakowskiej, zobowigzal si¢ do gloszenmia kazan na przemian z kaznodzieja
zwyczajnym. Obowigzku tego nie wypelnial. W ciggu trzech lat nie odbywal
wizytacji swego dekanatu, nie organizowat kongregacji dekanalnych, zaniedbywat
duszpasterstwo w swoich parafiach 1 nie przedstawit dyspensy na ich kumulacje.
Kilkakrotne upomnienia zlekcewazyl, totez 30.8.1613 wytoczono mu proces.
Upomniany przez biskupa odniost sie¢ do niego w sposdb uwlaczajacy jego
godnosSci, totez zostal ekskomunikowany. Oskarzyciel diecezjalny (instygator)
zazadat od niego kary w wysokosci 400 grzywien 1 100 zt wegierskich na koszta
procesu. Wynikly stad spor opart si¢ o Owczesnego nuncjusza Francesco
Diotavell1 (1614-1621), ktory 24.1.1615 r. doprowadzil do zawarcia ugody
micdzy nimi. Kurkowicza przekonano do przeproszenia biskupa. W jego
obecnosci, w mieszkaniu nuncjusza 1 rOGwniez w jego obecnosci, przy Swiadkach
oSwiadczyt: "Nie bylo mojg intencja czyni¢ cokolwiek, co by wygladalo na
zniewage biskupa, lub réwnalo si¢ uwlaczeniu naleznej mu czci." W nastepnych
stowach uznawat go za swojego przelozonego, wyrazal gotowos¢ do
postluszenstwa i stuzenia mu. Jesli jakies jego czyny mogly si¢ wydawac sprzeczne
z nalezna mu czcia, to wyznawal, ze zbtadzit 1 prosit o wybaczenie. Zobowiazal
si¢ rOwniez, ze stowa powyzsze powtOrzy na sesji kapituly, a do 6 miesigcy
przedstawi dyspens¢ papieska na kumulacje beneficjéw. Obowiazki zas
kaznodziejskie bedzie wypelnial zgodnie z umowa z 1602 r. Nie bez opieszatosci,
ale obok niecheci do upokorzenia, wplyne¢ty na to moze 1 inne przyczyny, na
generalnej sesji kapituty 2.1.1617 r. Kurkowicz w obecnosci Siecinskiego 1
czlonkow kapituly powtérzyt stowa przeproszenia 1 lojalnosci, a biskup "w duchu
ojcowskiego uczucia wszystko mu przebaczyt".

“ADP. Acta capituli cathedralis Premisliensis, 2.1.1610 k. 3, 25.6.1610 k. 4-6.
Zajaczkowski toczyl spor z bpem Wawrzyncem Goslickim zakonczony rozjemstwem
kardynata Enrico Caetani legata w Polsce 1596—1597. Tamze, 2.1.1613 k. 16v—17v; Sarna,
dz. cyt., s. 242 gdzie btednie podano rok 1012 zamiast 1610; F. Pawlowski, Premislia
sacra, Cracoviae 1869 s.364-365 p. 3.
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Na uczucia oddania kapituly wobec biskupa zapewne nie wptyneto
pozytywnie upomnienie jej przez ordynariusza, by prataci 1 kanonicy lepiej
pilnowali obowigzku obecnoscit w chorze katedry przy odmawianiu brewiarza i
oficjum zatobnego 1 by Spiewali w czasie odprawiania rocznic Smierci bytych
cztonkéw kapituty, a takze by bardziej troskliwie dbali o domy kapitulne. Te za$
domy, ktére stojg puste wskutek nieobecnosci cztonkéw kapituty, by byly
oddawane kanonikom nie majacym gdzie mieszkac. Kapituta natomiast, zapewne
bez zwiazku z upomnieniem, gdy biskup poprosit ja o zgode na ozdobienie jego
mitry drogocennymi kamieniami wyjetymi z dwoch starych, bedacych w jej
posiadaniu, odlozyla decyzje do sesji, w ktorej bedzie uczestniczylo wiecej jej
cztonkéw, gdyz na owej partykularnej uczestniczyto ich tylko trzech.”

W niecaty rok po objeciu wiladzy, na sesji kapituty 25.6.1610 r. biskup
zwrocit uwage na to, ile pozytku przyniostoby KosSciotowi, gdyby przy katedrze
ustanowiono seminarium duchowne pod kierownictwem jezuitow. Poinformowat
przy okazji, ze paraftia lubaczowska zostata inkorporowana do przemyskiej mensy
biskupie; w celu zalozenia seminarium. Sprawe te¢ przedstawit kapitule, by
zasiegnal jej rady. Ona zasS wyrazila gotowoS¢ do akceptowania wszystkiego, co
wyjdzie na dobro katedry. Uczestnicy sesji prosili jednak biskupa, by do
wychowywania klerykow zaangazowano tylko dwoch jezuitow, bo gdyby byto ich
wiece], zechcieliby posiadac wilasny kosciol, a wtedy katedra opustoszataby. Byto
w tym mimowolne uznanie dla dziatalnoSci jezuitéw, ale stanowisko kapituty
ograniczato Inicjatywe zalozenia seminarium, nie mniej zreszta, niz samego
biskupa, ktory do konca swego zycia nie przekazal dochodéw z parafii
lubaczowskiej na ten cel. Na razie zaS opini¢ kapituty przyjal do wiadomosci,
obiecal starania, by zyczeniu kapituly stato si¢ zadoS¢, po czym wyrazita ona
zgode. Biskup przystagpit wigec do dziatania. W poblizu jego domu wyznaczono
dziatke pod budowe ich domu. Wtedy kapituta wyrazila zyczenie, by jego okna 1
drzwi nie byly skierowane w kierunku domu biskupa. Nie wiadomo z jakich
powodow nie doszto do jego budowy, ale sprowadzonych w 1611 r. do PrzemySla
dwoch pierwszych jezuitéw umieszczono w rezydencji biskupa. Historyk zakonu
jezuitdw Stanistaw Zateski napisat, ze w poczatkach swego pobytu ograniczali si¢
oni tylko do nauczania katechizmu 1 wyjasniania Pisma Sw. w przydzielonej im
kaplicy w katedrze. Kiedy pod wplywem staran biskupa, a zapewne 1 to przede
wszystkim i1ch dzialalnosci, rozwialy si¢ obawy kapituty, Siecinski sprowadzit
jeszcze dwoch innych jezuitéw. Z darowizny prepozyta kapituly, a przyjaciela
zakonu Jeremiego Krasickiego 1 Adama Stadnickiego starosty przemyskiego,
wojewody betskiego zakupiono w 1613 r. na siedzibe zakonnikéw kamienice
"sadowska", przy czym powierzono im gloszenie kazan. Zaraz po przybyciu
rozszerzyli swa dziatalnoS¢ na dyskusje z protestantami, czego spektakularnym

"ADP. Acta episcopalia.., 30, Brzozéw 30.8.1613 k. 114—114v, 14.1.1615 k. 134v—
135v; Acta capituli III 2.11.1613 k. 19v, 21-22, 2.1.1617 k. 28v. Kurkowicz "Fecit
deprecationem in capitulo in praesentia capitulorum, illustrissimi et reverend. episcopi
Premisliensis, cui reverendissimus omnia ex amore paterno condonavit"; [~
Zachariasiewicz, Vitae episcoporum Premisliensium, Viennae 1844 s.104—-105. 9
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wyrazem bylo nawrdocenie sig¢ wymienionych dwéch wyznawcédw protestantyzmu.
Popierali tez w swej dzialalnosci biskupa Krupeckiego walczacego o umocnienie
swej pozycji w PrzemySlu, a gdy znalazt si¢ w kryzysowej sytuacji udzielili mu u
siebie schronienia.

Na styczniowej sesji kapitulty w 1617 r . biskup wyrazil zyczenie, by
jezuitéw (formalnie) ustanowiC przy katedrze, dlatego prosit kapitule o zgode na
zmian¢ domu biskupiego, w ktorym mieszkali na inny rOGwnorzedny dom. Wsréd
zebranych ujawnita si¢ rozbieznoS¢ opinii. Jedn1 wyrazali zgode pod warunkiem,
ze wartos$¢ tego domu bedzie taka sama. Inni1 postulowali podjecie decyzji przez
wieksze grono czlonkéw kapituty. Archidiakon Kasper Ruzynski 1 kanonik
Mateusz Kurkowicz w ogdle odmowili swej zgody. Poniewaz jednak wiekszosé
opowiedziala si¢ za zmiang, wyznaczono dziekana Radockiego 1 Kurkowicza do
oceny wartosci owego domu. Gdy w pot roku pozniej na podobnej sesji odczytano
protokoét z ostatniej, obecny Achacy Grochowski zwrécit uwage na to, ze kapituta
nie miala prawa zgodzi¢ si¢ na t¢ transakcj¢ bez upowaznienia Stolicy
Apostolskiej. Anulowalo to zgode kapituly 1 do zmiany nie doszto. W 1618 r.
biskup za zgoda kapituly przydzielil jezuitom koScidtek Sw. Piotra stojacy nad
kosciotem franciszkan6éw. Siedzibe jezuitow nazwano wowczas "kolegium", ale
takiej rangi nie miala 1 za zZycia Siecinskiego Seminarium, a nawet szkoly nie
uruchomiono. W 1618 tez roku przy wspoétudziale biskupa, a by moze z jego
sugestii utworzono rezydencje jezuitéw w Kros$nie n/Wistokiem."

Wazna dziedzing rzadoéw bpa Siecinskiego byta jego dziatalnoS¢ synodalna.
Zanim jeszcze zostal biskupem przemyskim, 24.9.1607 r. reprezentowal na
synodzie 1 przewodniczyl mu z upowaznienia 6wczesnego biskupa ordynariusza
Macieja Pstrokonskiego, réwnoczesSnie Kkanclerza koronnego 1 przyjaciela
Siecinskiego. Celem ulatwienia mu przewodniczenia synodowi, zostal
zaopatrzony w instrukcje. Zawierala ona sugesti¢ tyczaca zawarcia "ugody miedzy
stanami"” tj. duchowienstwem 1 szlachta, czym miat si¢ zaja¢ najblizszy synod
prowincjalny 1 sejm. Nalezalo zbadal stan przestrzegania prawa w diecezji,
zwlaszcza nakazu rezydencji 1 kumulacji beneficjow, przypomnie¢ prawo
koScielne odnoszace si¢ do dyscypliny duchowienstwa 1 administracji
sakramentow. Nalezalo wystuchaC zazalen kleru, a wreszcie nalezalo w duchu
uchwal soboru trydenckiego uswiadomi¢ wszystkim wazno$S¢ obowiazkow
duszpasterskich. Prawodawca upowaznil przewodniczacego do przedstawienia
synodowi wlasnych propozycji, jesli uzna je za wskazane."

“ADP. Acta capituli..Ill, 25.6.1610 k. 4, 2.1.1612 k. 9v; Acta episcopalia.., 30,
Brzozow 24.9.1618 k. 223-224, 5.11.1618 k. 228-228v, 234, S. Zaleski, Jezuici w Polsce,
t. 4 cz. 3 s. 1035-1039, 1114; Pawtowski, dz. cyt. s. 365 p. 1. Poczatek nauczania jezuitow
w PrzemysSlu przypada na rok 1628, ale juz w nastgpnym nauczanie przerwano. Kolegium
utworzono w 1649. Filozofu1 zaczg¢to nauczaé w 1753, ale w 1. 1688-1753 klerykéw
diecezjalnych uczono kazuistyki. W 1754 z inicjatywy bpa Waclawa Sierakowskiego
utworzono dla ksiezy kurs wyzszej teologii.

"J. Sawicki, Concilia Poloniae. Zrédta i teksty krytyczne, t. 8. Synody diecezji

10 przemyskiej obrzadku taciriskiego i ich statuty. Wroctaw 1955 s. 73-77, 175-179.
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Uczestniczenie w synodzie przemyskim w 1607 r. stanowito dla
Siecinskiego niewatpliwie pierwsze na taka skal¢ zetknigcie sie z
duchowienstwem tej diecezji 1 jej problemami. Kiedy zostal mianowany biskupem
przemyskim, dla duzej grupy kleru byl osoba znang. Kiedy sam objal w nie;j
wladze szybko przystapit do zwolania wilasnego synodu. Wedlug wszelkiego
prawdopodobienstwa juz w 1610 r. zwotat synod. Podstawa tego sformutowania
jest zarzut wysunigty przez instygatora diecezjalnego 24.1.1611 pod adresem
proboszcza z Dubiecka Andrzeja Boboli, ze nie uczestniczyl w synodzie, za co
skazano go na zaptacenie kary synodalnej 1 zobowiazano do udowodnienia, iz nie
stworzyl przyczyny swej nieobecnosci, czym sie widocznie usprawiedliwiat.”” W
aktach biskupich ani kapitulnych nie ma innej wzmanki o tym synodzie. Jest
rzecza niemozliwa, by oskarzano Bobole o nieobecno$¢ na synodzie z roku 1607.
Wszczecie kilku rozpraw dyscyplinarnych przeciw duchownym w 1611 r. mogto
by¢ rezultatem sprawozdan dziekanow 1 uchwatl synodalnych. Synod ten mogt sie
odby¢ w czwartym kwartale 1610 r. — by¢ moze p6zng jesienia. Wtedy uptynal rok
od objecia wtadzy przez Siecinskiego, ktory mial okazje blizej zaznajomié sie z
diecezja. Okres pOzniejszy, lecz przed 24.1.1611 jest wykluczony ze wzgledu na
por¢ roku 1 okres Swiat Bozego Narodzenia.

Calkowicie natomiast pewne sg wiadomoScit o dwoéch innych synodach.
Jednym z nich byl 6w z 1612 r. Siecinski 1dac za wzorem prymasa Wojciecha
Baranowskiego 1 jego zacheta, 19 maja z Brzozowa zapowiedzial synod do
Przemys$la na 14 czerwca tego roku. Giéwnym celem jego miato by¢ uchwalenie
kontrybucji dla panstwa, ale w zapowiedzi wskazano takze na trudnosci jakie
spotykaja duchowienstwo 1 jego majatki, a takze trudnosci w zachowaniu
dyscypliny kosScielnej. Synod odbyt si¢ 14—15 czerwca w katedrze. Subsidium
charitativum postanowiono zebrac 1 oddac¢ do 13 lipca na rece biskupa, on zas mial
je przekaza¢ krélowi. Waznym postanowieniem synodu bylo polecenie
duchowienstwu kierowania si¢ w dzialalnosc1 wskazowkami "Pastoralne;”
Bernarda Maciejowskiego. Poza tym synod uchwalit jakies konstytucje 1 dekrety
tyczace przede wszystkim duchowienstwa, ale poniewaz te uchwaty zaginety, nic
blizszego nie mozna o nich powiedzieé."”

Zaleganie z wyplata zoldu dla wojska rozwydrzonego w wojnie
moskiewskie; wkrotce stworzytlo koniecznoSC przyjscia panstwu z ponowng
pomoca ze strony KoSciota. To zdeterminowalo zebranych w Warszawie
biskupédw do zwotania synodéw diecezjalnych 1 prowincjonalnego. Siecinski juz
29.3.1613 r. zwolal synod do Przemys$la na 18 kwietnia tj, czwartek po oktawie
wielkanocy. Giéwnym zadaniem tego synodu miato byC uchwalenie kontrybucji 1

"ADP. Acta episcopalia... 30, Brzozéw 24.1.1611 k. 23v. W zapisie dwukrotnie
wystepuje wzmianka o jego nieobecnosci na synodzie. "Quod attinet absentiae a synodo
poenam synodalem reponat, quod vere fuerit infirmus, vel nullam occasionem dederit
infirmitati, vel canonica purgatione evadat." We wspomnianym sprawozdaniu z diecezji do
Pawta V uzyl okreslenia: "Synodaliter aliquoties perscripsi'. OkreSlenie aliquotes oznacza:
"kilka razy" zapewne wigcej, niz dwa.

“Sawicki, dz. cyt. s. 77—-81, 195. 11
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wybér kandydatéw na synod prowincjalny zapowiedziany na 2 maja do Lowicza.
Synod odprawiono zgodnie z zapowiedzig. Bp Siecinski w nim nie uczestniczyi,
lecz wyznaczyl do przewodniczenia wikariusza in spiritualibus 1 rownoczesnie
oficjata generalnego ks Stanistawa Mieszkowskiego. Wybrano przedstawicieli
diecezji przemyskiej w osobach kanonika Kurkowicza 1 proboszcza btazowskiego
Tomasza z Pyzdr na synod prowincjalny, ktéry miat podja¢ wiazaca decyzje w
sprawie subsidium. Wyznaczono, cho¢ si¢ wzbramal, kanonika Adama
Podgérnego, jako skarbnika kontrybucji. Nabozenstwo oraz apel synodu do
duchowienistwa o wzorowe zycie, o modlitwy 1 msze Sw w Intencji ojczyzny
zakoriczyly obrady tego synodu, ktérego uchwaty biskup zaakceptowat.”

Siecinski ksztalcit si¢ w Rzymie w klimacie reformy trydenckiej. Jednym z
jej elementow bylo zwalczanie kumulacji beneficjow. Wysitki zmierzajace do
zlikwidowania tej bolaczki 6wczesnego Kosciola na terenie diecezji podjal
wkrétce po objeciu rzadow 1 to nie baczac na zajmowane stanowiska. Mansjonarza
przy katedrze ks Stanistawa Aniota roGwnoczesnie proboszcza w Medyce 1 z tego
powodu nie rezydujacego w PrzemysSlu wezwano 16.6.1610 r. w trybie
kategorycznym do zrezygnowania z probostwa do 2 tygodni. Ksigdz Adam
Podgdérny kanonik przemyski, doktor obojga praw, z tej racj stale towarzyszacy
biskupowi przy czynnoSciach sadowych na terenie diecezji wyczuwajac zapewne
nastawienie biskupa wobec kumulacji dobrowolnie zrezygnowat z probostwa w
Sokotowie. W tym samym miesigcu wrzesniu 1610 r. wszczeto sprawe przeciw ks
Szymonowi Wadzickiemu doktorow1 obojga praw 1 proboszczow1 w Jasle diecezji
krakowskiej 1 Chyrowie diecezji przemyskiej o to, ze w tej drugiej parafu nie
rezyduje. Prosil wprawdzie o prolongate na wyjaSnienie jego sytuacji 1 otrzymat jg
do 25 pazdziernika, co pozwalalo domniemywac, 1z przedstaw1 dyspense papieska,
gdy jednak tego nie uczynit w pazdzierniku otrzymat druga prolongate, ale na
rezygnacje z probostwa w Chyrowie. W listopadzie za$S 1611 r. ogtosit z Brzozowa
przez hebdomadariusza w katedrze 1 dziekan6éw pozew przeciw wszystkim
duchownym kumulujgcym beneficja wzywajac ich, by 18.1.1612 r. przedstawili na
to dyspense. Swoje stanowisko uzasadnit zakazem prawa kanonicznego 1 soboru
trydenckiego oraz szkodliwoScig takiej praktyki dla duszpasterstwa 1 kultu
Bozego.”

Trudno powiedzieé, czy 1 1lu duchownych przedstawilo dyspensy, ale
znalezli sie i tacy, ktérzy jej nie mieli i wtedy biskup prébowal, po odczekaniu
kilku tygodni rozwigzywac te przypadki kierujac si¢ wzgledami duszpasterskimi.
Karmelic1 trzewiczkowi z Sasiadowic trzymali jeszcze kosScidél parafialny w
Fulsztynie. Zostali zobowiazani, by do 4 miesigcy przedstawili swoje uprawnienia
do niego, a jeSliby tego nie uczynili, zabrania si¢ im wykonywa¢ duszpasterstwo.
W tym samym dniu 16.5.1612 r. rozpatrywano jeszcze 14 innych podobnych
spraw. Okazalo si¢, ze kumulowane bylo okolo 31 kosScioléw parafialnych na
terenie diecezji: Babice 1 Dobromil, mansjonaria przemyska 1 Humniska,

“Tamze, s. 81-84, 180—181, 183, 190-192. |
12 *ADP. Acta episcopalia.., 30 k. 11v—13v, 15v, 17v, 30v-31; Sarna, dz.cyt. s. 240.
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Kanczuga, Ostrow 1 Gaé, Eaki 1 Cznes w diecezji krakowskiej, Nowosielce 1
Piotraszowka (pdéZniejsza Boguchwala), Malawa 1 Zabierzo6w, Rymanéw 1
Iwonicz, Jasionka 1 Lubatowa, Golcowa 1 Domaradz, Dydnia z Jasienica, Chyréw
z Korczynga, a Blazowa z probostwem szpitalnym w Krosnie, Bacho6rz, Jawornik 1
Rybotycze, Jarostaw, Radymno 1 trzecia parafia z diecezji1 krakowskiej, Brzozéw 1
}.aka, Sanok 1 Stocina. Niektére z nich byly potozone daleko od siebie. W
zdecydowanej wigkszosci przypadkow taczono w jednym reku po dwie parafie. W
trzech wypadkach taczono je z kanonig przemyska. W jednym z nich kanonik
przemyski mial jeszcze trzecia paratie¢ w diecezji krakowskiej. Rozstrzygnigcia
biskupa w tych wypadkach polegaly na tym, ze polecat w jednej z kumulowanych
parafu zatrudni¢ wikarego. Nie wszystkie zreszta kazusy nadawaly sie do
jednoznacznej decyzji. Mansjonarz przemyski posiadat jeszcze probostwo w
Humniskach, z ktorego gotOow byt zrezygnowac. Istniata jednak taka sytuacja, ze
trwal tam proces o posiadanie tej wsi. Nalezalo si¢ obawiac, 1z nie bedzie mial kto
prezentowal nowego proboszcza, totez polecono zatrudni¢ do Humnisk wikarego.
Poproszony o wyjasnienia ks Jan Szymonowicz z Malawy 1 Zabierzowa
oSwiadczyl, ze juz rok temu zrezygnowat z tej drugiej parafii. Proboszcz Dydni 1
Jasienicy przeprowadzit remonty 1 wzniost nowe budynki w obu parafiach, przy
czym toczyt spor o dochody parafi, totez pozwolono mu zatrzymac obie, ale do
jednej z nich miat najag¢ ks wikarego. W zdecydowany spos6éb postapit biskup
wobec dwoch czilonkéw kapituly przemyskiej. Archidiakon Zajaczkowski za
niedbalstwa w duszpasterstwie w Radymnie 1 Jarostawiu zostal pozbawiony obu
parafii. Nieznany blizej kanonik przemyski Mikolaj Zoéttowski proboszcz w
Medynicach za niedbalstwa 1 zgorszenia zostal pozbawiony tej parafii. Natomiast
innego, honorowego kanonika kapituly ks Jakuba Jezewskiego rodwnoczeSnie
proboszcza w Golcowej 1 Domaradzu, potraktowano inaczej. "Biorac pod uwage
godno$¢ urodzonego szlachcica 1 szczuptos¢ dochodéw z tych parafii nie
wystarczajacych na odpowiednie do stanu utrzymanie..." oraz biorac pod uwage
bliskos¢ tych parafii, jak 1 to, ze poprzedni biskupi zgadzali si¢ na to taczenie,
rowniez 1 bp Siecinski udzielit zgody na t¢ kumulacj¢ na okres najblizszych dwoéch
lat, ale w jednej z nich miat zatrudni¢ wikarego. Oglednie potraktowany zostat
rowniez kanonik Adam Podgdérny proboszcz w Sanoku 1 Stocinie. Ze wzgledu na
posiadang przez niego dyspens¢ papieska 1 na jego starania wobec tych kosciolow,
biskup zgodzil sie¢ na dalsze ich trzymanie. Ciekawsze jednak bylo to, Zze sam
instytuowat 3.12.1618 r. proboszcza brzozowskiego ks Jana Aniola na probostwo
w Lace, zapewne na podstawie dyspensy. Wszystko razem wskazuje na to, ze bp
Sieciiski nie tyle byl wrogiem kumulowania beneficjow w ogdle, — sam to
przeciez czynil — lecz jedynie bezprawnego postepowania w tej sprawie.”

“ADP. Acta episcopalia.., 30 k. 30v=31, 42—44, 46—46v, 48—48v, 49—-49v, 234v; Sarna,
dz. cyt. s. 209, 240-242. Kiedy probostwo w Lubaczowie 4.5.1596 r. zostato za staraniem
bpa Wawrzynca GoSlickiego wlaczone do débr biskupstwa celem zatozenia seminarium,
miat je juz Stanistaw Siecinski, ktéremu zagwarantowano jego posiadanie do jego
rezygnacji lub Smierci. Przynosito ono ok. 1000 zip. rocznego dochodu, do czego
przyczynit si¢ on sam. Stanowilo to na pewno zbyt powazng pozycje w jego dochodach, by
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Bp Siecinski podjal réwniez starania o utrzymanie dyscypliny kosScielne;
wsréd duchowienstwa i w wypadkach naruszania jej stosowal wobec winnych kary
przewidziane przez prawo koscielne. Wystepowano przeciwko tym, Kktorzy
zaniedbywali obowigzek rezydowania w parafii, dopuszczali si¢ niedbalstwa w
udzielaniu sakramentu chrztu, pokuty 1 eucharystii. Niektérzy nie starali si¢ w
odpowiednim czasie o remont koSciota parafialnego lub filialnego. Niektorzy
dopuscili sie zlamania polecenn administracyjnych. Dosy¢ czestym wykroczeniem
duchownych byto pijanstwo, przy ktérym zdarzaly si¢ wykroczenia o charakterze
obyczajowym — w tym naruszania celibatu. Czasem mialy miejsce bdjki oraz
naruszanie wlasnosci koscielnej. Proboszcz z Nowego Miasta odwiedzatl karczmy i
inne podejrzane domy, w ktorych nocowal, zranil stuge Herburta. Razace byly
wykroczenia proboszcza z Woli Zarczyckiej, albowiem obcigzono go
odpowiedzialnoscig za aborcje, cigzkie zranienie pewnego krawca, zarzucono mu
takze niedbale traktowanie NajSwietszego Sakramentu, udzielanie komunii
niekonsekrowanymi hostiami, pijanstwo 1 zadawanie si¢ 2z prostytutkami.
Zabroniono mu wigc wykonywania funkcji sakralnych, a poniewaz pochodzit z
diecezji kamienieckiej, skazano go na opuszczenie diecezji przemyskiej.”

Pleban nizankowski oskarzony w kwietniu 1611 r. o pewne naduzycia
ustalone w czasie wizytacji, przyznal si¢ do zarzutéw, obiecal poprawe, co
przyjeto do wiadomosci, ale za wykroczenie skazano go na odprawienie rekolekcji
u jezuitdéw w Jarostawiu 1 zaptacenie 100 zip. kary na dobro katedry, ktorg zreszta
z miejsca uiScil. To jednak nie wplyneto na zmiane jego postepowania, a nawet
pOzniejsze jego wykroczenia staly sie jeszcze gorsze. Kiedy si¢ o tym
dowiedziano, w 1614 r. ponownie wytoczono mu rozpraw¢ 1 na podstawie
przepisOw soboru trydenckiego przewidzianych "contra incorrigibiles fornicarios”
pozbawiono go probostwa.”

Komendarz w Rymanowie oddawal si¢ pijanstwu, doprowadzat do bdjek z
chtopami, dopuszczat si¢ niedbalstwa w administrowaniu sakramentow chrztu 1
pokuty. Pozwany, do jednych zarzutéw si¢ przyznal, innym zaprzeczyt, ale 1 tak
uznano, ze byt skandaliczny w zachowywaniu sig, totez skazano go na 2 tygodnie
aresztu, nastgpnie rekolekcje u jezuitow w Jarostawiu wedlug ich uznania
zapewne, co do zakresu stosowania Srodkow pokuty. Zabroniono mu na przysztos¢
spozywania alkoholu, odwiedzania karczem, a zalecono, zeby w domu zajmowat
si¢ pobozna lektura. Wymierzona mu kara nie miala jednak widocznie
wystarczajacego elementu odstraszania, bo w kilkanaScie miesiecy pdzZniej, kare
krotszego aresztu za wykroczenia obyczajowe 1 niedbalstwa w duszpasterstwie z

mogl z niej zrezygnowac. Nie wiadomo, czy pozbawienie Zajaczkowskiego probostwa w
Radymnie doszto do skutku, albowiem juz bp Goslicki go pozbawil, ale ten sie utrzymal.
Pochowany zostat w Radymnie, co wskazuje, ze pozostal tam proboszczem do $mierci.
Arch. Watyk. Processus consistoriales, vol. 12 k. 33v; Pawlowski, Liber memorandum..
LVII s. 646; Tenze, Premishia sacra, s. 335 p. 1.

“ADP. Acta episcopalia... 30 Brzozéw, 17.9. 9.10.1610 k. 14, 15v—16.

*ADP. Acta episcopalia... 30 Brzozéw, 15.4. 1611 k. 24.
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zakazem odwiedzania karczem  zastosowano wobec dwoch  wikarych
rymanowskich.”

Proboszcz z Sieteszy za kontakty z pewng kobietg et propter procreationem
prolis zostal zasuspendowany na pot roku 1 odbycie pokuty u franciszkanow w
Krosnie. Potowe dochoddéw z tego okresu miat przeznaczy¢ na remont koSciola, a
z drugiej potowy mial utrzymywac siebie 1 komendarza. Po ponad 3 miesiacach
zglosit si¢ z informacja o odbyciu pokuty, zostat wigc przywrocony do posiadania
parafii z grozbg jej utraty, jesli nie bedzie zyt wstrzemiezliwie.™

Jaskrawych wykroczen dopuscit si¢ proboszcz ze Staromiescia. Oddawat sig
pijanstwu w Sokolowie 1 innych miastach 1 tak szkodzit sobie na zdrowiu, ze
musiatl opuszczaé wypeinianie obowiazkoéw duszpasterskich, jak to miato miejsce
w czasie ostatnich §wiat Zestania Ducha Sw., kiedy to po upiciu sie¢ w Sokolowie
zaniedbat poswiecenie wody w sobotg, a w Zielone Swieta nie odprawit
nabozenstw wskutek czego parafianie byli zmuszeni prosi¢ o udzielenie im
sakramentdw w 1nnych kosciotach. Zarzucono mu réwniez bicie ludzi, danie
okazji do zabdjstwa cziowieka 1 zranienie pewnej kobiety przez jego krewnego,
ktorego trzymat u siebie, mimo upomnien. Oskarzony wprawdzie zaprzeczat
zarzutom, ale go skazano na 6 tygodni aresztu w koSciele rzeszowskim, albo na
zaptacenie 20 grzywien na pobozne cele. Za pobicie 1 zranienie miat zaptaci¢ 3
grzywny, lub przez miesiac przebywal w areszcie. Krewnych 1 powinowatych
mial oddali¢ od siebie. Zobowigzano go takze do stalego przebywania w parafii, a
zabroniono nocowania w Sokotowie lub Rzeszowie pod groZba utraty parafii.”

Kilku ksiezy dopuscilo si¢ niedbalstwa w opiece nad budynkami
koscielnymi. Proboszcz z Krzywczy zaniedbal odbudowe spalonego kosSciola
parafialnego, przy czym zarzucono mu 1 inne niedbalstwa. Proboszcz btazowski, a
dziekan dynowski zatrzymal u siebie rozporzadzenie biskupa, zamiast je puscié
droga okrezna. Podobnego wykroczenia dopuscit sie¢ dziekan jarostawski, ktéry
obwieszczenia o odpustach nie odestat do biskupa. Widocznie czuli si¢ winni, bo
od razu zaptacili kare po 20 grzywien.

W 1593 r. Katarzyna Wapowska siostra facinskiego biskupa tuckiego
Bernarda Maciejowskiego, dziedziczka Dynowa 1 okolicznych wsi, wykupila od
prawostawnych proboszczow cerkwie: na przedmiesciu Dynowa, w Izdebkach,
F.ubnej (Lubnie),  Hludnem, Warze 1 Bachd6rzu 1 zamienita je na tacinskie koscioty.
Przy jednym z nich — Izdebkach — ustanowiono samodzielng parafi¢, a pozostale
przydzielono do sasiednich tacinskich parafi, jako filie. Kilku tacinskich
proboszczéw nie dbato o te nabytki. Proboszcz szpitalnego koSciota w Dynowie 1
zarazem w ftubnej (Lubnie) — jednej z tych wykupionych cerkwi, mial na
przedmieSciu Dynowa przylaczong do kosSciola szpitalnego cerkiew NMP
przeksztatcona na koscidl, ale dopuscit do jej ruiny, nie odprawiatl tam takze mszy
Sw, cho¢ korzystal z uposazenia nalezacego do niej. Takiego samego niedbalstwa

“ADP. Acta episcopalia.., 30 Brzozéw, 17.6.1611, 12.10.1612 k. 28v, 63—63v.
“Tamze, Przemysl, 15.6.1612 k. 49. Brzozéw, 22.9.1612 k. 62.
*Tamze, Brzozéw, 6.10.1610 k. 15v, b.m. 11.7.1618 k. 216v—217v. 15
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dopuscil sig wobec $wiatyni w Lubnej. Tlumaczyt sie tym, ze dochody stamtad sg
za mate na przeprowadzenie remontu, a do odprawiania mszy Sw w koSciotku
NMP nie byl zobowigzany. Taki sam zarzut spotkal proboszcza z Nozdrzca, do
ktorego przydzielono cerkiew w Warze, gdzie nie trzymal wikarego 1 dopuscit do
ruiny koSciota, ale dochody bral. Takich samych niedbalstw dopuscili sie
proboszczowie z Harty 1 Izdebek. Pierwszy nie zremontowal upadiego kosciota w
Bachérzu, ani nie najat tam wikarego, drugi zaniedbat filie w Hludnem. Dochody
z Bachérza nie wystarczaly ani na remont, ani na utrzymanie wikarego.™

Ks. Krzysztof Gladysz za zranienie swej siostry 1 pewnej sluzgcej zostal
ogtoszony za niezdolnego do wykonywania funkcj sakralnych 1 suspendowany.
Gdy prosit o uwolnienie od tych kar zostal zwolniony od cenzury, ale
zobowiazano go do zaptacenia 20 grzywien kary, po 10 grzywien na szpital w
Jarostawiu 1 10 na katedre, a takze zobowigzano go do postu przez 2 tygodnie o
suchym chlebie w poniedziatki, $rody i soboty.™

Zachowane akta biskupie 1 sgdowe rzucaja Swiatlo przede wszystkim na
dziatalno§¢ administracyjng 1 sgdowg biskupa, ale takze w pewnym stopniu
duszpasterska 1 gospodarcza. W ramach tej pierwszej zazg¢biajace] si¢ zreszty z
duszpasterska miaty miejsce wszystkie nominacje dziekanow, proboszczow,
komendarzy 1 wikarych. W 1612 r. parafi¢ Gaé zjednoczyl z koSciotem
parafialnym w Kanczudze 1 erygowal w niej z fundacji dziedziczki ksigznej
Ostrogskiej kolegium mansjonarzy. Akt byt korzystny dla paratun w Kanczudze, bo
podwyzszal jej range, przydawat splendoru nabozenstwom, ale dla Gaci byt
niekorzystny, bo utrudniat tamtejszym wiernym wypetnianie praktyk religijnych.
Giéwnym motywem przedsiewziecia byta wola patrona obu koSciotéw. Takie
same kolegia mansjonarzy, ale juz bez jednoczenia parafii erygowat biskup w
maju 1619 r. w Rymanowie z fundacji Marcina ze Zmigrodu Stadnickiego i w
Jarostawiu z fundacji ksigecia Janusza Ostrogskiego. To drugie miato liczy¢ 6
kaptanébw zobowigzanych do Spiewania w kaplicy sSw Anny matego oficjum ku
czct NajSw. Maryi1 Panny, odprawiania codziennie 2 razy mszy Sw w ustalonych
intencjach, 2 aniwersarzy w rocznic¢ Smiercl w intencji zmartego brata fundatora 1
Za niego samego po jego Smiercl. W poczatkach 1618 r. powigkszytl si¢ zespotl
duchowienstwa katedralnego o kolegium psatterzystow ufundowane przez
malzenstwo Jana 1 Marn Katarzyny Humnickich. Pragneli zabezpieczyé w
katedrze oddawanie Panu Bogu chwaly przez Spiewanie w ciagu dnia 1 nocy
psalméw. Miato byC¢ 7 kaplanow. Biskupowi, ktéry erygowal kolegium
24.1.1618 r. zostawiono ustalenie zasad wypetniania ich obowigzkéw. Polecit
wiec, zresztg na wzor innych diecezji, by po odprawieniu wszystkich nabozenstw,
po dwoch przy oltarzu Matk: Boskiej Czestochowskiej — uprzywilejowanym tzn.
obdarzonym odpustem zupetnym — w odstgpach dwugodzinnych $piewali Srednim

*Tamze, Brzozéw, 16.2.1611 k. 24, 17.11.1617 k. 197v, 29.11., 11.12.1617 k. 199v,
200v, 201v-202; P. Kalwa, Dziatalnos¢ kosScielna Katarzyny Wapowskie;j w ziemi

sanockiej, w: Ksigga pamiatkowa ku czci Wtadystawa Abrahama, t. 2 Lwéw 1931 s. 356-
357 (1 odb. s. 48—49); Sarna, dz. cyt. s. 207-208.

: 6”ADP. Acta episcopalia..,30, b.m. 27.12.1618 k. 236.
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glosem psalmy. Mieli nadto odprawiaC dziennie trzy msze Sw. przy tym samym
oftarzu. Ich senior zostal zobowiazany do pilnowania porzadku w chérze
koscielnym 1 w ich domu. Jako wynagrodzenie mieli otrzymywac 300 zip rocznie,
ich kucharka 36 zip. Inne dochody mialy byC przeznaczone na wspdélny stél i
naprawe domu. Na Sw. Jana Chrzciciela co roku mieli otrzymywaé 20 zlp. na
kolegium. Ogolny nadzor nad i1ich funkcjonowaniem powierzono prokuratorowi
kapituty.™

Przemyski kaptan Macie; Wolkowicz wilasnym kosztem zbudowal na
Zasaniu nad rzeka kosciét pod wezwaniem Sw. Tréjcy i Wszystkich Swietych,
ktory zamierzal przekazaC¢ dominikanom, ale si¢ rozmyslit 1 postanowit go oddac
jarostawskim benedyktynkom, by utworzyly w Przemys$lu swa filie. Przekazatl im
rowniez wszystkie dochody nalezace do owego kosciota, a porozumienie z
dominikanami uniewaznil. Moc prawng temu aktowi nadal Siecinski 5.11.1618
roku.”

Waznym z duszpasterskiego punktu widzenia byt nakaz z 1.12.1616 r., zeby
kazania gloszono bezposrednio po odczytaniu ewangelii — tak byto 1 w innych
diecezjach — a nie dopiero po odSpiewaniu wyznania wiary. Réwnoczes$nie z tym
biskup polecit dzwoni¢ w koSciolach po raz czwarty przed Switem celem
pobudzema wiernych do modlitwy za zmartych. Pod wplywem Swiezych napadéw
tatarsko—turecko—wotoskich w 1616 r. polecil, by we wszystkich miastach 1 w
wiekszych parafiach organizowano 40 godzinne nabozenstwa 1 procesje w intencji
ojczyzny dla odwrocenia od niej nieszczes¢. W czasie swoich rzadéw poswiecit 5
koSciotow: w Besku, Dydni, Kanczudze, LLubaczowie, 1 Strachocinie oraz kaplice
w Krasiczynie. W rodzinnym Siecinie ufundowat kosci6t. Charakter gospodarczy
mialo rozgraniczenie z jego i1nicjatywy dobr biskupich w Radymnie od wsi
Ostrowa oraz Dalejowej 1 Lipowca od miasteczka Dukli 1 wsi Makowic. W
sprawach politycznych popierat stanowisko krola. W 1618 r. bezskutecznie starat
si¢ o podkanclerstwo.

Biskup Siecinski zmart 16 pazdziernika 1619 r. w Brzozowie. Pochowany
zostat w PrzemyS$lu.™

Od 37 lat byt pierwszym biskupem, ktory na state w niej osiadl 1 poswiecit
si¢ jej sprawom. W szeregu biskupéw przemyskich przetomu XVI 1 XVII w. on
najdtuzej, bo 10 lat kierowat diecezja. W podejmowaniu decyzj czesto powotywal
si¢ na uchwaty soboru trydenckiego i1 swoje postgpowanie rowniez starat si¢ do
niego dostosowywac. Nie wyszedl jednak poza ptaszczyzn¢ prawa i1 mentalnosS¢
ludzi tamtej epoki. Trwalym S§ladem- jego rzadéw bylo pdzniejsze kolegium
jezuitéw w PrzemysSlu.

YTamze, k. 173v—174; Sarna, dz. cyt. s. 246; Pawlowski, Premislia.., s. 368.

"Tamze, k. 223, 228v—230; Sarna, tamze.

YTamze, k. 173v, 12.7. 1617 k. 189v—-190; Sarna, dz. cyt. s. 245-247; Pawlowski.
Premislia.., s. 368—371. P 1B, tamze. 17
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Summarium

Sieciniski Stanislaus natus anno 1560 Siecinii diocesis Plocensis. Post
educationem, quam a. 1574 Cracoviae n Academia inchoavit et Romae
continuavit lauream utriusque 1uris adeptus est. Post reditum in patriam in
cancelaria regali Cracoviae ut secretarius laboravit. Data occasione aliquot
beneficia ecclesiastica accumulavit 1. a. pariochiam Lubaczoviensem dioec.
Premisliensis, praeposituram Posnaniensem, Cracoviensem. Anno 1609 nominatus
episcopus Premisliensis a rege, 3 Augusti praeconisatus a papa Paulo V, 27
Novembris 1609 gubernationem dioecesis accepit. Brzozoviae constanter
residebat, tamen singulis annis visitabat praesertim haec loca, ubi1 bona mensae
episcopalis reperiebantur.

Dioecesis Premisliensis sub respectu religionis mixta erat, nam multi
Rutheni orthodoxi reperiebantur. Post mortem episcopt orthodoxi Michaelis
Kopystenski, qui unionem Berestensem non accepit, Siecinski apud regem
impetravit nominationem Athanasit Krupecki, qui unioni1 favebat. Post primum
quadriennium regiminis relationem de statu dioecesis Romam misit. Durante
regimine contra cumulantes plura beneficia sine dispensatione apostolica
procedebat, praeterea observationem disciplinae ecclesiasticae inter clerum
curabat. Principalis eius cura 1n eo versabatur, ut primordia collegii patrum
Societatis Jesu Premisliae fundaret, eo fine ut seminarium clericorum erigeret,
eisque antiquam ecclesiam s. Petr1 dedit. Tres vel ad minus duas synodus
dioecesanas celebravit. Tria collegia mansjonariorum et unum psalteristarum
erexit. Premisliae conventum filialem monialium ordinis s. Benedicti instituit,
quinque ecclesias consecravit. In rebus politicis totaliter parti regah favebat. Anno
1619 die 16 Octobris Brzozoviae Siecinski mortuus est, sepultus tamen Premishae.
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