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WSPOLCZESNE KATOLICKIE PODRECZNIKI TEOLOGICZNE
W POLSCE W SWIETLE POSTULATOW EKUMENIZMU

Druga czes¢ Dyrektorium ekumenicznego z 1970 r. poswiecona ekume-
nizmowi w nauczaniu wyzszym ! uznala ekumeniczng formacje mlodych
kaplanoéw, seminarzystow, zakonnikéw i katolikow Swieckich za sprawe
doniosty. Oprécz zasad ogdlnych sformulowala szeczegélowe postulaty pod
adresem wlasciwego wychowania tych, od ktérych zaleze¢ bedzie przy-
szlos¢ ekumenizmu. Zwroécita m. in. uwage na podreczniki teologiczne oraz
inne pomoce, z ktoérych korzystajg w swoim studium studenci:

Z nalezyts trioska winno sie dobieraé¢ czy pisaé podreczniki szkolne i wszystkie
pomoce stuzgce do formacji studentéw. Trzeba bowiem, aby te pomoce pedago-
giczne podawaty wiernie opinie innych chrzescijan w dziedzinie teologicznej, histo-
rycznej, duchowej; spraw tych absolutnie nie wolno traktowaé jako odenwanych
od zycia, lecz jako zakorzenione w zywe] tradycji ludzkieje2.

Komisja Episkopatu ds Ekumenizmu, ktéra na podstawie Dekretu Uni-
tatis redintegratio oraz wspomnianej 2. czeéci Dyrektorium ekumenicz-
nego opracowala Wytyczne programowe w sprawie ekumenicznej forma-
cji w seminariach duchownych i fakultetach teologicznych w Polsce, po-
stanowila:

Nalezy zadbaé o oczyszczenie podrecznikéw i skryptéw z informacji 1 ocen
nieprawdziwych, krzywdzacych Braci odlaczonych 3.

Zwrocenie uwagi na polskie podreczniki teologiczne pod katem eku-
menizmu stanowi probe odpowiedzi na wyrazng wole Kosciola zatroska-
nego o wlasciwg formacje studentéw wyzszych uczelni teologicznych
w Polsce. Podejmowany tutaj przeglad ogranicza sie do podrecznikow

1 Directoire pour Vapplication des décisions du Secomd Comseil du Vatican
concernant Poecuménisme. Partie 2: ’Oecuménisme dans lenseignement superieur.
,,Service d’information” 1970 II nr 10 s. 3-11 (dalej cyt. Service). Polski przeklad:
Sekretariat do Spraw Jednosci Chrzescijan. Dyrektywy do wykonania uchwat So-
boru Watykanskiego II dotyczqce ekumenizmu. Cz. 2. ,Wiadomos$ci Diecezjalne.
Organ Urzedowy Kurii Diecezjalnej w Katowicach” 40:1972 nr 6-8 s. 112-129 (dalej
cyt. WDK).

2 WDK s. 123; Serwice s. 8.

3 Wytyczne III, 2.
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teologii, aczkolwiek mozna by go poszerzy¢ réwniez na dziedzine filozofii;
trafnie to ujeto w Wytycznych programowych* na podstawie 2. czesSci
Dyrektorium ekumenicznego 3. Polskie podreczniki teologiczne innych tra-
dycji chrzescijaniskich moglyby, oczywiscie, rowniez sta¢ sie przedmiotem
ekumenicznego rachunku sumienia, zostaja jednak wylgczone z kregu za-
interesowania niniejszych uwag. Bedzie z pewnos$cig pieknie) i pozytecz-
niej, jesli ustosunkuje sie do nich duch ekumeniczny ich wlasnego domu.

W pierwszej czesci niniejszej wypowiedzi zosiang przypomniane za-
sady, ktore dyktuje ekumenizm nauczaniu teologicznemu. Z koniecznosci
beda to zasady najwazniejsze, nie wyczerpujace wszystkich postulatéow.
W czesdci drugiej zostanie dokonany przeglad wazniejszych podrecznikéw
uzywanych w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, Akademii Teologii
Katolickiej, fakultetach teologicznych i seminariach duchownych w Pol-
sce. Nieuniknione jest przy tym odwolywanie sie do konkretnych tytuiow
i nazwisk autoréw, co dla nich moze sie okazaé przyjemne lub przykre.
Bez tego jednak nie spos6b wykona¢ tej waznej i potrzebnej pracy.

KRYTERIA OCENY

Postulat oceny suponuje jakie§ kryterium. Zanim przystapimy do
przegladu podrecznikéw, sprobujmy zestawié zasady, kiore decyduja o sa-
dzie, jaki nalezy wyda¢ na temat ekumenicznosci omawianych podrecz-
nikow. Najpelniej sformulowaly je Dekret o ekumenizmie w numerach
9-11 oraz Dyrektorium ekumeniczne w czesSci 2. (rozdz. II) omawiaja-
cym ekumeniczny wymiar formacji religijnej i teologicznej.

1. ZASADA PRAWDY

Dekret o ekumenizmie przypomina o tej zasadzie trzykrotnie uwzgled-
niajac jej podwojny wymiar: obiektywny i subiektywny. Zasada prawdy
w wymiarze obiektywnym zada wiernosci faktycznemu stanowi rzeczy,
natomiast w wymiarze subiektywnym postuluje odpowiednie kwalifikacje

4+ Wyklady z filozofii winny poméc odkryc filozoficzne zalozenia egzegezy
i teologii systematycznej autorodw réznych Kosciolow i Wspélnot chrzescijanskich”
II, 2 b

5 W wykladach filozofii, po solidnym i systematycznym poznaniu czlowieka,
Swiata i Boga, zaczerpnietym z dziedzictwa filozofii wieczystej, nalezy zwrocié
uwage takze na badania filozoficzne nowszych czaséw, a studenté6w nalezy odpo-
wiednio pouczy¢ o ich zasadach. Wskazang jest bowiem rzecza, aby oni znali
i oceniali w sposob stuszny zasady filozoficzne, ktore czesto sa podsiawg opinii
teologicznych [ egzegetycznych, spoitykanych w roinych Kosciolach i Wspélnotach
chrzescijansicich™ WDK s, 114. Por. dekret Unitatis redintegratio nr 3 i 5.
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moralne nauczajgcego — umilowanie prawdy, ktére bedzie zdolne wlasci-
wie pokierowaé¢ poszukiwaniami prawdy obiektywnej:

Nalezy si¢ zapoznaé z duchem braci odiaczonych. Nieodzowne jest do tego stu-
dium, ktére trzeba podeljmowaé zgodnie z prawda i zyczliwie (nr 9);

Nauke $w. teologii oraz innych dziedzin, zwilalszcza historycznych, nalezy po-
dawaé réwniez w aspekcie ekumenicznym, by coraz dokladniej odpowiadala fak-
tycznemu stanowi rzeczy (nr 10);

Nadio w dialogu ekumenicznym teologowie ka'toliccy, ktoérzy razem z braémi
odlgczenymi poswiecajg sie studium nad Bozymi tajemnicami, a trzymajg sie scisle
nauki Kosciola, powinni kierowaé¢ sie umitowaniem prawdy [..] (nr 11).

Zasada prawdy jest aktualna zwlaszcza wtedy, gdy katolicki autor
referuje doktryne prawostawng i protestanckg lub omawia historie Kos-
ciola z dramatami jego podzialéw w IX, XI i XVI wieku, analizuje ich
przyczyny, referuje przebieg i skutki.

2. ZASADA ZYCZLIWOSCI

Dekret o ekumenizmie przypominajac konieczno$¢ studium doktryny,
duchowosci, itd. braci odlagczonych zgodnie z prawda, dodaje: ,,i zyczliwie”
(nr 9). Teologia podawana mlodym, chociaz winna by¢ opracowana Scisle
(nr 10) i bez falszywego irenizmu, ktory przyciemmia jej wlasciwy i pewny
sens (nr 11), nie powinna wdawac¢ sie w polemike (,,non polemice” nr 10).
Umilowaniu prawdy ma towarzyszy¢ ,nastawienie pelne milosci i pokory”
(nr 11).

7 zasada zyczliwosei nie mozna pogodzi¢ poslugiwania sie obrazliwymi
okresleniami (np. pod adresem twoércow reformacji, czy tez Cerulariusza
lub Focjusza), przemilczania autentycznych wartosci prawostawia i prote-
stantyzmu, informowania o pogladach chrzescijan innych tradycji jedynie
w punkcie ,,przeciwnicy”, itp.

3. ZASADA EKUMENICZNEGO OTWARCIA SIE

Dyrektorium II uznaje za potrzebme otwarcie sie na calg Tradycje
chrzescijanska, kryjgca w sobie prawdziwe skarby, ktére moga nas ubo-
gaci¢; skarby te kryje w sobie zaréwno prawoslawie, jak i anglikanizm
czy protestantyzm:

Aby lepiej uwydatnié ceche powszechno$ci i apostolskosci Kosciola, niech eku-
meniczne zycie duchowe katolikéw karmi sie takze skarbami licznych tradycji
przesztoéci czy terazniejszosci, istniejgcych w innych Kosciolach czy wspélnotach
eklezjalnych. Takimi sa skarby zawarte w liturgii, w instytucjach monastycznych
i tradycji mistycznej chrzescijanskiego Wschodu, w kulcie i poboznosci anglikan6w,
w medlitwie ewangelicznej i duchiowosci protestanckiej (nr 70)8.

¢ WDK s. 116. Service s. 5. Por. Unitatis redintegratio nr 3.
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Zasada ekumenicznego otwarcia si¢ nie tylko pozwala, ale réwniez
poleca katolikom dostrzega¢ wartosci doktrynalne innych Kosciolow
chrzescijanskich, poniewaz moga one poglebi¢ i ubogaci¢ nasza teologie,
mys$lenie, przezywanie, modlitwe i duchowos¢. Nawet przyczyny sporow
doktrynalnych rozwazane na nowo w duchu ekumenicznym mogg sig
przyczynié¢ do bardziej owocnego wejrzenia w objawione stowo Boze:

Ekumenizm powinien objagé nastepujgce aspekty:

a) Elementy dziedzictwa chrzescijanskiego: prawdy, Swietosci, jakie znajduja
sie we wszystkich Kosciotach i wspdlnotach chrzescijanskich, chociaz wyraznie
niejednokrotnie w odmiennych sformulowaniach teologicznych,

b) skarkbiec duchowosai i bogactwo doktryny, kiory jest wilasnoscia réinych
wspo6lnot chrzescijanskich, a moze doprowadzi¢ wszystkich chrzescijan do glebszego
rozumienia natury Kosciota,

c) wszystko to, co w przedmiocie wiary stanowi przyczyne sporu i podzialu,
lecz moze pobudzié¢ do glebszego wmikniecia w stowo Boze, aby jasno okazalo sie,
co w wyrazeniu prawdy jest rzeczywiste, a co pozostaje tylko przeciwstawieniem
(jw. nr 117)7,

Zwracanie uwagi na dziedzictwo innych Koscioléw ulatwia odkrywanie
1 dochodzenie pelni objawienia Bozego 8. Wspoélne dziedzictwo wiary i dok-
tryny moze by¢ wicksze, niz przyzwyczailiémy sie dotad sgdzi¢. Trzeba
nauczy¢ sie odréznia¢ depozyt wiary oraz prawde religijng przekazy-
wang w roéznej szacie jezykowej od samej szaty, ktéra rodzi sie w za-
leznosci od uwarunkowan kulturowych, psychicznych, historycznych, itd.
Nierzadko rézne sformulowania teologiczne raczej sie uzupelniajg niz
przeciwstawiajg 9. Ta ostatnia uwaga posiada wyjatkowe znaczenie dla
zrozumienia procesu reinterpretacji doktryny reformatoréw i Soboru Try-
denckiego na temat usprawiedliwienia.

PRZEGLAD PODRECZNIKOW

Fundamentali$ci posiadajg do dyspozycji podrecznik ks. W.
Kwiatkowskiego, skrypt ks. E. Kopcia i ks. Cz. Bartnika.

Ks. prof. W. Kwiatkowski (Apologetyka totalna T. 1-2. Warszawa
1961-1963), mowigc o prymacie biskupéw Rzymu, bardzo “przychylnie
wyraza si¢ o Focjuszu (s. 400-402); podkresla, Zze rozpowszechnione
0 nim opinie na Zachodzie byly oparte na pismach wrogéw patriarchy;
prostuje tez za P. Dvornikiem bledne i krzywdzace sgdy o Focjuszu.
Godne uwagi jest pominiecie w Apologetyce sprawy znamion Kosciola,

? Service s. 72. Por. Unitatis redintegratio nr 3n, 17.

8 WDK s. 118. Service s. 73.

¥ WDK s. 118n. Service s. 74, Unitatis redintegratio nr 6 1 17. Por. tez Gaudium
et spes nr 62.
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co uchronilo podrecznik od szeroko rozpowszechnionych uproszczen zwia-
zanych z wykladem tego zagadnienia.

Apologetyka stosowana w zarysie Jezusa z Nazaretu w swej swiado-
mosci religijnej (Warszawa 1973) ks. J. Myskéwa, zachowujgca swiadomie
naukowy profil Apologetyki totalnej ks. W. Kwiatkowskiego, uwzglednia
za ks. E. Tomaszewskim dorobek uczonych protestanckich w kwestii pu-
stego grobu {(s. 153-158) i chrystofanii (s. 164-165). Szerzej referuje i kry-
tycznie omawia stanowisko O. Cullmanna w kwestii sukcesji w prymacie
(s. 226-230).

Skrypt i podrecznik ks. E. Kopcia (Apologetyka. Lublin 1974; Teologia
fundamentalna. Wydanie nowe poprawione i uzupelnione. Lublin 1976)
staly sie podstawowa pomocg nie tylko dla studentéw teologii KUL, ale
rowniez dla alumnéw wielu seminariow duchownych w Polsce. Autorowi
udalo sie zachowaé wlasciwg sobie rzeczowosé, jasnos¢, obiektywizm i po-
prawnos¢ referowania rowniez w sprawach spornych, jak protestancka
interpretacja Mt 16, 18, problem Focjusza czy akatolickie poglady na hie-
rarchie w Kosciele. Znakomftej chrystologii nie doréwnuje eklezjologia.
Nauka o prymacie nie uwzglednia rozwoju studiéw biblijnych i patry-
stycznych w tym zakresie. Nie powinno postugiwac¢ sie¢ zamiennie nazwg
, Kosciol prawostawny” i ,,Kosciél schizmatycki” (Apologetyka s. 228-229;
Teologia fundamentalna s. 233). W swietle Soboru Watykanskiego II oraz
teologii posoborowej nie da sie utrzymaé wykladu autora o znamionach
prawdziwego Kosciola. Wykladu tego nie poprawil autor w najnowszym
wydaniu, owszem, problem jeszcze zaostrzyl. Pointa skryptu z 1974 r.
brzmi: , A zatem dowodzenie ze znamion wskazuje, ze prawdziwym Kos-
ciolem Chrystusowym jest Kosci6! katolicki” (s. 230), natomiast podrecz-
nik z 1976 r. dodaje ,,tylko”: ,tylko Ko$cié! katolicki” (s. 234). Z punktu
widzenia eklezjologa nalezy zaprotestowaé przeciwko takiemu uproszcze-
niu zagadnienia. Skoro Kosciol rzymskokatolicki uznal na ostatnim sobo-
rze koscielny charakter wspélnot chrzescijanskich nie rzymskokatolickich,
nalezy konsekwentnie przyznaé im réwniez w pewnej mierze jednosc,
$wieto§é, powszechnos$é i apostolskosé. Mozna dyskutowa¢ nad tym, w ja-
kiej mierze czy w jakim sensie, ale nie powinno si¢ powraca¢ do pytania
,czy”. Zatem dotychczasowe apologetyczne dowodzenie prawdziwosci
Kosciola katolickiego ,,ze znamion” nie moze by¢é powtarzane w tradycyj-
nej formie. Z punktu widzenia ekumenicznego jest to sprawa o zupelnie
zasadniczym znaczeniu. Jezeli tylko Kosci6l katolicki jest jeden, Swiety,
powszechny i apostolski, bratnim Koéciolom nie pozostaje nic innego, jak
,,powroét do Rzymu”, a wspdlczesne zaangazowanie sie Kosciola katolickie-
go w ekumenizm jest albo pomylka, albo nieszczeroscig, badz niekonsek-
wencja.
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Ks. Cz. Bartnik (Koéciét Bozy. Skrypt dla studentéw KUL z wykladow
eklezjologii apologetycznej, Lublin 1970) dos¢ szeroko uwzglednia zaré6wno
prawoslawne, jak i protestanckie spojrzenie na Kos$ciél. Czyni to w sposéb
zyczliwy z nastawieniem na dostrzezenie tego, co mogloby ubogaci¢ ekle-
zjologie katolickg (por. przede wszystkim Wprowadzenie, w ktérym cha-
rakteryzuje ekumeniczng eklezjologie protestancka i prawoslawng —
s. 16-44).

Historycy KosSciola w okresie powojennym, réwniez po So-
borze, z braku innych podrecznikéw, postugiwali sie dwutomowsa Historig
Koéciota ks. J. Umingkiego (Wyd. 4. T. 1-2. Opole 1958-1960). Mimo ze
nowsze wydania cytujg rozprawe Dvornika o Focjuszu, to jednak ocena
patriarchy Konstantynopola pozostaje po dawnemu radykalnie negatywna.
Réwniez prezentacja i ocena reformacji nie uwzglednia nowszych studiow.
Widaé¢ tendencje do skladania calej winy na reformatoré6w i do maksy-
malnego usprawiedliwiania katolicyzmu. Reformatorzy mieli zlg wole
(s. 6), zle czytali nie tylko $w. Augustyna, ale réwniez Gabriela Biela
{s. 10). Tylko Luter i jego zwolennicy malowali piérem i pedzlem saty-
ryczne obrazy i karykatury przeciwnikéw (s. 13 n.) oraz naginali prawde
do swoich blednych pogladdéw, czego przykladem jest tlumaczenie ,,przez
samg tylko wiare” Rz 3, 28 (s. 16 n.). Wyznanie Augsburskie jest here-
tyckie (s. 22); zdaniem reformacji dobre uczynki sg niepotrzebne (s. 26)
itd. Historia Kos$ciola ks. Uminskiego nie uwzglednia ogromnego dorobku
studiéw nad reformacja, ktére do§¢ dawmno sprostowaly wiele tych i im
podobnych sgdéw. Na szczescie znaczny procent wykladowedéw historii
Kosciola w maszych seminariach, podczas studiéw na KUL, sluchal wy-
kladéw ks. prof. M. Zywczynskiego, ktory od wielu juz lat ukazywal
wielkie wydarzenia XVI w. w nowym S$§wietle i skutecznie zniechecatl
do podrecznika ks. Uminskiego, zachecajgc do Lortza i Jedina.

Historia Kosciola ks. B. Kumora zostala pomys$lana jako skrypt dla
studentéw KUL {cz. 1: Starozytnos$é chrzescijanska. Lublin 1973: cz. 2:
Wczesne Sredniowiecze chrze$cijanskie. Lublin 1973: cz. 3: Zloty okres
$redniowiecza chrzescijaniskiego. Lublin 1976: cz. 4: Jesier koscielnego
Sredniowiecza. Lublin 1978). Ze wzgledu na dwutysieczny — stosunkowo
wysoki — naklad przyczyni sie do wyeliminowania podrecznika ks. Umin-
skiego réowniez z seminariéw duchownych. Czesci, ktdre juz sie ukazaly,
zapowiadajg dzielo uwzgledniajace aktualny stan wiedzy historyczne;j.

W czgsci 1. autor informuje m. in. o odwolaniu ekskomunik rzuconych
kiedys przez Rzym na Konstantynopol i odwrotnie. Sprawe Focjusza
referuje na podstawie krytycznych studiéw nad tym zagadnieniem. Zdaje
sig sugerowac (s. 180), ze per Filium godzi w dogmat katolicki, podczas
gdy tak nie jest. Nalezatoby to uscisli¢ czy dopowiedzieé.
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Obiektywizm towarzyszy omoéwieniu dalszego etapu sprawy Focjusza
od 869/870 r. i Cerulariusza (cz. 2 s. 178-186). Wzglednie duzo uwagi
poswigca zyciu kosdcielnemu w innych patriarchatach Wschodu, zyciu
zakonnemu, kulturze teologicznej, sztuce bizantyjskiej i Kosciolom przed-
chalcedonskim (tamze 187-196). W nastepnym wydaniu byloby dobrze
poinformowaé, ze podjety po Soborze Watykanskim II doktrynalny dialog
miedzy KoSciolem rzymskokatolickim, a wuwazanym przez Kkilkanascie
wiekéw za monofizycki Kosciolem koptyjskim doprowadzil do nieocze-
kiwanego odkrycia wspdlnej wiary w Chrystusa. Postugiwanie sie ter-
minem ,natura” w roéznych znaczeniach w odniesieniu do Chrystusa do-
prowadzilo do krzywdzacego posgdzenia koptéw o monofizytyzm 10. Do-
strzeganie i uwzglednianie problematyki Kos$cioléow Wschodnich przedluza
sie w ‘czeécij 3. (s.'101-116, '159-161, 155-171) i w czesci 4. (s. 48-50, 122-149).

Jesli w rownej mierze nastepne cze$ci uwzglednig dzieje Kosciolow
wyrostych z reformacji, to katolicyzm polski otrzyma wreszcie podrecznik
historii Kosciola otwarty na bogactwo tradycji chrzescijanskich dopel-
niajacych sie w rozumieniu Ewangelii, przezywaniu jej zbawiajgcego
oredzia i Swiadczeniu o jednym Panu Kosciola.

W Historii Kosciola w Polsce (pod redakcja ks. B. Kumora i ks. Z.
Obertynskiego. T. 1. Cz. 1: Do roku 1506; Cz. 2. Od roku 1506. Poznan—
—Warszawa 1974) dos¢ obszernie potraktowano temat protestantyzmu
i Kosciola Wschodniego. Ks. T. Sliwa wykazal ogromng troske o to, by
sprawy Kosciola Wschodniego omoéwié rzeczowo, obiektywnie i zgodnie z
aktualnym stanem wiedzy historycznej. Podobnie mozna powiedzie¢ o tek-
stach dotyczacych reformacji i protestantyzmu piéra W. Sawickiego i ks.
B. Kumora, chociaz tutaj nalezaloby oczysci¢ jezyk z ,,nowinkarstwa’ (cz.
2 s. 54, 53, 56), ,,nowatorstwa’ (tamze s. 55), ,,nowej wiary”’ (tamze s. 51,
53, 54), jak rowniez ,herezji” (tamze s. 50). Za tym ostatnim przema-
wia fakt, ze doktryna Kosciola przeciwstawiajgca sie glownym teologicz-
nym tezom reformacji zostala uroczy$cie okreslona dopiero pézniej, tzn.
na Soborze Trydenckim 11,

10 Tekst uzgodnienia dokitrynalnego w przedmiocie chrystologii: Commission
Mixte entre UEglise catholique et UEglise Copte Orthodoxe. Rapport Commun.
Service 1974 II nr 24 s. 14-16.

11 Omawiajgc dziatalno$é antyreformacyjng synodéw polskich ks. B. Kumor
nie zdolal uwolnié sie od ,starego stylu”. Najpierw wylicza postanowienia syno-
dow, m. in. takie jak nakaz niszczenia ksiag heretyckich (czyt. luteranskich), zobo-
wigzywanie ordynariuszy do prowadzenia procesow o herezje i zadanie wprowadze-
nia inkwizycji czy grozba konfiskaty majatkow tych, ktérzy przechodzg na prote-
stantyzm; nastepnie niezrecznie dodaje: ,,Niestety, tak zbawienne uchwaly synodow
nie byly prawie wprowadzone w zycie [...]7 (cz. 2 s. 54). Drugie wydanie skorzysta
na korekturze tego fragmentu. Nie harmonizuje on zresztg ze stylem calosci dzieta,
rowniez fragmentow opracowanych przez ks. Profesora.
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Biblisci doczekali si¢ trzytomowego Wstepu do Pisma $w. reda-
gowanego przez profesoré6w KUL (J. Homerski, S. Lach, F. Gryglewicz),
a wydanego przez Pallottinum w Poznaniu (T. 1: Wstep ogélny do Pisma
$w. 1973; T. 2: Wstep do Starego Testamentu — 1973; T. 3: Wstep do
Nowego Testamentu — 1975). Charakteryzuje go otwarcie na dorobek
biblistyki protestanckiej, zreszty biblisci katoliccy odwazyli si¢ na to juz
dos¢ dawno z duzym pozytkiem dla siebie. Omawia si¢ ekumeniczne
przeklady Pisma §w. (T. 1 s. 82 n, 96 n), kanon Pisma $§w. wedlug nieka-
tolickich Kosciolow chrzescijanskich (s. 182-185), a w historii egzegezy —
rowniez protestancka z podkresleniem jej wkladu w te dziedzine wiedzy
biblijnej (s. 333 n), wklad protestantéw do metody krytyki tekstu biblijne-
go (T. 2: Wprowadzenie), itd.

Nieco wczeSniej ukazala sie Prolegomena do Nowego Testamentu
ks. E. Dagbrowskiego (wyd. 3. Poznan—Warszawa—Lublin 1960), kto-
ra, zwyczajem biblistéw, korzysta z dorobku zaréwno katolickich, jak tez
uczonych protestanckich, z duzym otwarciem sie ma ich osiagnigcia.
Szkoda jednak, ze autor nie znal nowszej luterologii; ujawnilo sig¢ to
w uwagach o Lutra interpretacji listu do Rzymian.

Wprowadzenie do Ksigg Nowego Testamentu o. H. Langkammera
(Wroctaw 1979) jeszcze raz potwierdza wspomniany walor polskiej bibli-
styki katolickiej. .

Studenci teologii dogmatycznej mogg korzysta¢ z przekia-
du przedsoborowego podrecznika Initiation théologique, wydanego przez
Ksiegarnie §w. Wojciecha pt. Wprowadzenie do zagadnien teologicznych.
Dogmatyka (Poznan—Warszawa—Lublin 1969). Dominikanscy autorzy
dokonujac trudnej proby przekazania naszym czasom mysli §w. Tomasza
z Akwinu w formie mozliwej do odbioru, niejednokrotnie wychodzg poza
nauke Doktora Anielskiego, lecz uczymili to cofajac sie do Pisma §w. i pa-
trystyki. Czegsto szkicujg rozwdj omawianego zagadnienia, lecz zasadniczo
konczg przeglad tej ewolucji zagadnien na sw. Tomaszu. Nawet dajac
wyklad antropologii (s. 182 nn.), konczg jej historie naukg Doktora Aniel-
skiego. Wklad tradycji nierzymskokatolickiej nie jest uwzgledniony w tym
podreczniku. Podobnie nie zauwaza sie w ogole reformacji, jezeli chodzi
o historie teologii grzechu pierworodnego, odkupienia, sakramentéw. Po
Tomaszu zasadniczo nie ma juz historii; przypomina sie tylko wypowiedzi
nauczycielskiego urzedu Kosciola.

To samo wydawnictwo zainicjowalo edycje polskiego przekladu serii
podrecznikow teologicznych pt. Le mystére chrétien. Wobec ogromnych
zmian dokonujacych sie w teologii pod wplywem Soboru edytorzy fran-
cuscy zaniechali wydawania tej serii, zapoczatkowanej jeszcze w okresie
przedsoborowym. Instytut Tomistyczny w Warszawie przygotowal, a Ksie-
garnia §w. Wojciecha wydala sze$¢ tomikéw Le mystére chrétien w dwu
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woluminach pt. Misterium zbawienia (T. 1: Tajemnica Boga; T. 2: Tajem-
nica Chrystusa. Poznan—Warszawa—Lublin 1967-1969). Znakomici auto-
rzy tego dziela zapewnili mu duzy obiektywizm (por. np. zasadniczo po-
prawnie zaprezentowana nauke reformacji o usprawiedliwieniu, t. 2
s. 390-395), lecz student ograniczajacy sie do tego podrecznika, jesH znaj-
dzie w nim jakie§ zwiezle wzmianki o doktrynie bratnich Ko$ciolow —
beda to uwagi o ich bledach.

Tradycyjny wyklad teologii przewtidywal specjalne miejsce na przy-
toczenie nauki przeciwnikow przedkladanej tezy. Sredniowieczni mistrzo-
wie pisali videtur quod non, pézniejsi wprowadzili punkt adversarii lub
inny, nazywany w sposéb podobny. Kontrastowanie przedkladanej doktry-
ny z odrzucang zapewnia wykladowi wiekszg klarowno$¢ i posiada nie-
watpliwe walory systematyzujace, z drugiej jednak strony zamykanie
odmiennych pogladéw wylacznie w rubryce przeznaczonej dla przeciw-
nikéw sprawia, ze tych, ktérzy nie mysla jak my, student poznaje wylacz-
nie od strony rzeczywistych czy rzekomych bledéw. Nie tylko u Lutra
i Kalwina, ale rowniez u przedstawicieli innych niz nasza szkdl teologii
katolickiej, nie dostrzeze wlasciwego im piekna i glebi chrzeScijanskiego
myslenia. Teolog wyksztalcony na takich podrecznikach (np. Tanquerey a,
Hervego, Diekampa i in.) wyniesie obraz Lutra, czy Kalwina ujety w zbyt
ciemnych kolorach.

Metoda starych podrecznikéw zostala dzis niemal powszechnie prze-
zwyciezona i zaniechana. Nie da sie ona pogodzi¢ ani z naukowym obiek-
tywizmem, ani z postulatem zyczliwosci, kléci sie z obowiazujacym
apelem o ekumeniczne otwarcie sie na wszelka prawde i wszelkie dobro.
W pewnej mierze zachowala sie ta metoda w starszych podrecznikach
ks. W. Granata, ktore zaczely wychodzi¢ przed soborem (Dogmatyka ka-
tolicka. T. 1-8 Lublin 1959-1966), a w calej pelni wystapila w napisane]
przed soborem, a wydanej wiele lat p6zniej Malej dogmatyce ks. J. Bru-
dza (t. 1: Bég. Tréjca Swieta. Stwirca. Krakow 1975). Ze wzgledow eku-
menicznych nie nalezaloby kontynuowaé edycji Malej dogmatyki.

Napisana po soborze nowa dogmatyka ks. W. Granata pt. Ku czlowie-
kowi i Bogu w Chrystusie. Zarys dogmatyki katolickiej (t. 1-2. Lub-
lin 1972-1974) zdecydowanie zerwala z ta metoda wykladu i szczesliwie
zaproponowala nowy sposéb rozwigzania tej trudnej sprawy. Wazniejsze
tematy teologiczne, w ktérych najwyrazniej dochodzi do glosu specyfika
réznych wyznan chrzescijanskich, zostaly omowione réwniez w Swietle
teologhi prawoslawnej i protestanckiej: Teologia protestancka o poznawal-
noéci Boga, Teologia prawoslawna o przebéstwieniu czlowieka, Matka Bo-
2a w $wietle teologii protestanckiej, Eklezjologia prawoslawna, Eklezjolo-
gia protestancka, Eschatologia prawostawna i Eschatologia protestancka.
Obiektywna i zyczliwa prezentacja nierzymskokatolickich nurtéw mysli
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chrzescijanskiej umozliwia dostrzezenie ich wielkich wartosci oraz inspi-
ruje kierunki rozwoju katolickiej refleksji teologicznej, nie méwiac juz
o tym, ze otwiera oczy na bogactwo i wieloaspektowos¢ ewangelii. Jest
to pierwsza na takg skale préba uekumenicznienia naszych podrecznikow
teologii, tym bardziej interesujaca i godna zauwazenia, iz dwutomowa
pozycja Ku czlowiekowi i Bogu w Chrystusie stala si¢ bardzo wazng po-
mocg w wykladach doktryny wiary zaré6wno na zwyczajnym kursie
teologii KUL, jak i w seminariach duchownych. Nalezaloby wyrazi¢ zycze-
nie, by ten powazny sukces teologii polskiej zostal dostrzezony rowniez
na Zachodzie.

Moralisci maja do dyspozycji podreczniki ks. J. Kellera (Etyka. T. 1:
Zagadnienia etyki ogdlnej. Warszawa 1954: Etyka katolicka. Cz. 1. War-
szawa 1937), ks. S. Olejnika wydane przez ATK (Chrzescijanin wobec Bo-
ga. Cz. 1. Z. 1: Cnoty boskie czyli teologiczne — 1969; Chrzescijanin
wobec Boga. Z. 2: Religijno$é — 1969; Katolicka etyka Zycia osobistego.
Z. 1-2 — 1969: Katolicka etyka seksualna — 1966; Moralnoéé zycia spo-
tecznego — 1970; W odpowiedzi na dar i powolanie Boze. Zarys teologii
moralnej — 1979), ks. W. Wichra (Podstawy teologii moralnej, Poznan
1969), ks. T. Slipki (Etos chrzescijaniski. Zarys etyki ogélnej. Krakow 1974),
ks. S. Witka (Teologia moralna fundamentalna. T. 1. Cz. 1: Antropologia
moralna. Lublin 1974; Cz. 2: Prakseologia moralna. Lublin 1976) i wresz-
cie prace zbilorowg ,,Powolanie chrzes$cijanskie. Zarys teologii moralnej.
T. 1: Istota powolania chrzescijanskiego (Opole 1978).

Wszystkie wymienione podreczniki laczy wyzwolenie sie z ducha po-
lemiki i rzeczowo$¢ pozytywnego wykladu stanowiska katolickiego, z:dru-
giej jednak strony — dostrzega sie zbyt male zainteresowanie rozwojem
omawianej problematyki w chrzescijanstwie nie rzymskokatolickim, po-
mijanie jego dorobku i specyfiki, ktére — by¢ moze — ubogacilyby sta-
nowisko katolickie, albo przynajmniej uswiadomily fakt istnienia innych
uje¢, ktore nie przestaja byé¢ chrzescijanskie, chociaz réznig sie od na-
szych. Ks. Keller omawiajge dary Ducha Swietego i blogostawienstwa. ani
slowem nie wspomina o prawostawnym ujeciu tych tematéw, a rozwa-
Zajac problem grzechu pomija zaréwno prawoslawny, jak i protestancki
punkt widzenia, mimo ze ta problematyka wyjatkowo interesuje bratnie
Koscioly. Uwaga ta odnosi sie réwniez do innych podrecznikéw. Podrecz-
nik ks. Wichra jest jeszcze bardziej radykalny w tym zakresie; moéwiac
np. w rozdz. VIII o normie moralno$ci u autoréw niekatolickich s. 255-
263) uwzglednia filozofie starozytng: Seneke, Epikteta i Marka Aureliusza,
em_pirysti’:w: Kartezjusza, Spinoze, Kanta, Brentano, Husserla, Schelera
i in., nie charakteryzuje jednak, chociazby najzwiezlej, rozwiagzan typo-
wych dla Kosciolow akatolickich. Czytelnik tego podrecznika wiecej dowie
sie z niego o Epikurze niz o wielkich braciach odlgczonych. Omawiajac
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centralne idee chrzescijanstwa (nasladowanie Chrystusa, $wieto$é), nie
wspomina, .ze stanowia one wspdlne dobro chrzescijanskie, bardzo drogie
zaréwno prawoslawiu, jak i protestantyzmowi. Jest to duza szkoda, przeciez
takie miejsca stanowig wdzieczne okazje do ekumenicznego poszerzenia
horyzontow katolickiego adepta teologii. Ta uwaga rowniez odnosi sie
do innych podrecznikéw. Mozna zreszta dobraé inne przyklady.

Ks. Slipko wyjasnia we wstepie, dlaczego nie daje proby etyki ponad-
systemowej i dlaczego ogranicza sie do tomizmu. Nie tlumaczy jednak,
dlaczego w jego Etosie chrzescijariskim (uwaga: ,,chrzescijanskim”, a. nie
,,katolickim”) sprawa etyki w prawoslawiu i protestantyzmie zostala cal-
kowicie pominigta. Indeksy nie zawieraja nazwisk nawet wielkich ojcow
teologii bratnich Kosciolow, ani tez nazwy ,,anglikanizm”, ,,protestantyzm”
i ,,prawioslawie” Jesli tamte chrze$cijanistwa nie uprawiajg etyki, o jaka
autorowi chodzi, wypadato zwrocié na to uwage i usprawiedliwié silen-
tium altum.

Jeszcze. nie wiemy, jaka bedzie teologia moralna szczegdlowa
ks. S. Witka. Obie czesci tomu pierwszego, teologii moralnej ogblnej,
ktora woli nazywaé fundamentalng, zapowiadaja odwazne otwarcie sie
na do$wiadczenia wszystkich ludzi, aby naswietla¢ droge, na ktorg ludz-
kos¢ swiezo wstapita (Cz. 1 s. 18; por. KDK 33) i $swiadczg, iz autor
pamieta o soborowym postulacie uwzgledniania innych wyznan chrze-
Scijanskich i wszystkich ludzi wierzacych w Boga (tamze s. 18). Charak-
teryzujagc moralno$é chrzescijanniskg wymienia m.in. jej ekumenicznosé
(Cz. 2 s. 23), i to nie na ostatnim miejscu. Mozna zatem zywi¢ zasad-
na nadzieje, ze otrzymamy podrecznik teologii moralnej odpowiadajacy
postulatom ekumenizmu. Jesli chodzi o tom, ktéry juz otrzymali stu-
denci teologii, dochodzi w nim do glosu raczej ekumenizm w znaczeniu
szerszym jako zyczliwe uwrazliwienie na religie niechrzescijanskie niz
ekumenizm w znaczeniu $cistym, majgcy na uwadze inne Kos$cioty i wspdl-
noty chrzescijanskie.

Oproécez podrecznikéw rodzimych posiadamy dwa przelozone na jezyk
polski. Wprowadzenie do zagadnien teologicznych. Teologia moralna (Poz-
nan—Warszawa—Lublin 1967) oraz o. B. Héringa Nauke Chrystusa
(T. 1-6. Poznan 1962-1966). Do pierwszego z nich odnosza sie¢ uwagi po-
czynione na marginesie pierwszej czeSci tegoz podrecznika obejmujace]
zagadnienia dogmatyczne. Drugiego podrecznika nie sposéb jednoznacznie
oceni¢ Zz ekumenicznego punktu widzenia. Z jednej strony nie zdradza
autor zainteresowania mys$lg braci odlgczonych, chociaz tematyka postu-
luje uwzglednienie ich punktu widzenia (np. przy problemie wiary, na-
dziei i mJlosc1 czy przy sprawie rozwoddw; informuje, jak ta sprawa
przedstawm sie u ludow pierwotnych czy u bohateré6w Homera (t
s. 251), .ale nie wspomina o stanowisku innych Kosciolow chrzesmjan-
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skich, dowiadujemy sie o nich dopiero z przytoczonych statystyk). Z dru-
giej strony z wielkg uwaga wstuchuje sie w refleksje moralistéw prote-
stanckich (t. 4, gdzie mys$l protestancka zostala bardzo starannie prze-
analizowana odnosnie do relacji miedzy dobrem a $§wietoscig) oraz
uwzglednia tematyke wazng z punktu widzenia ekumenicznego (t. 5 —
o malzenstwach mieszanych).

Liturgisci otrzymali dwa nowe podreczniki opracowane zbiorowo
w KUL: Wprowadzenie do liturgii (Poznan—Warszawa—Lublin 1967) oraz
Liturgike ogélng (Lublin 1973). Autorzy tych dobrych pozycji widza jed-
nak tylko katolicyzm. Nie interesujg sie tym, co dzieje si¢ w tejze dzie-
dzinie u innych chrze$cijan — za miedza. Nie interesujg sie nawet
woéwcezas, gdy omawiajg temat zgromadzenia liturgicznego, muzyki i sztuki
sakralnej czy slowa Bozego. Obie zostaly napisane tak, jakby katolik nie
powinien dostrzega¢ wspanialos$ci liturgii prawoslawia, czy protestanc-
kiego uwrazliwienia na slowo Boze.

Dokonany pod katem ekumenicznym przeglad podrecznikéw teolo-
gicznych w Polsce pozwala zestawié¢ kilka wnioskéw.

1° Zanika wyraznie duch polemiki w nowych podrecznikach. Nie-
zyczliwos¢ zaginela niemal caltkowicie w stownictwie.

2° Podnoszenie naukowego poziomu podrecznikéw owocuje m. in.
ekumenicznie, poniewaz wzrasta obiektywizm i rzeczowosé, ktére naka-
zuja dostrzegaé¢ osiagniecia réwniez poza wlasnym srodowiskiem. Z tego
punktu widzenia nalezy wyr6zni¢ w sensie pozytywnym podreczniki
biblijne i historii Kos$ciola, oczywiscie z wyjatkiem Historii Kosciola
ks. Uminskiego.

3° Najwyzej trzeba oceni¢ podrecznik teologii dogmatycznej Ku czlo-
wiekowi i Bogu w Chrystusie ks. W. Granata.

4° 7 ekumenicznego punktu widzenia scholastyczny schemat wykla-
du jest niezwykle trudny i raczej niemozliwy do przyjecia.

5° Wiekszo$¢ podrecznikéw teologii systematycznej i liturgiki wyka-
zuje nieekumeniczne désintéressement w stosunku do stanowiska chrzes-
cijanstwa tradycji nie rzymskokatolickiej.

6° Uwagi na temat reformacji i reformatorow, zwlaszcza Lutra, zdra-
dzaja brak znajomosci nowszych studidw w tym zakresie. Powtarzaja si¢
przestarzale sady i oceny, ktérych powierzchownos$é lub bezpodstawmnosé
dawno juz wykazano. Nalezaloby wiec zglosi¢ zapotrzebowanie na popula-
ryzowanie wynikéw badan we wspomnianym przedmiocie 12. Zachecajaca
okazje niesie ze sobg rok 1983 — jubileusz 500-lecia urodzin M. Lutra.

12 Katolicki obraz Lutra zostal uksztaltowany przede wszystkim przez dzielo
J. Cochlaeusa Commentarii de actis et scriptis Martini Lutheri, wydane w 1549 r.
Corhlaeus, wybitny humanista niemieclki, byl zdecydowanym przeciwinikiem Lutra.
Obraz ojca reformacji naszkicowany piérem autora Commentariorum fatalnie za-
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7% Poréwnanie polskich podrecznikéw teologicznych z podrecznikami
Zachodu, wbrew pozorom, raczej nie powinno stanowi¢ dla nas zrodla
kompleksu nizszosci. Studium A. Haslera na temat sposobu przedstawia-
nia nauki Lutra o usprawiedliwieniu w katolickich przedsoborowych pod-
ciazyl na kilkusetletniej katolickiej wizji Lutra. Badania nad Lutrem podejmowane
w ostatnich kilkudziesieciu latach zmuszaja do istotnych korektur w katolickim
obrazie Lutra. Historia przemian tego obrazu jest pasjonujaca: od najwigkszego
heretyka, diabelskiego wyslannika, psychopaty, awanturnika, rozpustnika, itp. do
ezlowieka gleboko religijnego, nawet religiinego geniusza, ktéry wprawdzie czytat
Pismo $w. przez pryzmat swoich osobistych przezyé, jednak odczytal je w sposéb
zasadniczo poprawny. Trzeba stwierdzié, ze je§li wlasciwie rozumie sie Latra, istota
jego nauki nie zostala odrzucona przez Sobér Trydencki, owszem, w zasadzie
z nim harmonizuje.

Wazniejsza literatura na temat Luter w oczach katolikéw: Herte A.:. Die
katholische Lutherliteratur unter dem Einfluss des Cochldws in der Zeit vom 1800
bis 1750. Miinster i. W. 1938; Koehler O.: Der Wandel im Lutherbild des deut-
schen Katholizismus. ,,Lutherische Rundschau” 2:1952 s. 95-93; Auer A.: Reforma-
tion aus dem Ewigen. Augustinus — Franz von Assisi — Bonaventura — Luther.
Salzburg 1955; Lortz J.: Die Reformation und Luther in katholischer Sicht. ,,Una
Sancta” 10:1955 s. 37-41; Weithaas A.: Das katholische Lutherbild heute. , Be-
gegnung” 11:1956 s. 28-30, 45-47; Sartory Th.: Martin Luther in katholischer
Sicht, ,Una Sancta” 16:1961 s. 38-54; Seibel W.: Martin Luther: Wandlungen des
Lutherbildes. Kevelaer 1962; Congar Y.:. M. Luther vu par les catholiques
ou de UVutilité de faire ’histoire de Uhistoire. W: Chréiiens en dialogue. Parlis 1964
s. 437-451; Queley F. M.: The Changing Image of Luther. , The Ecumenist”
(New York) 2:1964 nr 3 s. 36-39; Brandenburg A.:. Auf dem Wege zu einer
dkumenischen Lutherdeutung nach den Prinzipien des Konzilsdekretes ,De oecu-
menismo” W: Reforma Reformanda. Festgabe fiir H. Jedin., Bd. 1. Miinster 1965
s. 313-329; Stauffer H.. Le catholicisme d la découverte de Luther. L’évolution
de recherches catholiques sur Luther de 1904 an 2me Concile du Vatican. Neucha-
tel 1966. Wandlungen des Lutherbildes., Hrsg K. Forster. Wiirzburg 1966; Fries H.:
Die Grundanliegen der Theologie Luthers in der Sicht der katholischen Theologie
der Gegenwart, Hrsg. K. Forster. Wiirzburg 1966 s. 157-191; Iserloh E.: Luther in
katholischer Sicht. ,Concilium” 2:1966 s. 231-235; Brandenburg A.. Evangeli-
sche Lutherdeutung in der Gegenwart unter katholischem Aspekt. Méoglichkeiten
eines Dialogs mit der lutherischem Theologie. W: Wahrheit und Verkiindigung II.
Miinchen—Paderborn—Wien 1967 s. 1215-1240; Pesch O. H.: Die Theologie der
Rechtfertigung bei Martin Luther und Thomas von Aquin. Mainz 1967, Schal-
ler R.: Martin Luther vu par les catholiques. ,,Confrontations” 1:1968 s. 30-51;
Beyna W.: Das moderne katholische Lutherbild. Essen 1969 (bogata bibliografia);
Brandenburg A.: Martin Luther gegenwdrtig, Miinchen—Paderborn—Wien 1969;
Seibel W, Pesch O. H.: Luther heute. Kevelaer 1969; Todd J. M.: Marcin
Luter, Warszawa 1970; Willebrands J.: Marcin Luter (fragment przeméwienia
podezas V Ogoélnego Zgromadzenia Swiatowej Federacji Luteranskiej w Ewvian
10-24 VII 1970 r.). ,,Zwiastun” 25:1970 nr 20 s. 306-307; Sonntag F. P.: Luther in
katholischer Sicht. W: Akzente. Kirchen im Gesprdch, Leipzig 1971 s. 114-<139;
Garcia Villoslada R.: Lutero visto por los historiadores catélicos del siglo
XX. Madrid 1973; Brandenburg A.:Lutherforschung — Lutherinterpretation
heute. , Theologie und Glaube” 65:1975 s. 366-378.

7 — Rocz. Teol.-Kanon.
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recznikach teologicznych na Zachodzie '3 wystawia bardzo zla cenzurke
tym podrecznikom: albo désintéressement, albo fatalna prezentacja bez
znajomosci nowszej luterologii. Jedynie M. Schmaus, ,niemiecki Granat”
(a za nim kilka gwiazd mniejszej jasnosci), odwaznie odlaczyli od tego
weigz dosé powszechnego nurtu.

8° Pobiezny przeglad niektérych podrecznikéw i skryptéw teologicz-
nych, ktorymi postuguja si¢ w Polsce chrzescijanie nie rzymskokatoliccy,
wskazuje na pilng potrzebe podobnego przegladu w celu ekumenicznej
katharsis po ich stronie. Oczyszczaja podreczniki historii sasiadujace ze
sobg narody w imie uzdrowienia atmosfery i troski o jutro bez wojny;
niech oczyszczajg swoje podreczniki Koscioly, by wychowywane na nich
nowe pokolenie chrzeScijan latwiej odnalazlo jednos¢, ktéra pozostaje
dla nas wcigz zbyt trudnym zadaniem.

CONTEMPORARY CATHOLIC THEOLOGICAL HANDBOOKS IN POLAND
IN THE LIGHT OF THE POSTULATES OF OECUMENISM

Summary

Oecumenical directory ordered the elements incompatible with oecumenish.
to be removed from theological handbooks. The Episcopal Commission on Oacu-
menism reminded this order in The programmatic directions regarding the oecu-
menical formation in Theological Seminaries and Theological Faculties in Poland.
The present article is designed to serve the Polish theological-oecumenical ¢ a-
tharsis. First it reminds the criteria of evaluation: the principle of truth, the
principle of friendliness and the principle of oecumenical opening to the truth
and good of other Christian Churches, as well as other religions, Next, in the
light of these principles, the article reviews 27 handboodkls from which theology
is taught in Poland. It readhes the following conclusions:

1. The spirit of polemics clearly declines. Unfriendliness shown in the voca-
bulary has almost completely disappeared.

2. Almost all historians, the authors of handbooks, stress the achievements
cutside their own circle as weel as the shadows on the history of their own Church.

13 Luther in der katholischem Dogmatik. Miinchen 1968. Hasler stwierdzit trzy
grupy podrecanikéw: Pierwsza nie wykazuje jakiegokolwiek zainteresowania Lut-
rem. Jesli wspomina o nim, czyni to wylacznie polemicznie (Parente, Doronzo, Tan-
querey, Piolanti); druga nie wykazuje wlasciwego zainteresowania Lutrem, ale
stara sie unika¢ tonu wyraznie polemicznego w formie wypowiedzi, chociaz mery-
torycznie pozostaje na linii starej teologii kontrowersyjnej; trzecia, mala grupa,
ktérej przewodzi M. Schmaus, prébuje kwestionowaé poprawmnos$é¢ klisz nakladanych
od wieké4w na Lutra i jego teologie; dzieki temu dostrzega uzdrawiajgce dziatanie
idel Lutra na teologie katolickg. Zdaniem Haslera, przyczyng fatalnego przedsta-
wiania Lutra jest brak znajomoéci rzeczy. Katolicy nie znali autentycznych pism
Lutra, a o jego mysli wnioskiowali albo z potepien kos$cielnych, albo z katolickiej
literatury polemicznej.
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3. The most popular handbook of dogmatiics by the Rev. W. Granat chjectively
and warm-heartedly presents also the Protestant and Orthodox theologies.

4. The scholastic pattern of the exposition of theology has proved extremely
diffievlt and rather impossible to adcept.

5. Most of the systematic. theology and the handbooks on liturgics show a nan-
-oecumenical désintéressement in relation to the attitudes of the non-Roman-Ca-
tholic Chaistianity.

6. Remarks on the reformation and reformers, especially Lather, show the
lack of knowledge of the recent studies in this respect. Old judgements and eva-
luatroms, wihose shallowness or flimsiness was proved a long time ago, are repea-
ted. Bence a demand to popularize the results of research in this field should
be put forward.

7. Also theological handbooks current in the brotherly Churches in Poland
need the oecumenical catharsis.



