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KS. JERZY MISIUREK

ANTYTRYNITARYZM W POLSCE W DRUGIEJ POLOWIE XVI WIEKU

Wiek XVI zaznaczyl si¢ w dziejach Europy ruchami i- wojnami reli-
gijnymi, ktére doprowadzily do rozbicia jej jednosci. W wyniku reformaciji,
obok Kosciola katolickiego, powstaly KoScioly protestanckie: luteranski,
reformowany (kalwinski) i anglikariski (w sprawowaniu kultu i organizacji
najblizszy katolickjemu), a takze wiele sekt i wspdlnot religijnych. Uzna-
waly one Biblie za bezposredni wzorzec dany ludziom przez Boga, ale od-
rzucaly zwigzek z Kosciolem zachodnim, uznajagcym za swg widzialng glo-
we biskupa Rzymu — papieza. Nowe Kos$cioly i wspolnoty sadzity, ze
,,stary” Kosciol, akcentujge autorytet nauczycielskiego urzedu, odstgpit od
wytycznych Biblij i zdradzit wiare chrzescijafiskg. Reformatorzy byli prze-
konani, ze B6g wymaga innego niz rzymski Kosciola, opartego przede
wszystkim na Biblii.

Z ducha reformacji wywodzi sie takze antytrynitaryzm, ktérego szcze-
golny rozwéj przypadl na drugg polowe XVI stulecia. W Polsce antytry-
nitaryzm reprezentowany byl przede wszystkim przez uformowany w la-
tach 1562-1565 ruch braci polskich, zwanych najczesciej arianami.

SNl

1. ANTYTRYNITARYZM ‘W KRAJACH EUROPEJSKICH POZA POLSKA

Pewne tendencje antytrynitarskie przejawily sie przede wszystkim u
reformatorow XVI w. Tak np. Marcin Luter, przeciwstawiajagc sie przy-
jete] w Kosciele terminologii ,,homousios” 1 glosil, ze stowa ,,Tréjca” nie ma
w PiSmie $§w. i jest ono tylko ,,ludzkim wymyslem”, stad zalecal on po-
stugiwanie sie terminem ,,B6g”, nie za§ ,,Tréjca” 2, Natomiast Jan Kalwin,

1 Magnus igitur Lutherus contra Jacobum Latomum scribens: anima mea,
iinquit, odit hoc verbum homousios [...] non solum nomen homousios, sed etiam no-
men Trinitatis Luthero displicuit” (R. Bellarmin. Disputationes de controversiis
christianae fidei. T. 1. Moguntiae 1842 s. 359).

2 Zwrécil na to uwage m. in. S. Wisniowski, przedstawiciel dyteistow w lonie
braci polskich, ktéry w swym dziele Okazanie sfalszowania i wyznanie prawdziwej
#nauki (Krakéw 1572 k. E,) przytoczyl slowa Lutra: ,,Vocula haec Trinitas nusquam
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ktéry w 1553 r. nakazal spalenie Michala Serweta (Miguel de Servedo) za
odrzucenie przez niego dogmatu Tréjcy Swietej, Janowe ,,Logos” tlumaczyt
przez ,,Sermo”, a o nicejskim symbolu wiary wyrazal sie w spos6b lekce-
wazacy 3. Uwazal on réwniez, Ze Syn BoZy nie moze byé nazywany Stwo-
rzycielem $Swiata na réwni z Ojcem, ktéry udzielit Mu wladzy sadzenia
i odpuszczania grzechéw. Po sadzie ostatecznym Chrystus przekaze Ojcu
wszystko, co od Niego otrzymal, aby Bo6g byl , wszystkim we wszyst-
kich” 4. W ten sposéb podkreslilt Kalwin nietrwalos$¢ unii hipostatycznej.
Réwniez Ulrich Zwingli akcentowal gléwnie czlowieczenstwo Chrystusa,
ktdérego stawial za wzdér postepowania, mniej za§ nauczal o Jego bostwie.
Odrzucal on jednoczesnie katolicka nauke o ,,communicatio idiomatum?”,
co przejeli nastepnie bracia polscy °.

Za ojca XVI-wiecznegdo antytrynitaryzmu jest uwazany Serwet, autor
De Trinitate erroribus libri septem (Strasburg 1531), Dialogorum de Trini-
tate libri due (Strasburg 1532) i Christianismi restitutio (Lyon 1553). Uwa-
zajac Biblie za jedyny i ostateczny autorytet w teologii glosil, ze okresle-
nia: Tréjca, substancja i esencja sg tylko ludzkim wymyslem, wprowadzo-
nym przez Grekéw do doktryny chrzescijanskiej. Nie mozna zatem udo-
wodni¢ na podstawie Pisma $w. nauki o jednym Bogu w trzech osobach.
Ci, ktérzy opowiadajg sie za taka naukg s3 — zdaniem Serweta — ateista-
mi 8, gdyz wiara w Tréjce Swieta odbiera im prawdziwego Boga i wpro-
wadza quaternitatem deorum — cztery boskie istnienia. W zwigzku z tym
Serwet nauczal, ze Chrystus jest czlowiekiem, ktéry zostal obdarzony
przez Boga mocg czynienia cudéw. Bedac cudownie zrodzony z Maryi
jest Synem Bozym i réwnoczesnie Bogiem, choé nie z natury, ale z laski
Boga. Duch Swiety natomiast jest — wedlug pogladéw Serweta — moca
Bozg dla naszego uswiecenia. W péZniejszym czasie Serwet zlagodzil nie-
co swoje poglady, zaznaczajac, ze przyjmuje przedwieczne istnienie Lo-
gosu 7,

Nauka Serweta zawarta w jego dzielach wplynela na dalszy rozwdj
antytrynitaryzmu w XVI w. Jego dziela znalazly szeroki wydzwiek naj-

in Divinis Scripturis reperitur. Ceterum humanitas, tantummodo inventa, unde
omnino etiam frigide sonat, ac multo praestabilius foret si Deus potius quam Trini-
tas dicatur (Lutherus in Postilla maiori Dominica Trinitat., fol. 282)”.

8 Por. E. M. Wilbur. Our Uniterian Heritage. Boston 1925 s. 40. Wedlug
Swiadectwa S. Wisniowskiego (Okazanie sfalszowania i wyznanie prawdziwej nauki
k. F) Kalwn méwil, Ze wezwanie ,,Swieta Tréjco jedyny Boze, zmiluj sie nad nami,
jemu sie nie podoba, a koniecznie spros$ne to jest”.

4 J. Calvin. Institutio christianae religionis. Lib. II cap. 16-17 Ed A. Tho-
luck. Berolini 1834 s. 326-347.

5 O.Chadwick. The Reformation. Cambridge 1973 s. 79.

»Athei vere sunt trinitarii omnes” (Christianismi restitutio. Lyon 1553 s. 31).

7 Wydaje sie ‘jednak, ze nie uznawal on istnienia odrebnego hipostatycznego
Logosu.
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pierw we Wloszech i zaniepokoily nawet Melanchtona. Wielu historykow
antytrynitaryzmu, jak Andrzej Wiszowaty 8, Stanislaw Lubieniecki ?
i Friedrich Bock1® odnotowuje, ze na terenie Republiki Weneckiej, a
zwlaszcza w Vicenza gromadzili sie ok. 1546 r. zwolennicy antytrynita-
ryzmu, ktérzy komentowali dziela Serweta 1. Jednym z uczestnikow ze-
bran byl Leliusz Socyn, nauczyciel swego bratanka Fausta. Wykrycie
ok. 1555 r. wolnomyslicielskich pogladéw przez inkwizycje spowodowalo
rozproszenie sie uczestnikow zebran po roéznych krajach europejskich,
przy czym poczatkowo ich siedziba stala sie Genewa, a nastepnie — w
czasie dzialalno$ci reformatorskiej Jana Kalwina — Wegry lub Polska.

Earl Morse Wilbur, a takze Stanistaw Dunin-Borkowski wysuneli
przypuszczenie, ze niektére gminy anabaptystyczne zwlaszcza we Wlo-
szech wyznawaly antytrynitaryzm. Przypuszczenie tfo potwierdza Swia-
dectwo ewangelickiego bpa Jana Wiganda, ktéry streszczajac i zwalcza-
jac ich doktryne o Chrystusie zaznaczyl, ze wedlug nich Chrystus nie jest
prawdziwym i przedwiecznym Bogiem, majacym wraz z Ojcem i Du-
chem Swietym jednai niepodzielng istote 2. Cho¢ glosili, ze jest Bogiem
i prawdziwym czlowiekiem, zlozonym z duszy i ciala, to jednak sadzili,
7e Chrystus nie przyjal ciala z Maryi, lecz z ,substancji Ojca”. Nie ma
On dwu natur, jednej z Ojca i drugiej z Maryi, gdyz o tym nie uczyl, ani
On ani Jego apostolowie 3. Nic wiec dziwnego, Ze zjazd anabaptystyczny
w Wenecji w 1550 r.14 przyjat zasade, ze Chrystus nie byl .Bogiem, lecz
tylko czlowiekiem zrodzonym z Jézefa i Maryi, obdarzonym mocg Boza 15,

Szczegblng role w krzewieniu antytrynitaryzmu odegral wloski my-
§liciel Jerzy Biandrata (Blandrata), w latach 1540-1544 lekarz nadworny
krolowej Bony, a nastepnie do 1552 r. krélowej wegierskiej Izabeli. W
Genewie w 1556 r. Biandrata opowiedzial sie¢ za kalwinizmem, ale w
dyskusjach z Kalwinem podwazyl dogmat Tréjecy Swietej. W wyniku

{

8 Narratio compendiosa. W: Ch. Sandius. Bibliotheca Antitrinitariorum.
Freistadii 1684 s. 209.

9 Historia Reformationis Polonicae. Freistadii 1685 s. 38 n.

10 Historia Antitrinitariorum, maxime Socinianismi et Socinianorum. T. 2. Li-
psiae 1776 s. 395 n.

11 Por. K. Benrath. Reformation in Venedig. Halle 1886 s. 80. Por. takze
K. Gorski. Grzegorz Pawel z Brzezin. Krakéw 1926 s. 46. E. M. Wilbur, cho¢ nie
zaprzecza samej mozliwodci takich spotkan, to jednak nie przypisuje im wigkszego
znaczenia. Por. A History of Unitarianism, Socinianism and its Antecedens. Cam-
bridge 1946 s. 71, 80.

12 J, Wigand. De Anabaptismo., Lipsiae 1582 s. 2.

13 Tamze s. 4.

14 W. Gastpary nazywa ten zjazd ,soborem nowochrzczencow” (Historia
Kosciola. Okres nowozytny. Warszawa 1975 s. 102).

15 Wilbur. Our Unitarian Heritage s. 67 n. Por. takze: Benrath, jw. s. 80.
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tego {musial opu$ci¢é Szwajcarie. W 1558 r. przybyl do Polski, gdzie w
1560 r. zostal seniorem zboréw malopolskich, a w 1562 r. przeniosi sie
na stale do Siedmiogrodu na dwor ksiecia Jana Zygmunta Zapolyi. Pro-
pagowaniu idei antytrynitaryzmu poswiecil Biandrata m.in. traktat De
vera et falsa unius Dei Filii et Spiritus Sancti cognitione (Alba Julia
1568) oraz Antithesis Pseudo-Christi cum vero illo ex Maria nato (Alba
Julia 1568). W dzielach tych zaprzeczal on preegzystencji Chrystusa jako
Syna Bozego wspolistotnego Ojcu, cho¢ akcentowal Jego poczecie z Du-
cha Swietego w spos6b nadprzyrodzony. Jednocze$nie tez Chrystusa
przedwiecznego przeciwstawial Chrystusowi-czlowiekowi, synowi Ma-
ryi 16, Obok niego przedstawicielami wloskiego antytrynitaryzmu byli
m.in, Bernardo Ochino, Jan Pawel Alciati, Francesco Niger, Mateusz Gri-
baldi, Walenty Gentile i prawdopodobnie Franciszek Lismanino oraz
Franciszek Stancar 17,

Na Wegrzech do przedstawitieli antytrynitaryzmu w XVI w. nalezal
m.in. Tomasz Aran, bedacy prawdopodobnie pod wplywem Stankara,
i Lukasz z Eger (Egri, Agriensis), zwigzany z kolei z Franciszkiem Davi-
disem. Na synodzie ewangelickim w Koszycach w 1568 r. Egri wyglosil
poglad, ze Bogiem jest tylko Ojciec, natomiast Chrystus nie jest przed-
wiecznym Synem Bozym i nie pochodzi z substancji Ojca, zas Duch Swie-
ty jest bezosobowa Bozg mocg 8. Przedwiecznosci Chrystusa i Jego bost-
wa zaprzeczal réwniez Jan Trombitas z Nagymaros k. Budapesztu, dziala-
jacy w Trnavie na Slowacji. Obok unitaryzmu propagowal on nonadoran-
tyzm, ktérego zwolennikiem byl reformator siedmiogrodzki Davidis. Pod
wplywem Biandraty oraz lektury dziel antytrynitarskich Davidis opowie-
dzial sie za unitaryzmem. W 1578 r. popadl on w konflikt z Biandrata
i oskarzony przezen o herezje zostal skazany na dozywotnie wiezienie 1.
Rowniez krol Jan Zygmunt Zapolya (zm. 1571), wnuk kréla polskiego
Zygmunta I Starego, byl zwolennikiem antytrynitaryzmu i pod koniec
swego panowania od 1568 r. popieral na Wegrzech Davidisa 20,

Warto zaznaczy¢, ze w XVI w. niektérzy bracia czescy, zwlaszcza z
tzw. malej partii powstalej ok. 1494 r. wyznawali antytrynitaryzm. Tak
np. osiadly po 1524 r. w Letowicach na $rodkowych Morawach Jan Ka-
lenc w jednym ze swoich traktatéw nauczal o Chrystusie jako czlowieku

16 Por. M. Wajsblum. O geneze antytrynitaryzmu polskiego. ,Reformacjaw
Polsce” 6:1934 s. 78-90.

17 Por. D. Cantimori. Eretici Italiani del Cinquecento. Firenze 1939.

18 Por. E. M. Wilbur. A History of Unitdrianism in Transylvania, England
and America. Cambridge 1952 s. 33 n.

19 K. Dobrowolski. Nieznana kronika ariafiska. ,Reformacja w Polsce”
4:1926 s. 167. Por. takze: H. Fodor. Ferenc Ddvid, der Apostel der religiosen Dul-
dung. ,,Archivl flir Kulturgeschichte” 36:1954 s. 18-29.

20 Wilbur. Our Unitarian Heritage s. 224.
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zrodzonym z Maryi, choé réwnocze$nie uwazal Go za przedwiecznego
Syna Bozego, ktory jednak wszystko otrzymal od swego Ojca. Duch
Swiety wedlug niego to bezosobowa moc jedynego Boga. W. Urban 2!
dopatruje sie antytrynitaryzmu u anabaptystéw z okolic Spisza, gléwnie
z Lewoczy i Svedlaru, gdzie Andrzej Fischer 22 w 1529 r. organizowat
tajne zebrania zwolennikéw reformacji, na ktérych méwiono o Chrystusie
jako tylko czlowieku. Ponadto przeciwnikami dogmatu Tréjcy Swietej,
w szczegolnodcei. za$ bostwa Chrystusa, byli niektérzy duchowni utrakwis-
tyczni na Morawach, wsrod nich Mateusz Krizanovsky (Krizkovsky), Lu-
kasz Delfin (z Dubicka), Polak z pochodzenia, dzialajacy od 1557 r. na
Morawach, zwolennik unitaryzmu zblizonego do Szymona Budnego 23,
Pawel Kyrmezer i cze§é mieszkancéow Kutnej Hory. W 1576 r. zgodnie
z relacja bpa Jana Mezouna Teleckiego antytrynitarze mieszkali w stoli-
cy Moraw — Olumuncu 24,

2. GENEZA ANTYTRYNITARYZMU W POLSCE W XVI WIEKU

Zastanawiajac sie nad pierwszymi Sladami mysli antytrynitarskiej w
Polsce Wilbur zauwazyl, Zze odnajdujemy je nie w kregach protestanckich,
lecz katolickich 2°. Wielu historykéw, jak Stanistaw Lubieniecki mlodszy 2¢,
Andrzej Wegierski 27, Walerian Krasinski 28, Julian Bukowski 29, Jézef
Lukaszewicz 3. Wincenty Zakrzewski3! i Zanna Kormanowa 32 odnoto-
wuje, ze na tajnych zebraniach w domu krakowskiego ksiegarza Andrze-
ja Trzecieskiego starszego zastanawiano sie¢ nad my$la Erazma z Rotter-

21 Studia z dziejéow antytrynitaryzmu na ziemiach czeskich i slowackich w
XVI-XVII wieku. Krakow 1966 s. 84-85.

22 A, B. Kirner (Baptista kronika. Budapeszt 1935 s. 41 n.) wykazywal, ze
Fischer nie glosil pogladéw antytrynitarskich. Natomiast M. Gotkiewicz (Refor-
macja i kontrreformacja ne Spiszu. ,Nasza Przeszlosé¢” 7:1958 t. 7 s. 54) méwi o
nim ogodlnie, ze ,,szerzyl innowierstwo”.

23 W. Urban. Lukasz Delfin, polski antytrynitarz na Morawach w polowie
XVI w. ,Przeglad Historyczny” 52:1961 s. 678-690.

24 Por. F. Kamenicek. Zemske snémy a sjezdy moravskie. T. 3. Brno 1905
s. 458..

25 Wilbur. Our Unitarian Heritage s. 126.

26  Historia Reformationis Polonicae s. 18.

27 Slavonia reformata. Amstelodami 1679 s. 124.

28 Historical Sketch of the Rise. Progress and Decline of the Reformation in
Poland. T. 1. London 1840 s. 138 n., 345.

2 Dzieje reformacji w Polsce. T. 1. Krak6éw 1883 s. 187 n.

%  Dzieje Koscioléw wyznania helweckiego w dawnej Malej Polsce. Poznan
1853 s. 9.

31  Powstanie i wzrost reformacji w Polsce 1520-1572. Lipsk 1870 s. 52 n.

32 Bracia Polscy. Warszawa 1929 s. 12.
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damu 3% oraz dyskutowano nad pogladami antytrynitarskimi reprezento-
wanymi przez Serweta, Leliusza Socyna i Bernarda Ochino, jak, tez ka-
tolicka nauka o Tréjcy Swietej3t. Godne podkreslenia jest, ze w domu
Trzecieskiego zbierali sie przedstawiciele dworu krakowskiego.

Otoczenie krdlowej Bony wraz z jej spowiednikiem Lismaninem,
przelozonym polskiej prowincji franciszkanskiej 3%, sprzyjalo nowym prg-
dom kulturalnym. Obok niego uczestniczyli m.in. Jakub Uchanski 3¢, pdz-
niejszy prymas Polski, Andrzej Frycz-Modrzewski 37, Leonard Slonczew-
ski, pdzniejszy biskup kamieniecki, Marcin z Opoczna i Andrzej Zebrzy-
dowski, podzniejszy biskup krakowski. Podobne zebrania odbywaly sie
réowniez u Andrzeja Gorki, starosty generalnego wielkopolskiego oraz w
Wisniczu na dworze Piotra Kmity, wojewody krakowskiego 38, Tak wiec
zar6wno lektura dziel przedstawicieli antytrynitaryzmu wloskiego, jak
i gléwni uczestnicy spotkan, zwlaszcza krakowskich i w Widniczu, wska-
zuja, ze jego kolebka nie byla Polska. I choé bracia polscy uwazali Eraz-
ma z Rotterdamu, za prekursora mys$li antytrynitarskiej to jednak z jej
geneza w XVI w. zwigzane sg przede wszystkim nazwiska Lismanina 39,

33 Wzajemnym zwigzkom humanizmu, a przede wszystkim mysli Erazma z
Rotterdamu i antytrynitaryzmu poswiecil wiele miejsca K. Goérski w pracy Studia
nad dziejami polskiej literatury antytrynitarskiej XVI w. (Krakéw 1949 s. 1-51).
Jakkolwiek Erazm nie byl antytrynitarzem, to jednak niektére jego wypowiedzi
mogly budzié takie podejrzenia, co siusznie zauwazyl R. Wallace w Antitrinitarian
Biography (t. 3. London 1850 s. 532 n.).

M S Kot (Andrzej Frycz Modrzewski, Krakéw 1923 s. 77 n.) uwazal, ze ,koélko
Trzecieskiego” odegralo wybitng role w dziejach ruchu reformacyjnego w Krako-
wie, przygotowujgc grunt pod rozwoj polskiego protestantyzmu.

5 W literaturze naukowej panuja rozbiezne opinie na temat jego narodowosci.
Obecnie upowszechnia sie opinia, ze Lismanin byl z pochodzenia Grekiem. Por.
H. Barycz. Meandry Lismaninowskie. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 16:1971
s. 38.

% H. D. Wojtyska (Krdl i nuncjusz. Zygmunt August i Bernard Bongicvanni w
latach 1560-1563. Rzym 1972 s. 59) uwaza, ze dotychczasowy ,,powszechnie przyjety
sad o J. Uchanskim wymaga powaznej rewizji. Jako prymas (1562-1582) dazyl! do
reformy Kosciola w duchu trydenckim”. |

37 Warto zaznaczyé, ze na prosbe kréla Zygmunta II Augusta dazacego do
wyciszenia 'sporéw trynitarnych w Polsce, Modrzewski napisat traktakt o Tréjcy
Swietej (Dziela wszystkie. T. 5. Warszawa 1959 s. 34-155). Zamierzal w nim podaé
kompromisowg formule na podstawie Pisma $w. i filozoficznych dociekan. Nie mo-
gac jednak poradzié sobie z zamierzonym zadaniem wykazywal, ze nalezy pozosta-
wié to zagadinienie Kosciolowi i ograniczyé sie do wiary w te wielkg tajmnice oraz
do praktyk religijnych.

8 H. Barycz Marcin Krowicki. ,Reformacja w Polsce” 3:1924 s. 6. Por.
takze L. Kurdybacha. Historia reformacji w Polsce. Stan badan i postulaty.
,Reformacja w Polsce” 11:1948-1952 s. 22; O. Bartel Protestantyzm w Polsce.
Warszawa 1963 s. 5.

% Jego poglady odnosnie do dogmatu Trojey Swietej, po zerwaniu z KoSciolem
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Ochina 49, Biandraty, ktéry jako senior gmin kalwinskich od 1560 r.
przeciwstawial sie scholastycznemu ujmowaniu dogmatu Tréjcy Swietej
Alciatiego, przybylego w 1561 r. do Polski i Nigera, prawnikéw Leliusza
Socyna, Gribaldiego, nauczyciela Jana Walentego Gentilego, Scietego
przez kalwinéw w Bernie w 1566 r., oraz Francuza z pochodzenia, ucznia
Akademii Lozanskiej Piotra Statoriusa, rektora szkoly w Pinczowie.

Szczegdlne zwiazki z Polskg 1aczyly pochodzacego z Wegier Andreasa
Dudycza Sbardellata. Po $§wieceniach kaplanskich studiowal on w Padwie
(1558-1562), gdzie nawigzal kontakt z Andrzejem Petrycym Nideckim,
Piotrem Myszkowskim i Janem Kochanowskim. Jako biskup, wyslany w
1565 r. przez cesarza Ferdynanda do Polski 4!, zostal suspendowany za
zawarcie zwigzku malzenskiego, a nastepnie deponowany. Osiadlszy w
Krakowie, utrzymywal kontakty z oSrodkami reformacji w kraju, m.in.
z Andrzejem Fryczem Modrzewskim, Krzysztofem Trecy, Stankarem
i Janem ZLasickim, a takze z Teodorem Bezg. W latach 1569-1572 zblizyt
sie do kregu wloskich antytrynitarzy Alciatiego Gentile oraz Jakuba Pa-
leologa. W $rodowisku kalwinskim Dudyecz byl uwazany za zwolennika
arianizmu i ebionityzmu; prawdopodobnie opowiadal sie on za antytryni-
taryzmem. W Wielkopolsce naby! on miejscowo$é Smigiel, gdzie powstal
zbor braci polskich. Dudycz zmarl we Wroclawiu w 1589 r. jako zwolen-
nik luteranizmu 42,

Niewatpliwie wielkg role w genezie polskiego antytrynitaryzmu ode-
gral wloski uczony Stancaro (Stankar) z Mantui, powolany w 1549 r. na
katedre hebraistyki Uniwersytetu Krakowskiego 43. Usuniety stamtad za
gloszenie sprzecznych z doktryng KoSciola katolickiego pogladéw zostal
w 15351 r. powolany przez Albrechta Pruskiego do Krolewca, gdzie zostal
profesorem teologii, i gdzie polemizowal z Andreasem Osjandrem w
—_——
nie byly jasne, w kazdym badz razie do antytrynitaryzmu ustosunkowal sie dwu-
znacznie. Dopiero w 1563 r. napisal dzielko przeciw antytrynitaryzmowi.

10 Wypedzony ze Szwajcarii, przyby! wiosng 1564 r. do Polski. Wedlug S. Resz-
ki glosil, ze Chrystus nie jest z natury Bogiem, lecz z daru Ojca — Synem Boziym
(De atheismis et phalarismis Evangelicorum. Neapoli 1596 s. 110).

4 P, Costil. André Dudith humaniste hongrois 1533-1589. Sa vie, son oeutite
et ses manuscrits grecs. Paris 1935 s. 122.

2° H Merczyng. Polscy deisci i wolnomysliciele. ,Przeglad Historyczny”
12:1911 s. 284. Por. takze L. Szczucki. ,Nieznanej kroniki arianskiej” czesé pierw-
sza. W: Wokoét dziejow i tradycji arianizmu. Warszawa 1971 s. 171 n. Z korespon-
dencji Dudycza z Paleologiem wynika, ze ok. 1576 r., a zwlaszcza w latach 1580-
1582 odsunal! sie on nie tylko od antytrynitaryzmu ale i chrzesScijanstwa. Por.
Z. Ogonowski. Socynianizm a Oswiecenie. Warszawa 1966 s. 15-34.

$ Na podstawie rekopisu Biblioteki Jagielloniskiej (nr 227, fol. 288) N. N. Lu-
bowicz (Naczalo katoliczeskoj reakcji i upadok reformacji w Polsze. Warszawa 1890

s. 98) wykazal, ze Stankar otrzymal! katedre w Akademii Krakowskiej nie od bpa
Samuela Maciejowskiego, jak utrzymywali dawniejsi historycy, lecz od kroéla.
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kwestii usprawiedliwienia. Wystapil on jednocze$nie z teza, ze Chrystus
jest posrednikiem pomiedzy Bogiem a ludZmi jedynie wedlug swej ludz-
kiej natury. Udzial natury boskiej w posrednictwie Chrystusa jest nie-
mozliwy z tej racji, ze Syn Bozy okazalby sie nizszym od Ojca. Pod ko-
niec 1558 r. Stancaro osiadl w Pinczowie, a nastepnie w Dubiecku na
Rusi u Stanistawa Mateusza Stadnickiego, gdzie zreorganizowal tamtejszg
szkole protestanckg 4¢. W tym czasie udalo sie Biandracie, opowiadajace-
mu sie zdecydowanie przeciw pogladom Stancara, przekonaé¢ niektérych
przedstawicieli zboru kalwinskiego (m.in. Lismanina i Grzegorza Pawla
z Brzezin), ze nalezy odrzucié¢ tradycyjne pojecia o Trojcy Swietej, bedace
wedlug niego tylko ludzkim wymystem i zaczaé wyznawaé¢ jednego Boga
Ojca, jednego Syna i jednego Ducha Swietego 45, Biandrata zatem pod-
sung! zborowi kalwinskiemu w Polsce konfesje tryteistyczng %, ktorej
wyrazem bylo takze dzielko Grzegorza Pawla Tabula de Trinitate, wydane
w koncu 1562 r. Jakkolwiek synod w Pinczowie z listopada 1559 r. pote-
pil Stancara, co powtérzono réwniez na synodzie w 1561 r., to jednak
Biandrata i Lismanino na synodzie w Pinczowie w kwietniu 1562 r. posta-
nowili opowiedzie¢ sie za preeminencjg Boga jako Ojca Chrystusa, by w
ten spos6b zadoséuczyni¢ Stancarowi 47,

Ponadto dziela Serweta, uwazanego za pierwszego europejskiego krze-
wiciela antytrynitaryzmu epoki reformacji, przyczynily sie do powstania
pierwocin myS§li teologicznej braci polskich.

Jeden z pierwszych przedstawicieli braci polskich Piotr z Gonigdza swa
formacje ideowa zawdzieczal w duzej mierze Serwetowi, a gdy rozpoczy-
nal propagowanie swych pogladéw w Polsce swym wystapieniem na syno-
dzie Koscioléw reformowanych w Seceminie w 1556 r., spotkal sie z osg-
dem, Ze szerzy serwecjanska herezje 48,

Duzg roi\: w ksztaltowaniu sie polskiego antytrynitaryzmu odegral nie-
watpliwie protestantyzm. Wplyw protestantyzmu przejawil sie przede
wszystkim w daznosci do przywracania czystosci wiary i usuniecia ska-

4 T, Sliwa. Dzialalno$é reformacyjna Stanistawa Mateusza Stadnickiego w
diecezji przemyskiej. ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 18:1971 z, 4 s. 105.

4% T, Wotschke. Die Reformation in Polen. Leipzig 1911 s. 199 n.

48 W liScie do ministréw wileniskich z dnia 9 paZdziernika 1561 r. Kalwin prze-
strzegal przed pogladami teologicznymi Biandraty. Natomiast w liScie do Lismanina
wyrzucal mu, ze dopuscil go do kierowania Kosciotem. Por. R. Schwar z. Johannes
Calvins Lebenswerk in seinen Briefen. T. 3. Neukirchen 1961-1962 s. 1158-1159. Zda-
niem S. Reszki (Ministromachia. Cracoviae 1591 s. 84 n) Kalwin uwazal Biandrate
i Alciatiego za fanatykéw i hipokrytow.

47 Akta synodéw réznowierczych w Polsce. T. 2. Warszawa 1972 s. 132-133.

8 Por. S. Kot. L'influence de Michel Servet sur le mouvement antitrinitarien
en Pologne et en Transylvanie. W: Autour de Michel Servet et de Sebastien Ca-
stellion. Haarlem 1953 s. 72-115.
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zen, jakie w ciggu wiekéw mial wprowadzi¢ do religii Chrystusowej Kos-
ciél rzymski. Zwolennikom protestantyzmu wydawalo sie, ze oczyscili wia-
re Chrystusowg z ,,Judzkich dodatkéw”, jednakze bracia polscy stwierdzili,
ze rowniez nauka protestancka nie "opiera sie na ,,slowie Bozym?” i nie moze
byé uznawana za czysta nauke Chrystusowa®. Wlasnie antytrynitarze
polscy sadzili, Ze zostali powolani przez Boga do dokonania dziela reformy
i dlatego nie odnosili sie z nienawiscia do Lutra, Kalwina czy Zwingliego,
ale uwazali ich za swoich prekursoréw 0. Wydawalo im sie takze, ze do-
piero oni urzeczywistnili prawdziwg nauke o Chrystusie oraz dogmat Tr6j-
cy Swietej, dzieki czemu doszli do ,pierwotnej prawdy wieku apostol-
skiego’ 51, Niemal wszyscy bracia polscy zanim zaczeli glosi¢ idee anty-
trynitarskie przeszli przez posrednie stadium luteranizmu, a przede
wszystkim kalwinizmu 52,

)

GLOWNE UGRUPOWANIA POLSKIEGO ANTYTRYNITARYZMU W XVI WIEKU

Spolecznoié polskich antytrynitariuszy w XVI w., znienawidzonych
przez og6t szlachty tak katolickiej, jak i protestanckiej krotko cieszyla sie
spokojem. Dos¢é wczesSnie odzyly spory anabaptystyczne, a przede wszyst-
kim chrystologiczne. Odrzucenie chrzescijaniskiej nauki o Tréjcy Swietej
doprowadzilo do rozbicia jednosci i spowodowalo schizme zboru mniej-
szego, ktoéry podzielil sie na tryteistow, dyteistéw i wreszcie unitarystéow.

A) TRYTEISCI

Historyk socynianski Andrzej Lubieniecki, charakteryzujac poczatkowe
stadium polskiego antytrynitaryzmu XVI w., zaznaczyl: ,,Bylo tryteistow
wielu, ktérzy stowo Tréjce Swietej odrzuciwszy, trzy osoby boskie wy-
znawali, Boga Ojca, Boga Syna i Boga Ducha Swietego, a taki byt zbér
wileniski i insze zbory litewskie i podlaskie” 53. Kierunek ten byl wyrazem
zwalczania terminologii scholastycznej Kosciola katolickiego na rzecz skraj-
nego biblicyzmu, jako ze jego przedstawiciele glosili, iz wierza tylko w

9 J Krasinski. Z teologicznej\genezy polskiego arianizmu. ,,Roczniki Teo-
_logiczno-Kanoniczne” 8:1961 z. 2 s. 48.

50 Roznowiercom polskim znany byl obraz wskazujacy, Ze do zburzenia ,sta-
rej S§wiatyni” (tj. Kosciola rzymskiego) przystgpilo 3 reformator6w: Luter rozbierat
dach, Kalwin rozwalal Sciany, a Grzegorz Pawel z Brzezin podkopywal jej funda-
menty. Por. Reszka. De atheismis et phalarismis Evangelicorum s. 205 n.

5t Lubieniecki. Historia Reformationis Polonicae s. 134-137, 140, Por. takze
Piotr z Goniagdza. O Trzech. Wegrow 1572 k. GS, H2

52 Wydaje sie, ze dopiero so¢ynianfzm wyzwolil sie z nurtu protestanckiego.

53 Poloneutichia albo Polskiego Krélestwa szcze$cie., Lwow 1843 s. 234.
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taka Trojce, ktérg ukazuje Pismo §w., a ktérego tekstow trzymali sie nie-
wolniczo. Jakkolwiek tryteizm w lonie braci polskich zrodzil! sie z ten-
dencji protestanckich, gloszacych koniecznos$é powrotu do Pisma §w. be-
dacego jedynym zZrodlem objawienia Bozego, to jednak szczegélny wplyw
na jego uformowanie sie¢ wywarli wloscy mysliciele Gribaldi, a zwlaszcza
Gentile, ktéry pragnac zachowaé dla swego systemu przynajmniej pozory
monoteizmu, opowiadal sie za subordynacjanizmem, co przyjeli rowniez
bracia polscy zwolennicy tryteizmu %4, Do ich gléwnych przedstawicieli na-
lezy zaliczyé Grzegorza Pawla z Brzezin (zm. 1591), ktéry na zjezdzie u
Bonara w Balicach (12 sierpnia 1562 r.) wystapil otwarcie przeciw dogma-
towi Tréjey Swietej. Kierunek ten reprezentowal on przynajmniej w po-
czatkowym okresie swej tworczosci, gdy przeciwstawiajac sie Stancarowi
glosit odrebnosé osob Trojey Swietej, a w liscie do teologéw szwajcar-
skich z lipca 1563 r. sformulowal swoje Credo: ,/Tres sunt unius naturae
seu deitatis et isti tres numquam sunt unus, sed semper tres” 55, Akcen-
tujgc absolutne rozréznienie oséb Bozych w Tréjecy Swietej, Grzegorz
wskazywal jednoczes$nie na teksty Pisma §w., ktore ,,rozdzielnie” ukazujg
Boze Osoby 6. Podobne poglady reprezentowal réwniez Tomasz Falconius
(zm. w koricu XVI w.) 57,

Juz Stanislaw Sarnicki (zm. 1597), ktéry po Smierci Laskiego wysunagl
sie na czolo polskich wyznawcéw kalwinizmu, zarzucil Grzegorzowi Pawlo-
wi z Brzezin wskrzeszanie bledéw Ariusza, Cerynta i Fotyna, potepionych
przez Koscidl, Tryteisci zarzucali swoim przeciwnikom, ze nie rozréznia-
jac 0s6b Bozych gloszg sabelianizm, odrzucony przez pierwotny Koseiot %8,
Totez nic dziwnego, ze na synodzie w Piotrkowie Trybunalskim w 1565 r.,

54 V. Gentile. Piae et doctae in Symbolum Athanasii adnotationes. W: F.
Trechsel. Die protestantischen Antitrinitarien vor Faustus Socin. T. 2. Heidel-
berg 1839 s. 480. Tak np. Piotr z Gonigdza (jw. k. E;) akcentowal, ze ,tylko Ojciec
jest prawdziwy Bog”. !

55 T. Wotschke. Der Briefwechsel der Schweizer mit den Polen. , Archiv
fiir Reformationsgeschichte” 3:1908 s. 198.

5 S, Sarnicki. Collogquium Piotrkowskie. Krakow 1566 k. C;.

57 W komentarzu na tekst Mt 28,19 Falconius pisal: ,,Nadobnie tu Pan disting-
wuje Ojca i siebie i Ducha Swietego, bo Bog Ojciec jest Ojcem, a Syn jest jego
Synem, i Duch Swiety jest Duchem, a ci trzej nie sy jeden Bég jako sofistowie
mowia, ale Bég jeden jest Ojciec Pana naszego Jezusa Krystusa, od ktérego tez
Duch Swiety pochodzi etc.” (Sprawy i stowa Jezusa Krystusa Syna BozZego. Brze$é
Litewski 1566 k. 257). Ponadto Falconius wyrazil wiare ,,w Trzech” w komentarzu
do Mt 3,17, Lk 1,35 { J 14,10.

58 Nalezy zaznaczyé, ze Grzegorz Pawel z Brzezin jedno$¢ natury Ojca i Syna
rozumial w znaczeniu podobienstwa, stad tez na poprzednich synodach, np. w Pin-
czowie w 1562 r., bracia polscy uczestniczyli razem z wyznawcami kalwinizmu. Por.
S. Zachorowski. Najstarsze synody arian polskich. ,Reformacja w Polsce”
1:1921 s, 221-229.
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wobec zdecydowanego przeciwstawienia si¢ przez braci polskich stosowa-
nia do Chrystusa , homousion”, doszlo do ostatecznego zerwania z wy-
znawcami kalwinizmu %9, Przed zarzutem odrzucenia monoteizmu przed-
stawiciele tryteizmu, do ktérych nalezeli poczatkowo m.in. Piotr z Gonig-
dza (zm. 1573), Marcin Czechowic (zm. 1613), Jan Niemojewski (zm. 1598)
i Marcin Krowicki (zm. 1573), bronili sie stwierdzeniem, ze Pismo $w.
jedynym Bogiem prawdziwym, niezrodzonym, nie pochodzacym od niko-
go nazywa tylko Boga Ojca, ktéry jest zrédlem i ,,autorem” béstwa Syna
i Ducha Swietego, majacych od Niego wszystko. A zatem zasade mono-
teizmu ratowala preeminencja Ojca. Nic wiec dziwnego, Ze tryteizm ten,
akcentujacy subordynacjanizm, nie utrzymatl sie dtugo jako system, dopro-
wadzajac do wykrystalizowania sie dyteizmu, a nast¢pnie unitaryzmu.

B) DYTEISCI

System dyteistyczny odmawial béstwa Duchowi Swietemu, uznajac je-
dynie Boga Ojca i zrodzonego z Niego przed wiekami Syna Bozego, ktéry
jednak jest nizszy od Niego, wszystko od Niego otrzymal i we wszystkim
jest Mu podporzadkowany €. Na gruncie polskim zjawil sie w XVI w.
wskutek reakcji na skrajny unitaryzm. Wielu braciom polskim trudno bylo
pogodzi¢ sie z mys$lg, ze Chrystus nie jest Bogiem istniejacym przed zro-
dzeniem z Maryi. Do pierwszych dyteistéw nalezeli m. in. Jerzy Schoman
{zm. 1591), Jan Niemojewski i Czechowic, ktérzy w 1567 r. na synodzie
w Skrzynnie opowiedzieli sie za bostwem Chrystusa, jednakze juz ok.
1569 r. przeszli do unitarystéow. Glownym przedstawicielem dyteistéw byl
Piotr z Gonigdza, ktéry uwazal, Ze dogmat ,,0 jednym Bogu trojakim w per-
sonach albo w przezwiskach a jednakim w istno$ci” jest niczym innym, jak
sabelianizmem ¢, a obok niego przywoédca zboréw dyteistycznych w Mato-

58  Od tej pory bracia polscy tworzacy tzw. zb6r mniejszy w odréznieniu od kal-
winskiego — wiekszego, beda mieli wlasng organizacje, synody, ministréw, drukar-
nie i szkoly o do$é wysokim poziomie. Do najstynniejszych nalezala m. in. 5-kla-
sowa szkola w Lewartowie (Lubartéw) w latach 1588-1598, do ktdérej przybywali
takze sluchacze spoza Polski (jej kierownikiem byt Wojciech z Kalisza), w Lusla-
wicach na Podkarpaciu, gdzie ksztalcili sie réwniez Wegrzy, w Smiglu w Wielko-
polsce, w Kisielinie na Rusi i w Iwiu na Litwie. Por. S. Kot. Szkola lewartowska.
Z dziejéow szkolnictwa ariariskiego w Polsce. Lwoéow 1910; J. Diirr-Durski. Aria-
nie polscy w $wietle wlasnej poezji. Warszawa 1948 s. 15nn.; M. Wajsblum.
Dyteisci malopolscy. ,Reformacja w Polsce” 5:1928 s. 77; L. Kurdybacha. Z
dziejow pedagogiki arianskiej. Warszawa 1958.

¢ Piotr z Goniadza. Doctrina pura et clara. Vengroviae 1572 k. 19. Za
prekursora dyteizmu uwaza sie Piotra Statoriusa starszego, od 1556 r. nauczyciela
i rektora szkoly w Pinczowie, ktéry na synodzie w tym mieScie w styczniu 1561 r.
dowodzil, ze Duch Swiety jest tylko moca Boza.

81 O Trzech k. K3;-K,.
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polsce Stanislaw Farnowski (zm. ok. 1616) oraz Stanistaw Wisniowski (zm.
ok. 1593). Ponadto Lubieniecki wymienil jeszcze jako dyteistow Jana Ka-
zanowskiego i Mikolaja Zytno 62, Nalezy zaznaczyé, ze w poczatkowym
okresie rozwoju ruchu braci polskich, przewage nad unitarystami stano-
wili wlasnie dyteisci, ktérzy posiadali wiele zboréw zwlaszcza na Podkar-
paciu, a w Lustawicach k. Nowego Sacza mieli swa szkote 63,

Nauke teologiczng dyteistow ksztaltowaly ich polemiki z unitarystami,
poczgwszy od synodu w Lancueie w poczatkach 1567 r. Kwestiag kontro=-
wersyjng byla osoba Ducha Swietego i Syna Bozego. Rozwazano je takze
na synodzie w Skrzynnie w tymze roku 1567. Zwalczajgce sig¢ strony,
cho¢ opieraly sie tylko na tekstach biblijnych, to jednak nie doszly do po-
rozumienia. Podobnie tez i synod w Pielesznicy (Pelsznica), ktéry odby-
wal sie w pazdzierniku 1568 r., rozwazajacy gléwnie kwestie synostwa
Bozego Chrystusa, nie doprowadzil do pojednanfa, a synod. w Belzycach
z marca 1569 r. przypieczetowal faktyczny podzial braci polskich na dy-
teistbw 1 unitarystow €4, ktorych okreslono mianem ,,ebionitéw, arian
i samosatenczykow’’. Odpierajace te zarzuty unitarysci glosili, Ze idee przed-
wiecznosci Chrystusa wymysélita tradycja, gtownie za$ sobory, podczas gdy
oni sami wyznajg to, co ,,Pan Chrystus i apostolowie méwili, uczyli i na
piSmie zostawili” 65, Chociaz wiec Pismo sw. stanowilo wspolng platforme
dyskusyjna, to jednak rdéznica pogladéw w jego komentowaniu stala sie
przeszkodg nie do pokonania.

C) UNITARYSCI

Przedstawiciele unitaryzmu, podobnie jak dyteisci, odrzucali trzecig
osobe Tréjey Swietej — Ducha Swietego, uwazajagc Go jedynie za moc
Boza dzialajacg w duszach ludzkich w celu ich uswiecenia. Ponadto sa-
dzili oni, Ze nauka o przedwiecznosSci Chrystusa nie ma swego oparcia
w tekstach biblijnych. A zatem z 0s6b Bozych pozostal tylko w unitaryz-
mie Bég Ojciec oraz historyczna postaé¢ Jezusa Czlowieka, obdarzonego
dla Jego zaslug — ze wzgledu na zbawienie ludzi — boskoscia.

Unitaryzm byl w stosunku do tryteizmu i dyteizmu krokiem naprzéd
w kierunku teologicznego naturalizmu. Mimo uznawania Pisma sw. jako
wspolnej plaszczyzny, zaréwno przez unitarystéw, jak i dyteistéw ujecie
prawdy teologicznej okazalo sie zupelnie inne. Nalezy zaznaczy¢, Zze pierw-
szymi unitarystami byli na naszych ziemiach Wlosi: Biandrata, Socyni
Alciati. To wlasnie oni zainicjowali dyskusje w zborze braci polskich o

62 Poloneutichia albo Polskiego Krélestwa szczeScie s. 44.

8 Lubieniecki, jw.s. 220.

6 Por. Akta synodéw réinowierczych w Polsce t. 2 s. 221-225.
6 Zachorowski, jw. s. 235.
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przedwieczno$ei Chrystusa. Przebywajacy od 1563 r. na Wegrzech Bian-
drata w liscie do Grzegorza Pawla z listopada 1565 r. wzywal do porzu-
cenia sporéw anabaptystycznych i zainteresowania sie chrystologia. In-
terwencja Biandraty oraz pisma Leliusza Socyna przyspieszyly powstanie
systemu unitarystycznego %. Jednym z pierwszych, ktdrzy opowiedzieli sie
za tym systemem byl Grzegorz Pawel z Brzezin, ktéry juz w okresie wy-
znawania tryteizmu zastanawial sie nad tym, czy Chrystus jest rzeczywis-
cie Bogiem, co uznal woéwczas za ,,glos dialektyki” a nie objawienia 67,
Jednak z dyskusji z Sarnickim na synodzie w Piotrkowie Trybunalskim
w 1565 r. Grzegorz Pawel opowiadal sie juz wyraZnie za unitaryzmem %8,
Na synodzie w Skrzynnie (24-29 VI 1566 r.) za unitaryzmem, obok Grze-
gorza Pawla, opowiedzieli sie m. in. Szymon Budny (zm. 1593), Stanistaw
Budzynski (zm. po 1593), Krowicki i I. Schoman.

Unitaryzm nie byl ruchem jednolitym. Jedni, jak np. Czechowic, Jan
Niemojewski, Grzegorz Pawel i J. Schoman opowiadali sie za adoracjg
‘Chrystusa, natomiast inni z Budnym na czele, zwani judaizantami, opo-
wiadajgc sie za zwyklym tylko czlowieczenstwem Chrystusa, Jego kult
nazywali balwochwalstwem. Utrzymywali oni kontakt z grupg siedmio-
grodzka, a przede wszystkim z Paleologiem, ktéry ulegl pogladom Davi-
disa, a przybywszy w 1571 r. do Polski, popieral Budnego w jego pole-
mice z Socynem w sprawie sprawowania przez ,,chrystianina” urzedow
panstwowych 9,

Juz .w pierwszym pokoleniu braci polskich pojawili sie wolnomys§licie-
le, ktérzy idac dalej niz nonadoranci i judaizanci opowiedzieli si¢ za“deiz-
mem, a moze nawet ateizmem. Do ich grona nalezy zaliczy¢ Daniela Bilin-
skiego, Chrystiana Franckena i Hleronlma Piekarskiego, a prawdopodob-
nie takze Fabiana Domanowskiego i Budzynskiego. Wprawdzie bracia pol-
scy usuneli ich ze swego zboru, niemniej polemizujgey z nimi konwertyta
Kasper Wilkowski na te wla$nie postacie wskazywal.

Ze zboréw unitarystycznych matopolskich- wazng role odgrywal zbdr
lubelski. ' W latach 1562-1570 czlonkowie tego zboru, ktéremu przewodzit
do 1567 r. Stanistaw Paklepka, rekrutowali sie przede wszystkim z miesz-
czan. Dopiero po 1570 r., dzieki dzialalno$ci Niemojewskiego i Czechowica,
dazacych do wzmocnienia gminy, naplynelo wiele oséb pochodzenia szla-

68 Por. Lubieniecki, jw.s. 109.

87 | Rozum ludzki ukazuje, zeby Krystus Synem Bozym, a tak i Bogiem nie
byl” (Grzegorz Pawel. Krétkie wypisanie sprawy. Nieswiez 1564 k. Bj).

8 Zachorowski, jw. s. 221 n.

8 A. Pirnat (Jacobus Palaeologus. W: Studia nad arianizmem. Warszawa
1953 s. 75) zajal sceptyczne stanowisko wobec kwestii cesarskiego pochodzenia Pa-
leologa, cho¢ uwazal, ze urodzil sie on na wyspie Chios. Dziela Paleologa, ktére wy-
dawal w obronie pogladéw Davidisa, wplynely na niechetne ustosunkowanie sie do
niego braci polskich.
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checkiego. W tym tez okresie Lublin stal si¢ osrodkiem dyspozycyjnym
polskiego unitaryzmu, a Niemojewski i Czechowic podejmowali niemal
wszystkie decyzje dotyczace zycia zboru. W 1583 r. krél Stefan Batory
polecil mieszkancom Lublina zwalcza¢ propagandowsg akcje braci polskich.
Jednoczes$nie zabronil im wznoszenia budowli dla celow kultu o,

Na uwage zasluguje réwniez dzialalnos§é kasztelana wilenskiego Jana
Kiszki, ktéry na uzytek unitarystéw oddawal zbory protestanckie, a na-
wet Swigtynie katolickie i prawoslawne lezgce na terenie jego po-
siadtosci 71, Ponadto Kiszka zwolywal synody braci polskich i zakladal
drukarnie, w ktérych zwlaszcza od 1574 r. wydawano pisma 72. Drukarnie
te powstaly w Lubczu, Losku i Nie§wiezu, gdzie w 1572 r. wydrukowano
przeklad Biblii Budnego (tzw. Biblia nieSwieska). Pod protektoratem Kisz-
kéw dzialala drukarnia w Wegrowie, gdzie w 1570 r. Piotr z Gonigdza wy-
dawal swoje dziela teologiczne. Dopiero Smieré¢ Jana Kiszki w 1592 r.
wplynela na upadek antytrynitaryzmu na Litwie 73,

Glé6wnym oérodkiem unitarystéw byl zalozony w 1569 r. przez kaszte-
lana zarnowskiego Jana Sjeninskiego Rakéw, liczacy pod koniec XVI w.
okolo 1000 mieszkancéw 74, W ciggu pierwszych trzech lat (1569-1572) Ra-
kow 75 byl miejscem nie koriczacych sie dysput teologicznych, prowadzg-
cych niejednokrotnie do wzajemnych zadraznien, a nawet jak np. W przy-
padku Niemojewskiego i Czechowica oraz Farnowskiego — do opuszcze-

7 J. Riabinin. Materialy do historii miasta Lublina 1317-1792. Lublin
1938 s. 84 n.; Por. takze T. Tworek. Znaczenie szlachty w zborze arianskim
w Lublinie dla jego ewolucji ideologicznej w XVI w. ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 7:1962 s. 131-155.

71 Przeciw zmuszaniu poddanych do nowej wiary wystepowal m. in. H. Powo-
dowski (Pochodnia Kosciél Bozy prawdziwy od ciemnych jaskin kacyrskich nieomyl-
nymi znakami rozeznawajqca. Poznan 1584 k. By).

72 Patronowal on m. in. wydaniu przez J. Paleologa ksigZzek w obronie Davidisa.
Por. L. Szczucki. Jakub Paleolog. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 13:1968
s. 5-90.

" Jedynie w Lubczu zbér braci polskich przetrwat do 1655 r. Por. O. Lewicki.
Socynianizm na Rusi. ,,Reformacja w Polsce” 2:1922 s. 204 n.

4 J. Tazbir. Miejsce Rakowa w ruchu arianiskim. W: Wokél dziejow i tra-
dycji artanizmu. Warszawa 1971 s. 44. 1

75 Miejscowosé’ te zaréwno w kraju, jak i poza jegd granicami rozstawila za-
lozona w 1603 r. przez Jakuba Sieniniskiego Akademia, obejmujgca studia wyzsze z
zakresu prawa, filozofii i teologii. Poziom tej szkoly, w ktérej ksztalcili sie zaré6wno
ewangelicy, jak i katolicy byl dosé wysoki. Od 1603 r. dzialala tu takze drukarnia
przeniesiona przez S. Sterneckiego, ziecia A. Rodeckiego z Krakowa, z ktérej wyszlo
wiele ksigzek polemicznych i propagandowych. Por. S. Tync. WyZsza szkola braci
polskich w Rakowie. W: Studia nad arignizmem s. 331-389; L. Kurdybacha (Z dzie-
jéow pedagogiki ariatiskiej s. 39) uwazal, ze ,szkola rakowska byla przez caly czas
swego istnienia szkolg srednig”.
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s

nia miasta 76, Jako system teologiczny unitaryzm zostal wszechstronnie
opracowany przez Fausta Socyna (zm. 1604) i przeszedl do historii pod
mianem socynianizmu.

*

Z antytrynitaryzmem w Polsce w X)VI w. polemizowali zaréwno teolo-
gowie kalwinscy i luteranscy, jak tez teologowie katoliccy. Jako pierwszy
wystapil do walki z doktryna braci polskich zbdr kalwinski, w ktérego
Tonie ujawnily sie watpliwoéci odnoénie do dogmatu Tréjecy Swietej. Echem
{ej polemiki sg przede wszystkim wystapienia, gtéwnie kazania i dysputy
teologiczne Stanistawa Sarnickiego, nadto dziela Pawla Gilowskiego (zm.
1595), Grzegorza z Zarnowca (zm.'ok. 1601) oraz Andrzeja Wolana (zm.
1610). Z teologéw luteranskich z doktryng braci polskich polemizowali
Erazm Gliczner (zm. 1603), biskup pomezanski Jan Wigand (zm. 1587) oraz.
teolog z Zurychu Josias Simler (zm. 1576). Do walnej rozprawy z calg
reformacjg przygotowywal sie rowniez obqQz katolicki pod wodza kard.
Stanislawa Hozjusza (zm. 1579) 7. W obronie dogmatu Tréjcy Swietej, a
przede wszystkim boskiej godnosci Chrystusa pisali: Marcin Bialobrzeski
{zm. 1586), Jakub Gorski (zm. 1585), Hieronim Powodowski (zm. 1613),
Stanislaw Reszka (zm. ok, 1600), Stanistaw Zdeszek Ostrowski (zm. 1610),
konwerytyta Kasper Wilkowski (zm. w koncu XVI lub na pocz. XVII w.),
Jakub Wujek (zm. 1597), Marcin Laszcz (zm. 1615), Marcin Smiglecki (zm.
ok, 1619), Gabriel Eutropiusz Sadeciusz (zm. w koncu XVI w.), Alfons
Pisanus (zm. 1598) i w pewnym stopniu Andrzej Frycz Modrzewski (zm.
1572). Polemisci ci wykazywali, ze doktryna antytrynitarzy prowadzi do
ateizmu. Podkreslano réwniez, ze pod wzgledem religijnym, sa oni spo-
krewnieni z muzulmanami, za§ pod wzgledem spolecznym z anabaptysta-
mi. Jesdli chodzi o ton polemiki, to nie stal on w omawianym czasie na
wysokim poziomie. Polemisci wszystkich obozéw obrzucali si¢ wzajemnie
‘wyzwiskami nie majac umiaru tak co do ich jakoSci, jak tez ilosci. Szcze-
goélnie ostry byl ton polemiki M. Laszcza. Natomiast Powodowski nazywal
swego przeciwnika ,,bestig” i ,,bluzniercg”. Trzeba tez zauwazyé, ze i nie-
ktorzy z antytrynitarzy, jak np. Grzegorz Pawel z Brzezin odnosili sie
z nienawiScig do myslacych inaczej niz oni. Tak np. Sarnickiego, oskarzyl
Grzegorz Pawel o zdrade przekonan religijnych, przewrotno$é i nikczem-
no$é. Z kolei Czechowic, podobnie jak inni bracia polscy tego okresu, a

% S, Tworek. Rakéw w okresie ,nieustajqcego synodu” (1569-1572), W: Wo-
%ot dziejow i tradycji arianizmu s. 67-75.

77 Hozjusz podkreslal, ze wojny religijne na Zachodzie wzniecili luteranie
i kalwini, a nie bracia polscy, ktéryeh uwazal za najmniej groina herezje. Por.
©O. Halecki. Zgoda sandomierska. Warszawa 1915 s. 86. Por. takze A. Jobert.
De Luther a Mohila. La Pologne dans la crise de la chrétienté 1517-1648. Paris 1974
s. 126.
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zwlaszcza Marcin Krowicki i Grzegorz Pawel nazywali papieza ,,anty-
chrystem” i przeéiwstawili swg doktryne nauce Kosciola katolickiego,
ktorag uwazali za ,,antychrystusowg” i ,,zmyslong”. Bardziej umiarkowany
i kulturalny charakter miala natomiast polemika Grzegorza z Zarnowca,
Wolana, Bialobrzeskiego il Smigleckiego.

Nalezy podkresli¢, ze polemisci tego okresu na podstawie tekstéw Pis-
ma §w. oraz dziel Ojcéw Kosciola i pisarzy wezesnochrzescijaniskich omoé-
wili tradycyjng nauke szczegélnie o béstwie i czlowieczenstwie Chrystusa,
a takZze o zjednoczeniu dwu natur w osobie Stowa. Jasno podana i silnie
uzasadniona przez nich teza dogmatyczna o Chrystusie Bogu Czlowieku
wplynela na ukierunkowanie mys$li teologicznej w Polsce w burzliwym
okresie reformacji. Zastugg polemistéw byl nie tylko jasny wyklad dog-
matyczny o Chrystusie i wykazanie blednej nauki innowiercéw, ale t
umozliwienie nowego spojrzenia na Syna Bozego bedacego nie tylko Bo-
giem—Czlowiekiem, lecz i realizacjg Bozej zbawczej obietnicy, zapowie-
dzianym Mesjaszem, przez ktérego mamy przystep do Ojca. Tak wiec
dziela polemistéw przyczynily sie niewagtpliwie do przezwycigezenia anty-
trynitaryzmu w Polsce w wieku nastepnym i do szybkiego rozwoju chry-
stologii.

ANTI-TRINITARIANISM IN POLAND IN THE SECOND HALF OF THE 16TH
CENTURY

/ Summary

Anti-Trinitarianistn is derived from the spirit of Reformation. It was parti-
cularly well developed in the second half of the 16th century. The Spanish thinker
Miguel de Serveto (Servetus) is believed to be the father of the European anti-
-Trinitarism. Besides him the Italian physician Giorgio Biandrata played an im-
portant role in promulgating anti-Trinitarism. He returned to Poland in 1558
and was a senior of Calvinist communities in Malopolska (from 1562 he stayed
in Transylvania). Anti-Trinitarianism in Poland was represented mainly by the
movement of the Polish brothers, called Arians, which was formed in the years
1562-65. Its beginnings are connected with the  secret meetings in the Cracow
bookseller Andrzej Trzecieski’s flat, where the thought of Erasmus Dsiderius was.
discussed as well as that of Servetus, L. Socinus and B. Ochine. A big role in
promulgating anti-Trinitarianism was played by the Italian thinkers, besides Bian-
drata, L. Socinus and B. Ochino, also J. P. Alciata, F. Negri, G. V. Gentile, F. Stan-
caro, F. Lismanino as well as P. Statorius Sr, of French descent, the rector of the
school in Pinczéw, and A. Dudycz, coming from Hungary. .

The Anabaptist, and especially Christological arguments led to a break-up
in the unity of Polish anti-Trinitarians, who devided into three groups: the suppor-
ters of tritheism, ditheism and Unitarianism, with some Unitarians proclaiming
themselves in favour of the worship of Christ, and others rejecting it. In the
16th century both Calvinist and Lutheran theologians and Catholic ones carried
on conrotversies with anti-Trintarianism. Their works contributed to the fall
of anti-Trinitarianism in Poland in the next century and to the development
of Christology. '
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