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Polska a koncyliaryzm. Refleksja nad pigtnastowieczng myslg teo-
logiczng polskq na tle ksiqzki Thomasa Wiinscha ,,Konziliarismus und
Polen. Personen, Politik und Programme aus Polen zur Verfas-
sungsfrage de Kirche in der Zeit der mittelalterlichen Reformkon-
zilien”, Paderborn 1998, ss. LXXXVII + 405.

Korzenie koncyliaryzmu siggaja trzynastowiecznych opinii niektérych prawnikéw
wypowiadajacych si¢ na temat najwyzszej wladzy w Kosciele. Dla przyktadu mozna
przytoczy¢ Jana Teutonicusa (zm. 1245), stwierdzajacego, ze sobdr powszechny,
bedac reprezentacja calego Kosciota, ma witadz¢ wyzsza od papieza. Francuski
dominikanin Jan z Paryza (zm. 1306) dowodzit, ze papiez reprezentuje caly Koscidl,
ktéry przekazal mu t¢ wladz¢ w momencie wyboru przez kardynaléw, ale na skutek
sprzeniewierzenia si¢ moze by¢ jej pozbawiony, a wtedy reprezentantem Kosciota
zostana kardynalowie albo sobdr powszechny. Najbardziej radykalne poglady gtlosit
na poczatku XIV w. Marsyliusz z Padwy w swym dziele Defensor pacis (1324).
Twierdzit on mianowicie, ze Zrédlem wiadzy jest cata spotecznosé, 1 to ona udziela
jej biskupom i kardynatom. Chrystus nie ustanowil nikogo swoim nastgpca. Ponadto
prymat biskupa rzymskiego nie ma podstaw historycznych 1 nie da si¢ udowodnié
pobytu $§w. Piotra w Rzymie. Dekrety w sprawach wiary moze wydawaé sob6r po-
wszechny jako reprezentant wszystkich wiernych.

Powyzsze poglady rozpowszechnily si¢ pomimo ich potgpienia w 1327 r. przez
papieza Jana XXII. Zasadniczo podbudoweg teoretyczna doktrynie koncyliarnej dat
Wilhelm Ockham (zm. ok. 1349), a rozwojowi koncyliaryzmu sprzyjal kryzys czter-
nastowiecznego Kosciota. W ogéle Europa korica Sredniowiecza znalazla si¢ w za-
siggu rozleglego 1 wieloplaszczyznowego kryzysu, co znalazio odbicie réwniez
w zyciu koscielnym. Kryzys objal instytucje koscielne, duchowienstwo, a takze
papiestwo. Ostabienie prestizu Stolicy Apostolskiej miato miejsce zaraz na poczatku
XIV w. (czasy papieza Bonifacego VIII). PdZniej nastapila niewola awinionska
1 wreszcie wielka schizma zachodnia. Kiedy zaczgto szukaé wyjsScia z trudnej
sytuacji u szczytu wladzy koscielnej, z pomoca przyszly sSrodowiska teologéw,
gtéwnie paryskich, i kanonisci, przede wszystkim wloscy.

Pod koniec XIV w. w Paryzu ukazaly si¢ dzieta Henryka z Langenstein i Konrada
z Gelnhausen, begdace pierwszymi wykladami teorii koncyliarnej. Wéréd kanonistéw
wyroznil si¢ Franciszek Zabarella. Zwolennik koncyliaryzmu Henryk z Langenstein,
opusciwszy Sorbong, zajal si¢ reformowaniem Uniwersytetu Wiedenskiego. Jego
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dzialalno$é przyczynila si¢ m.in. do zaszczepienia koncyliaryzmu w tym oSrodku
uniwersyteckim. Zaczely powstawaé kolejne uczelnie w Europie Srodkowej, a spo-
$réd nich w czoléwce uplasowaly si¢ dwa osrodki: Praga i w niedlugim czasie
Krakéw. Idea koncyliaryzmu zdobyla w tych uczelniach wielkie uznanie. Aby za-
konczyé rozbicie w Kosciele, gtéwnie z inicjatywy koncyliarystéw zwotano tzw.
sob6r w Pizie. Odegrali oni wazna rolg réwniez na kolejnych soborach, w Konstancji
i w Bazylei. W Konstancji na sz6stym posiedzeniu generalnym (6 IV 1415) dopro-
wadzono nawet do uchwalenia dekretu Sacrosancta synodus, nadajacego rang¢ dok-
tryny kosScielnej teorii o wyzszos$ci soboru nad papiezem, co przyczynilo si¢ do
zaprowadzenia jedno$ci w Ko§ciele. Chociaz nowo wybrany papiez Marcin V, za-
twierdzajac uchwaly z Konstancji, odrzucit wspomniany dekret, bylo to jednak
pewnego rodzaju zwycigstwo koncyliaryzmu, bowiem sobdér w Bazylei ponownie go
przyjal. Bazylejczycy juz po wkroczeniu na droge otwartej schizmy oglosili jako
prawde wiary wyzszo$é soboru nad papiezem (16 V 1433). Jeszcze przez wiele lat
po zakoriczeniu schizmy bazylejskiej znajdowali si¢ zwolennicy koncyliaryzmu.

W wyzej naszkicowanych dziejach koncyliaryzmu nauka polska ma swdj znaczny
wklad. Juz od drugiej potowy XIV w., kiedy nasi studenci udawali si¢ na studia do
Pragi, aktywnie wtaczali si¢ w reform¢ Kosciola i w przezwycigzanie skutkéw
wielkiej schizmy zachodniej. Analizujac twérczo§¢ piSmiennicza Sredniowiecznych
autoréw polskich, réwniez mozna stwierdzié, ze znali oni 1 powolywali si¢ na
zagranicznych koncyliarystéw, o ktérych byla wyzej mowa. Najwigcej uwagi w his-
toriografii XX w. poswigcono Mateuszowi z Krakowa' Uwagge badaczy okresu sred-
niowiecza przykuwatl osrodek krakowski z pierwszej polowy XV w. Dziatalnosé
Andrzeja Laskarza w Konstancji, a giéwnie pisma Pawia Wtodkowica z tego okresu
to juz tematy godne szerokiego potraktowania. Z pézniejszych lat pochodza traktaty
Jana Elgota, Wawrzyrica z Raciborza, Benedykta Hesse, Tomasza Strzempinskiego
i Jakuba z Paradyza. Juz od dawna zajmowano si¢ w historiografii postaciami
poszczegdlnych koncyliarystéw i ich nauka. Swéj wkitad w tym wzgledzie wniesli
m.in. tacy badacze, jak L. Ehrlich, S. Estreicher, J. Fijalek, Z. Koztowska-Budkowa,
J. Krzyzaniakowa, M. Markowski, K. Michalski, M. Rechowicz, W Seriko, S. Swie-
zawski, Z. Wtodek, jednak brakowalo jakiego$ gruntownego, a zarazem syntetycz-
nego opracowania calego zagadnienia koncyliaryzmu na gruncie polskim.

W zwiazku z tym z radoscia i uznaniem nalezy przyjaé pozycje¢ poswigcona idei
koncyliaryzmu w Polsce, gléwnie w jego szczytowym okresie, tj. w czasach pigtna-
stowiecznych soboréw reformacyjnych. Pozycja ta wyszta spod pidra niemieckiego
badacza Thomasa Wiinscha. Jego rozprawa pt. Konziliarismus und Polen oparta jest
na solidnej bazie Zrédlowej i wykazuje doskonate znawstwo autora osiagnigé
historiografii w tym wzgledzie. Imponujaco prezentuje si¢ w niej zajmujacy 74 stro-
ny (s. XIII-LXXXVII) wykaz Zrédet i opracowan. Szczegdlnie nalezaloby zwrécié

! Dobre wprowadzenie do poznania jego mysli, a zarazem wydanie jego podstawowego
dzieta w tlumaczeniu na jezyk polski zob. M ateusz z Krakowa, O praktykach

Kurit Rzymskiej oraz 2 kazania synodalne o naprawie obyczajow kleru, wyd. W Seriko,
[Krakéw] 1970.



RECENZJE 245

uwage na solidna baze Zrédiowa, obejmujaca zaréwno rgkopisy, jak i dawne druki
(s. XIII-XXIX). W wykazie tym uwzgledniono nie tylko polskich twércéw z XV w.,
ale réwniez prace na interesujacy nas temat autorstwa wszystkich wazniejszych
teologéw europejskich. Natomiast wykaz opracowan $wiadczy o dobrej znajomosci
osiagnig¢ badawczej dziatalno$ci znawcow teologii Sredniowiecznej przez T. Wiin-
scha. Sa tutaj uwzglgdnione takze pozycje polskie, i to nie tylko ksiazkowe, ale
i artykuly. Liczne przypisy umieszczone w ksiazce dobrze dokumentuja cato$é
rozwazan autora. Potrafil on wykorzysta¢ osiagnigcia innych, dodajac do nich wtasne
przemys$lenia i dociekania. Do rozprawy dotaczono ponadto krétkie zestawienie
zachowanych w bibliotekach polskich rekopiséw dotyczacych koncyliaryzmu z kofica
Sredniowiecza (s. 372-386, 387-395).

Warto jeszcze zwr6ci¢ uwage na jeden szczeg6t zawarty w Przedmowie do dzieta.
Mianowicie jest tam mowa o konsultacjach, jakie w trakcie pisania autor prze-
prowadzil z wybitnymi specjalistami w dziedzinie poruszanych w rozprawie za-
gadnieri. Wspomniane osoby reprezentuja $wiat nauki niemieckiej, szwajcarskiej
i polskiej (s. IX). Jeszcze raz nalezy stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z dobrym
warsztatem naukowym.

Calos¢ rozprawy zostata skomponowana dos¢ czytelnie. Na wstepie przedstawiono
kierunki badan, podstawg Zrédlowa i sprawy metodyczne (rozdz. I). Zasadnicza cze$é
rozprawy rozpoczyna sig rozwazaniami nad stosunkiem Polski do schizmy i soboréw
reformujacych Kos$ciét (rozdz. II). Ten rozdzial ma uktad chronologiczny. Oméwiono
wiec lata wielkiej schizmy (1378-1417), tacznie z tzw. soborem w Pizie. Nastgpnie
zwrOocono uwage na okresy dwoch kolejnych soboréw: w Konstancji 1 w Bazylei.
Naturalnie dominuje zawsze watek stosunku Polski do omawianych wydarzen. Istotny
w calej rozprawie wydaje si¢ rozdziat trzeci, poswigcony spojrzeniu na papiestwo
i wladze papieza. W partii ksiazki po§wigcone) koncyliaryzmowi autor zatrzymat si¢
nad teologicznymi i prawnymi rozwazaniami korica Sredniowiecza. Zawsze majac na
uwadze Polsk¢ tamtej epoki, poruszyt koncepcj¢ samego Kosciota, wyzszosci soboru
nad papiezem, sprawg dekretéw wydanych w tej kwestii przez sobér w Konstancji.
W tych rozwazaniach znalazt si¢ réwniez watek 6wczesnego hasta reformy Kosciota:
Reformatio in capite et in membris.

Walorem rozprawy Wiinscha jest dobra analiza poruszonych zagadnien, umiejetna
synteza i dostrzeganie genezy zachodzacych zjawisk. Przy omawianiu zagadniefi
interesujacych autora stusznie zwrécit on uwage na takie kregi, jak: episkopat, osoby
zwiazane z kancelaria krélewska, profesorowie Uniwersytetu Krakowskiego 1 zakony.
Przede wszystkim nalezalo docenié wielka rolg Uniwersytetu. Juz w 1899 r. ks. Jan
Fijatek w czasie wykladu inauguracyjnego w Uniwersytecie Lwowskim zaznaczyt,
ze odnowienie przez Wiadystawa Jagielte Wszechnicy Krakowskiej stanowilto ostat-
nie, najpigkniejsze i najtrudniejsze dzielo krélowej Jadwigi. Zdaniem tego uczonego
juz w XV w. uczelnia ta przynosila nauce polskiej stawe europejska’ Nie mozna
przecenic jej znaczenia, jesli weZmie si¢ pod uwage, jaka rolg odegrata w krzewieniu

2J.Fijatek, O poczatkach i znaczeniu Uniwersytetu Krakowskiego w XIV/XV
wieku, Lwéw 1900, s. 3-4.
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kultury intelektualnej w tej czesci Europy. Nalezy pamigtaé, ze z kolei osrodek
krakowski sporo zawdzigcza Uniwersytetowi Karola w Pradze. Henryk Barycz zasta-
nawiajac si¢ nad Sredniowiecznymi kontaktami polsko-czeskimi, pisat:

Nie tylko jednak wyksztalcenie akademickie wynosita miodziez polska na przetomie XIV
i XV wieku z Pragi. Wiozla ona z soba do ojczyzny duzy tadunek mys$lowy w postaci nabytych
czy przepisanych rekopiséw. Skala tre§ciowa 1 rozpigto$¢ ich byla szeroka. Na plan pierwszy
wysuwa si¢ literatura teologiczna, kaznodziejska i moralistyczna oraz reformatorsko-koscielna®

Stusznie wigc T. Wiinsch eksponuje posta¢ Mateusza z Krakowa jako tego, ktdry
bedac wyktadowca w Pradze, réwnoczesnie ugruntowal na naszym terenie tradycje
zajmowania si¢ papiestwem, krytyke Kurii Rzymskiej 1 ide¢ ogdlnej reformy
Kosciota. Mozna wigc stwierdzié, ze modelowe znaczenie dla idei koncyliarnych
gtoszonych przez polskich uczonych miaty wptywy Uniwersytetu Praskiego.

Analiz¢ nauki polskich koncyliarystéw zasadniczo rozpoczal juz sto lat temu
znany badacz ks. J. Fijalek® P6t wieku pézniej dotaczyt swoje rozwazania profesor
KUL, bp Marian Rechowicz’, ktéry dokladnie przeanalizowal nauke polskich kon-
cyliarystéw 1 omoéwil wklad polskich uczonych w tym wzgledzie. Do wybitnych
postaci z oSrodka krakowskiego Rechowicz zaliczyl czterech uczonych: Wawrzynica
z Raciborza (zm.1448), Jana Elgota (zm. 1452), Jakuba z Paradyza (zm. 1464)
1 Benedykta Hesse (zm. 1456). Dotaczyt do nich takze Stanistawa Strzempirnskiego
(zm. 1460), ale stwierdzil, ze jego twdérczo$¢ ma charakter kompilatorski, gdyz opart
si¢ on, zdaniem M. Rechowicza, na wywodach czterech wyzej wspomnianych uczo-
nych. Thomas Wiinsch w ksiazce Konziliarismus und Polen stusznie wigc postapil,
idac za opinia Rechowicza, Méwi mianowicie o tych samych czterech wybitnych
profesorach, a nastgpnie dotacza do nich Tomasza Strzg¢pinskiego jako najbardziej
znanego w okresie soboru bazylejskiego.

Wydaje si¢, ze w czasie tego soboru duze znaczenie dla umocnienia idei kon-
cyliaryzmu na gruncie polskim miala dziatalno$¢ biskupa krakowskiego. Zbigniew
Olesnicki odpowiadal bowiem za polityke pafistwa, a ponadto mial wplyw na
Uniwersytet Krakowski jako jego kanclerz. T¢ sprawe rowniez dostrzega T. Wiinsch.
Dodaje do tego polityke wiadcéw polskich wzgledem papiestwa, a polityka ta ulegala
zmianie: za czas6w Wladystawa Jagietly zmieniono obediencj¢ rzymska na pizanska.
Za Wtadystawa Warnenczyka wahano si¢ pomi¢dzy neutralnoscia a Rzymem, nato-
miast od czaséw Kazimierza Jagielloficzyka $ciS§le popierano juz kurs polityki
obediencji rzymskie;.

Kryzys Kosciota w koncowej fazie §redniowiecza, a szczegdlnie budzaca si¢ mysl
1 che¢é reformy, to temat czgsto poruszany w historiografii. Jednym z zagadnien

SH.Barycz Zdzejéw polskich wedrowek naukowych za granice, Wroctaw 1969,
s. 15.

*J.Fijatek, Mistrz Jakub z Paradyia i Uniwersytet Krakowski w okresie soboru
bazylejskiego, t. 1, Krakéw 1900, s. 288-400.

M. Rechowicz Sw Jan Kanty i Benedykt Hesse w Swietle krakowskiej
kompilacji teologicznej z XV w., Lublin 1958, s. 175-187.
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rozwazanych przy tej okazji jest koncyliaryzm. W tym kontek$cie spogladajac na
prace Thomasa Wiinscha i w ogéle na opracowanie wkiadu mysli polskiej w koncy-
liaryzm sa sprawami waznymi.

Ks. Marek T. Zahajkiewicz



