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KS. HENRYK KARBOWNIK

SPRAWA OBCIAZEN STANU DUCHOWEGO W POLSCE NA RZECZ
PANSTWA OD POLOWY XVII WIEKU DO 1795 ROKU !

W roku 1179 biskupi zgromadzeni. na soborze lateranskim III podjeli
uchwale, na mocy ktérej dobra koscielne zostaly uwolnione od obcigzef
na rzecz panstwa. Tego rodzaju ciezary — jak méwila uchwala — mogty
by¢ nalozone na wlosci koscielne, ale nie przez wladze $wiecka tylko
przez biskupa i za zgoda miejscowego kleru oraz wtedy, gdy zagrazalo
panstwu niebezpieczenstwo, badz gdy pojawila sie nadzieja na osiggnie-
cie znacznego dobra, a mozliwoSci os6b Swieckich okazalyby sie niewy-
starczajgce. Sobor za§ Lateranski IV z roku 1215 dolaczy! do wspomnia-
nej uchwaly jeszcze jeden warunek, mianowicie ten, aby przy kazdym
uchwaleniu podatkéw przez duchownych wypowiedziala sie takie Sto-
lica Apostolska. Dodaé trzeba, iz naruszenie tych postanowien soboro-
wych przez wladze Swiecky badZz osoby duchowne zostalo zagrozone ko$-
cielnymi karami2? W ten sposéb opodatkowanie dochodéw duchowien-
stwa czy obcigzenie wloSci koScielnych stalo sie dla wladzy s$wieckiej
pewnym problemem, ktéry w wielu krajach i w réznych okresach czasu
byl rozmaicie rozwigzywany.

Ksztaltowanie sie tegoz problemu w Polsce bylo przedmiotem zain-
teresowan wielu historykdéw prawa. Najpierw Alfred Ohanowicz nasz-
kicowal obraz obcigzen duchowienstwa na rzecz panstwa w latach
1447-15303. Nieco pozniej Joézef Matuszewski opublikowal gruntowna
rozprawe na temat immunitetu ekonomicznego w dobrach koscielnych w
Polsce do 1381 roku4. Zagadnienie za$§ obcigzen stanu duchownego w
Polsce na rzecz panstwa od 1381 roku do poltowy XVII wieku zostalo

! Niniejszy artykul jest streszczeniem rozprawy habilitacyjnej pt. Ciezary stanu
duchownego w Polsce na rzecz panstwa od polowy XVII wieku do 1795 roku.

2 Conc. lat. IIT 1179 r. c. 19; conc. lat. IV 1215 r. c. 46 — Sacrorum conciliorum
nova et amplissima colectio. Ed. J. Mansi. T. 22. Venetiis 1778 k. 228-229, 1030-1031.

8 A. Ohanowicz Ciezary panstwowe duchowienstwa w Polsce w drugiej
potowie XV i poczqtkach XVI wieku (1447-1530), W: Studia nad historiq prawa
polskiego. T. 1-21. Lwow—Poznan 1899-1952 — t. 3 z. 3 s. 311-388.

4 J, Matuszewski. Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Polsce
do roku 1381: Poznah 1936.
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zilustrowane przeze mnie w spos6b caloSciowy i wszechstronny w roz-
prawie doktorskiej napisanej i obronionej na Wydziale Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Warszawskiego w roku 19715. Jest zatem rzeczg
uzasadniong, aby opracowanie tego tematu objelo réwniez pédzniejsze la-
ta, tj. od polowy XVII wieku az do upadku Panstwa Polskiego w 1795
roku. Aczkolwiek wielu autoréw pisalo juz prace z zakresu historii skar-
bowosci naszego panstwa, jednakze zagadnieniem obcigzenn stanu du-
chownego zajmowali sie w nich tylko ubocznie, a ich wypowiedzi na ten
temat zawieraja pewne niescistosci 6.

Pod pojeciem stanu duchownego nalezy rozumie¢ w niniejszym opra-
cowaniu duchowienstwo rzymskokatolickie oraz unickie, diecezjalne i za-
konne — nie wylaczajac klasztorow zenskich — mieszkajace na tery-
torium o6wczesnego Panstwa Polskiego. W zakres za$§ cigzaréw panstwo-
wych wliczamy nie tylko typowe podatki, ale takze daniny i ustugi. Nie-
ktore podatki byly nakladane na dochody duchownych, inne zas swiad-
czenia obcigzaly koScielng ziemie. Ziemia ko$cielna w omawianym czaso-
kresie dzielila sie na dwie czesci, Jedna cze§¢ byia w bezposrednim
wladaniu i uzytkowaniu instytucji koscielnych, np. gospodarstwa rolne
przy parafiach wiejskich badz miejskich uprawiane przy pomocy rak na-
jemnych, badz tez folwarki, na ktérych pracowala ludnos$é poddana z kos-
cielnych wlosci odrabiajac panszczyzng. Druga czes$é kosScielnej ziemi by-
la w posiadaniu ludno$ci poddanej, ktéra z tego tytulu oplacala beneficja-
tom rente feudalng w formie pienieznej, naturalnej badZ odrobkowej,
a nadto bywala opodatkowywana na rzecz panstwa. Omawiajgc zatem
ciezary ddébr koScielnych nie mozna bylo pomingé milczeniem obcigzen
ludnos$ci poddanej, osiadlej w koscielnych wloSciach.

I. UDZIAL. DUCHOWIENSTWA PRZY PODEJMOWANIU UCHWAL
PODATKOWYCH

Wspomniane wyzej uchwaly soboréw z lat 1179 i 1215 zachowaly
moc obowigzujacego prawa takze w omawianym czasokresie, a zasady
w nich zawarte byly przypominane w pismach papieskich skierowanych

5 H Karbownik. Ciezary stanu duchownego w Polsce na rzecz Panstwa
od 1381 roku do potowy XVII wieku. Lublin 1980.

¢ J. Kleczynski. Poglowne generalne w Polsce i oparte na nim popisy
ludnos$ci. Krakow 1893; J. Korzon. Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augu-
sta. T. 3. Warszawa—Krakow 1897; Z. Socha. Hiberna. Studium 2z dziejow skar-
bowosci w dawnej Polsce. W: Studia nad historiq prawa polskiego. T. 16 s. 161-274;
M. Nycz Geneza reform skarbowych Sejmu Niemego. Poznan 1938; R. Rybar-
s k. Skarbowoéé Polski w dobie rozbioréw. Krakéow 1937; tenze. Skardb i pienigdz
za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III. Warszawa 1939.
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do naszego kraju w XVII i w XVIII wieku?. Jedna z tych zasad sta-
nowila, ze prawo do opodatkowywania débr koscielnych czy dochodéw
kleru przystuguje tylko biskupowi i miejscowemu duchowienstwu. Ten
wymog prawa kanonicznego nie mial jednak pelnego zastosowania w
naszym kraju, bowiem od polowy XVII wieku synody prowincjonalne,
na ktéorych duchowienstwo uchwalalo podatki od swych dochodéw, nie
byly zwolywane, a przez to decyzje w sprawach podatkowych zapadaly
tylko na sejmach lub sejmikach.

W tym miejscu wylania sie interesujgce zagadnienie udzialu polskie-
go duchowienstwa w sejmach i sejmikach oraz mozliwosci wypowiada-
nia sie na nich w kwestiach podatkowych. Ot6z na przelomie XV i XVI
wiekt sejm polski uksztaltowal sie jako organ dwuizbowy, skladajacy
si¢ z senatu i poselskiej izby. Do senatu wchodzili z urzedu wojewodo-
wie, kasztelanowie, ministrowie oraz dwodch arcybiskupéw: gnieZnienski
i Iwowski, a takze 15 biskupéw: krakowski, poznanski, kujawski, plocki,
wileniski, zmudzki, warminski, chelminski, przemyski, chelmski, tucki,
kijowski, kamieniecki, smolenski i inflancki, w roku za§ 1790 Sejm Czte-
roletni wprowadzil do senatu takze arcybiskupa unickiego kijowskiego 8.
Pozostali za§ biskupi uniccy i prawoslawni nigdy nie posiadali miejsc
W senacie. :

Drugg izbe sejmu tworzyli poslowie szlachecey, posesjonaci wybrani
przez szlachte na sejmikach wojewodzkich bagdZ ziemskich. Duchowni
pochodzenia szlacheckiego i posiadajacy ziemie dziedziczng mieli réwniez
czynne i bierne prawo wyborcze do sejmu, mogli wiec w nim pelnié
funkcje poselskie, ale jedynie z ramienia szlachty, nie za$ stanu duchow-
nego. Takie wypadki nie mialy jednak miejsca w praktyce i izba po-
selska skladala sie¢ zawsze z samych przedstawicieli szlachty, a pozostale
stany nie mialy w niej wlasnej reprezentacji%.

7 c. 4X1I149; c. TX 11149 — Corpus Iuris Canonici. Ed. Ae. Friedberg. T. 2.
Lipsiae 1881 s. 655-656; Bullarium privilegiorum ac diplomatum romanorum ponti-
ficum amplissima collectio. Ed. C. Coquelines. T. 1-6. Romae 1739-1762 (skrét:
Bularium) — t. 5 cz. 4 s. 92, 116, 145, 351; t. 6 cz. 2 5. 12; t. 6 cz. 5 s. 27; Decretales
summorum pontificum pro Regno Poloniae et constitutiones synodorum provin-
cialium et diecesanorum ad summa collecta per Z. Chodynski et E. Likowski. T. 3.
Posnaniae 1883 s. 508; I. Glowacki. Gladius evaginatus pro defensione immuni-
tatis ecclesiasticae. Calisii 1725 s. 250-254. ‘

8 Akta unii Polski z Litwqg 1385-1791. Wyd. S. Kutrzeba i W. Semkowicz. Kra-
kéw 1932 nr 152 s. 373; Volumina legum. Wyd. T. 1-8. J. Ohryzko, t. 9. Komisja
Prawnicza AU, t. 10 Z. Kaczmarczyk. Petersburg—Krakow—Poznan 1859-1952 (skroét:
VolLeg) — t. 2 f. 1040, 1409; VolLeg III 798, 950; IV 638, IX nr 152 s. 172; Tabela
panujgcych w Polsce (Biskupi w Senacie 1791 r.) B. m. r. Bibl. KUL rekopis
nr 70/587.

9 H Olszewski. Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii (1652-1763). Prawo —
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Na poczatku obrad sejmowych, gdy byly zgromadzone razem obydwie
izby, biskupi jako senatorowie wyglaszali przemowienia zwane senator-
skimi wotami, wyrazajac w nich swe zdanie odnosnie do krélewskich
propozycji zawartych w instrukcjach rozestanych na sejmiki badz w
przemoéwieniu kanclerza, po czym obydwie izby rozlaczaly sie i oddziel-
nie prowadzily obrady. Gléwna debata nad podjeciem uchwal przebiegala
w izbie poselskiej, ale nie mogli w niej uczestniczy¢ ani biskupi, ani
inni senatorowie, wiec niekiedy w czasie trwania obrad obydwie izby
spotykaly sie razem celem przedyskutowania trudniejszych spraw.
Wspbélne posiedzenie obydwu izb odbywalo si¢ zawsze przy koncu obrad
sejmowych; na nim senat aprobowal podjete uchwaly przez izbe po-
selskg 10,

W sprawie opodatkowania débr kosScielnych czy dochodéw ducho-
wiehstwa biskupi zajmowali rdézne stanowisko w czasie obrad sejmo-
wych, co bylo uzaleznione od konkretnej sytuacji panstwa. Zazwyczaj
udzielali poparcia krélewskim propozycjom, a widzac konieczno$é uchwa-
lenia podatkéw, opowiadali sie za tymi, ktére — wedlug ich zdania —
byly najskuteczniejsze i najmniej ucigzliwe dla podatnikéw; nie uchy-
lali sie od opodatkowania duchowienstwa wtedy, kiedy szlachta godzila
sie takZze na obciazenie wlasnych dochoddéw. W roku 1662 arcybiskup
gnieznienski i biskup krakowski zaproponowali uchwalenie generalnego
poglownego, ktérym zostala obecigzona ludno$¢ calego kraju wraz z du-
chowienstwem, zachodzila bowiem potrzeba zaplacenia wojsku zaleglego
zoldu. Podobne przyklady mialy miejsce w latach pézniejszych, kiedy by-
ly potrzebne fundusze na prowadzenie wojny z Turcja 1.

Czasem wylanialy sie w toku obrad sejmowych sprawy do$¢ wazkie
dla KosSciola w Polsce i wymagaly glebszego omowienia i przedyskutowa-
nia. Obecni biskupi zbierali sie wowczas razem na tzw. kongregacje, na
ktéra zapraszali takze nuncjusza, a niekiedy i przedstawicieli kapitul.
Nie mamy o nich wiele informacji poza ogélnikowymi wzmiankami 1%
jedynie obszerny materiat Zrédlowy zachowal sie z kongregacji biskupéw,
ktéra odbywala sie podczas obrad Sejmu Cazteroletniego, gdy na nim

praktyka — teoria — programy. Poznan 1966 s. 256-258; R. Laszewski. Sejm
polski w latach 1674-1793. Warszawa—Poznan 1973 s. 44-54.

10 Olszewski, jw. s. 217-292; L.aszews ki, jw. s. 132-151.

11 VolLeg V 166-163, 233-239, 342-343; S. Ochman. Sejmy z lat 1661-1662.
Wroclaw 1976 s. 211, 213; K. Matwijewski. Pierwsze sejmy 2z czaséw Jana III
Sobleskiego. Wroclaw 1676 s. 105, 111, 114-115, 212-213, 225-226; Pisma do wieku
i spraw Jana Sobieskiego. T. 1 cz. 2. Wyd. J. Kluczycki. Krakow 1881 nr 780,
783 s. 831, 841, 1380. Acta historica res gestas Poloniae illustrantia. T. 2.

12 Archiwum Kapituly Krakowskiej (skrot: AKK) Liber archivi t. 23 nr dok. 72
(1663 r.); tamze nr dok. 82 (1681 r.).
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toczyla sie dyskusja w sprawie opodatkowania dochodéw duchowienstwa
i szlachty 13,

W polowie XVII wieku byly wypadki, ze monarcha oglaszal pobor
podatkéw bez zgody sejmu, majac tylko uchwale senatoréw rezydentéw.
Bylo ich przy krélu zawsze czterech: 1 wojewoda, 2 kasztelanéw i 1 bis-
kup, ale niekiedy monarcha zapraszal do rady wieksza liczbe oséb 14, W
latach 1656 i 1657 krol nie moégl zwolaé sejmu, przeto za rada senatorow
nalozyl na krélewskie i koScielne posiadtosci podatek akcyzy 15. Podobnie
obcigzy! je nadzwyczajnym podatkiem hibernowym w czasie konwokacji
warszawskiej w 1660 roku 16, Rowniez na wspoélnych naradach biskupéw
z hetmanami i monarcha byly omawiane sprawy zwigzane z kwaterowa-
niem wojsk w koscielnych i krélewskich wlosciach 17. Mozna zatem wy-
prowadzié wniosek, ze o obcigZeniach débr koscielnych decydowali zaw-
sze biskupi w sejmie lub nawet poza sejmem, a ze zdaniem kapitul czy
przelozonych klasztoréw sejmy nie liczyly sie wecale.

Nizsze za§ duchowienstwo, nie majac prawa do zasiadania w sejmie,
prowadzilo dzialalno§¢ poza nim, aby za poSrednictwem innych oséb
wywrze¢ wplyw na podejmowane uchwaly podatkowe. Ot6z niekiedy
kapituly przed zblizajgcym sie sejmem odbywaly narady ze swymi bis-
kupami, ktérych rezultatem bylo uzgodnione stanowisko, jakie ma zajaé
biskup senator w sejmie 18, Nadto wybieraly swych delegatow na obrady
sejmowe i zlecaly im w opracowanych instrukcjach, by przez nawigzy-
wanie osobistych kontaktow z biskupami, swieckimi senatorami, posla-
mi i przeprowadzanie z nimi rozmoéw pozyskiwali ich dla sprawy obrony
przywilejow KoSciola w Polsce 19, Niekiedy byli zapraszani przez bisku-
pow do wspdlnych narad na tzw. kongregacji, mieli wprawdzie tylko
glos doradczy, ale zlekcewazenie ich zdania przez biskupéw rodzilo ostre
protesty ze strony kapitul katedralnych 20 i niekiedy biskupi musieli ttu-

18 Archiwum Kapituly Gnieznienskiej (skrét: AKGn) nr B-84 k. 153-184.

14 VolLeg II 898; IV 35; W. Konopczyhski. Geneza i ustanowienie Rady
Nieustajgcej. Krakow 1917 s.51-64; Olszewski, jw. s. 245-252.

15 Rybarski. Skarb i pieniqdz s. 314-317.

16 Aktq grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum
tzw. bernardynskiego we Lwowie. Wyd. A. Prohaska. (skrét: AGZ). T. 21. Lwéw
1911 nr 161 i 162.

17 AKK. Liber archivi t. 28 nr dok. 164 (1684 r.); Matwijewski, jw.
s. 170-177. Biblioteka Czartoryskich w Krakowie rkps nr 867 k. 2 (1677 r.); rkps
nr 866 k. 1 (1676 r.).

18 AKGn B-25 k. 201-202, 210-284.

19 AKGn B-25 k. 284; AKK. Liber archivi t. 23 nr dok. 75, 76, 92, 105, 107,
110, 111; J. Korytkowski. Arcybiskupi gniefnieniscy prymasowie i metropolici
polscy od roku 1000 az do 1821 (Korytkowski Abpi). T. 4. Poznan 1883 s. 109
przyp. 1 s. 116 przyp. 5.

20 AKK. Akta kapituty. T. 15 k. 422a.
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maczy¢ sie przed nimi, uzasadniaé¢ sluszno$¢ zajetego przez siebie stano-
wiska i naklania¢ je do pogodzenia sie z zaistniala sytuacja. Zdarzalo
sie tez inaczej: biskupi i delegaci kapitul byli niezadowoleni z nalozo-
nych przez sejm podatkéw, wowczas razem podejmowali decyzje, by
przeciw tej konstytucji wnie§¢ protest do urzedu grodzkiego. Tego ro-
dzaju akt nie podwazal mocy prawnej podjetej uchwaly sejmowej, jedy-
nie stwierdzal fakt, ze duchowni nie wyrazili na nia swej zgody 2L.

W XVII wieku podatki byly czesto uchwalane przez sejmiki woje-
wodzkie. Prawo do udzialu w obradach sejmikowych posiadal kazdy
szlachcic, nawet ten, ktory nie mial ziemi, byleby zamieszkiwal w obre-
bie wojewddztwa. Sposréd duchownych jedynym pelnoprawnym uczest-
nikiem obrad sejmikowych byl biskup jako senator, ktéry mial swa sie-
dzibe W granicach danego wojewddztwa. Réwniez duchowni pochodzenia
szlacheckiego mogli braé¢ udzial w naradach tegoz zjazdu, ale na nim
wystepowali tylko w imieniu wlasnym, a nie stanu duchownego. Mamy
tez wzmianki w Zrédlach o delegowaniu przez kapituly kanonikéw na
zwolany sejmik wojewodzki, ale znikoma ilo$é informacji zrédlowych
nie pozwala na blizsze okre§lenie charakteru ich cbecnosci w omawianym
zgromadzeniu i nalezy przypuszcza¢, ze delegaci kapitul nie byli pel-
noprawnymi uczestnikami sejmikowych obrad 22.

Przepisy prawa kanonicznego wymagaly réwniez, aby Stolica Apostol-
ska wyrazala zgode na zbieranie uchwalonych podatkéw. W omawianym
czasokresie postulat ten byl wprawdzie realizowany, ale tylko czeSciowo,
bowiem nigdy nie zwracano sie do Rzymu o pozwolenie na $ciaganie
Swiadczenn nalozonych na ludnosé poddang, mieszkajacg w ko$cielnych
wloSciach. Natomiast po uchwaleniu przez sejm pogléwnego w roku
1662 zostal zamieszczony w konstytucji warunek moéwiacy o potrzebie
zezwolenia Stolicy Apostolskiej na zbieranie podatku od duchowienstwa,
stad krél Jan Kazimierz skierowal prosbe do Rzymu o jego uzyskanie 23.
Prawdopodobnie nadeszia odpowiedZ pozytywna, poniewaz nie bylo zad-
nych sprzeciwéw ze strony kleru. Tego rodzaju praktyka byla przestrze-
gana takze w latach pézniejszych 2¢. Brak papieskiego pozwolenia dawal
podatnikom pretekst do odmawiania zaplaty nalozonych podatkéw. W
roku 1678 biskup krakowski Andrzej Trzebicki byl przeciwny zbieraniu
nalozonego na duchowienstwo podatku pogléwnego, twierdzil bowiem, Ze

21 AKK. Liber archivi t. 28 nr dok. 93; ARK. Akfa kapituty. T. 13 k. 151a-152.

2 Tamze t. 15 k. 162a; AKGn B-25 k. 210.

23 Vetera monumenta Poloniae et Lithuanige. Ed. A. Theiner (skrot: Theiner
Mon). T. 3. Romae 1863 nr 560 s. 558.

24 Theiner Mon III nr 626; nr 628; s. 660; IV nr 31 s. 61; nr 61 s. 131; Archiwum
Gléwne Akt Dawnych w Warszawie (skrot: AGAD). Akta nuncjetury. Varia IV
12.1,46 k. 22,143; Varia IV 12.1. 42/7 k. 36-40.
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papieskie zezwolenie bylo oparte na prosbie blednie umotywowanej 25,
Na tej samej bazie wyrosla konfliktowa sytuacja w naszym kraju w la-
tach 1710-1711. Otéz Walna Rada Warszawska uchwalila do$é wysokie
podatki, a ponadto obcigzyla zaréwno dobra koscielne, jak i posiadtosci
krolewskie i szlacheckie obowigzkiem organizowania wyprawy wojen-
nej 26, Biskupi za$§ uwazali, ze posiadlosci instytucji duchownych sg wol-
ne od wojennej powinnosci na mecy statutéw Kazimierza Wielkiego,
odwolali sie wiec do Stolicy Apostolskiej. W roku 1711 nadeszlo stamtad
pismo stwierdzajgce niewaznos$é¢ uchwal Walnej Rady Warszawskiej, po-
niewaz — zdaniem Stolicy Apostolskiej — naruszaly one przepisy pra-
wa kanonicznego; grozilo ono karg ekskomuniki tym, ktérzy by przy-
stapili do wprowadzania w Zzycie postanowien Rady. Niebawem krol
August zwrocil sie do Rzymu z prosba o udzielenie zezwolenia na reali-
zacj¢ uchwal Walnej Rady Warszawskiej i widocznie otrzymal je, skoro
konflikt zostal zalagodzony 2?. Wydaje sie, ze stanowisko biskupéw nie
bylo w tym wypadku uzasadnione, bowiem w drugiej polowie XVII
wieku wyprawa wojenna z dobr koscielnych byla uchwalona kilka razy
i realizowano ja bez odwolywania si¢ do Stolicy Apostolskiej. W tym
czasie sejmik ziemi zakroczymskiej uchwalil dos¢ wysokie podatki na
rzecz wojsk tzw. auksiliarnych i obcigzyl nimiludno$¢ poddang tak z débr
krolewskich i szlacheckich, jak i koscielnych, a poborcy nie zwlekajac:
przystgpili do ich egzekwowania. Biskup za$ plocki, majac na uwadze
pismo Stolicy Apostolskiej, oblozyl ziemie zakroczymska karg inter-
dyktu 28,

Nastepnym wymogiem prawa kanonicznego bylo to, aby nalozone
podatki byly zbierane przez duchownych poborcéow. Postulat ten znalazl
zastosowanie tylko przy egzekwowaniu naleznosci skarbowych od du-
chowienstwa, natomiast podatki od ludno$ci poddanej byly zbierane przez.
egzaktoréow Swieckich wybranych przez szlachte na sejmikach; wyjatek
stanowil! hibernowy podatek placony przez ludno$¢ poddang z wlosci.
koscielnych i przekazywany do rgk duchownego komisarza.

II. POZOSTALOSCI OBCIAZIEN SREDNIOWIECZNYCH
Obcigzenia stanu duchownego w omawianym czasokresie byly bardzo.

zroznicowane i z tego powodu stwarzajag pewng frudno§é¢ w ich usyste-
matyzowaniu. Jedne z nich mialy charakter nadzwyczajny, byly bowiem.

25 Tamze, Varia IV 12.1, 42/7 k. 49-53.

26 VolLeg VI 171.

27 Bullarium X cz. 1 s. 260; Theiner Mon IV nr 31 s. 61. N

28 Archiwum Panstwowej Akademii Nauk. Krakéw. Teki Pawinskiego. T. 37:
Lauda zakroczymskie k. 1925.
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nakladane tylko na jeden raz i wtedy gdy zaistniala potrzeba. Inne za$
posiadaly charakter zwyczajny, poniewaz byly wprowadzone raz na zaw-
sze i przez caly czas swego istnienia zachowaly te samg strukture praw-
na. Pewne z tych obcigzenn byly nalozone w omawianym czasokresie, ale
zachowaly sie takze ciezary, ktére swymi korzeniami siegaly przywile-
jow Ludwika Wegierskiego z roku 1381 badz nawet wczes$niejszych cza-
sOw ksigzecych 29, Zachowalo sie ich niewiele, przeto nazwano je pozo-
stalosciami obciagzen s$redniowiecznych.

NajczeSciej wystepujaca powinnoscia by! obowiazek wykonywania
robot polowych przez ludno$é z débr klasztornych na krolewskich fol-
warkach. Wymiar i rodzaj tych prac byl zréZnicowany. Jedne z nich, np.
orka, siew, koszenie lgk byly mierzone dniéwkami, inne za$ byly robo-
tami wykonywanymi na wyznaczonej ziemi folwarcznej, ktoéra chlop
musial calkowicie obrobi¢ przy pomocy wlasnych narzedzi i inwentarza
poczynajac od przygotowania ziemi pod zasiew a kornczac na zebraniu
plonéw 3, Podobnie na podstawie przywilejow Ludwika Wegierskiego
niektére starostwa pobieraly od klasztornych chlopéw sep zbozowy po
4 korce zyta i 8 korcéw owsa od kazdego kmiecego lanu 3, a ponadto
niektére wioski placily poradlne po 4 gr. z lanu 32. Nieliczne krakowskie
klasztory, sprowadzajac Wisla drzewo na wlasny uzytek, musialy dawaé
od niego dziesiecine 3. O tego rodzaju powinnosciach nie mamy informa-
cji odnos$nie do klasztorow wielkopolskich, ale prawdopodobnie i one
byly nimi nadal obciaZone.

Miasta posiadajace mury obronne i zamki byly zobowigzane do ich
konserwacji, utrzymywania zalogi wojskowej i posiadania zapasu broni.
PowinnoSci te byly jednak kosztowne i niekiedy panstwo musialo przy-
chodzi¢ im z pomocg przez uwalnianie ich od innych ciezaréw skarbo-
wych 3¢, Najczesciej bywalo tak, ze miasta musialy radzié¢ sobie same,
przeznaczajac na ten cel wlasne fundusze utworzone ze stalych podat-
kéw, placonych przez posiadaczy nieruchomo$ci miejskich, bgdZ naklada-

2 Kodeks dyplomatyczny Matopolski. Wyd. F. Piekosinski. T. 3. Krakéw 1876
nr 358 s. 424.

30 Lustracja débr krélewskich wojewddztwa sandomierskiego 1789 r. Wyd.
H. Madurowicz-Urbanska. Warszawa 1967 (skrot: Lwsan) cz. 2 s. 187; AGAD Dz
XLVI, Lustracja Wojewédztwa Krakowskiego (skrét: Lwkr) (1733 r.) t. 50 k. 36a-37a,
53ab, 8lab.

31 Lwsan cz. 1 s. 30, 32-34; Lwsan cz. 2 s. 187, 198-199. Lustracja débr kroélew-
skich wojewodztwa krakowskiego 1789 r. Wyd. A. Falniowska-Grabowska i I. Rychli-
kowa. Krakow 1963 cz. 2 s. 640-643; J. Gacki. Benedyktynski klasztor w Siecie-
chowie wedlug pism i podan miejscowych. Radom 1872 s, 122-126.

32 Tamze k. 91b-96a; tamze (1692 r.) t. 48 k. 84-85; tamzie (1710 r.) t. 49
k. 111b-115.

38 Tamze t. 50 k. 12a; tamze t. 49 k. 32a, 40b.

3 VolLeg IV 371, 557, V 372; VI 190, 293.
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Jac na nich specjalne nadzwyczajne $wiadczenia. ObcigZzeniom miejskim
stalym podlegaly tylko te nieruchomosci, ktére nie byly przeniesione na
prawo koscielne, natomiast w nadzwyczajnych okoliczno$ciach przywile-
je te byly zawieszane a miasto nakladalo $wiadczenia na wszystkich
mieszkancéw, nie wylaczajagc o0séb duchownych. W ten spos6b postapily
wladze miejskie Krakowa, ktére przystepujgc do prac fortyfikacyjnych
w polowie XVII wieku nalozyly na wszystkich posiadaczy nieruchomosci
obowiazek dostarczenia budowlanego drewna, a biskup krakowski za-
checal tamtejszy kler do realizacji powinnosci na rzecz miasta 3.

Podobnie w polowie XVIII wieku zaszla potrzeba uporzgdkowania
ulic w Warszawie i ulozenia na nich twardej nawierzchni. Powolana ko-
misja do prowadzenia tych prac nalozyla na wszystkich posiadaczy nie-
ruchomos$ci nadzwyczajny podatek zwany lokciowym. Jej przewodnicza-
¢y nie cheac mieé klopotow z egzekwowaniem tegoz Swiadczenia od du-
chowienstwa skierowal do Stolicy Apostolskiej prosbe i uzyskal zgode
ne pobdér podatku od warszawskiego kleru.

Ludnos$é niektérych miast byla obcigzona obowigzkiem kwaterowania
gosci przyjezdzajacych na sejmy czy na inne zjazdy. Domy instytucji
koScielnych réwniez byly zobowigzane do dawania kwater, ale ich po-
siadacze uwalniali sie od omawianej powinno$ci przez uzyskanie na sej-

mie tzw. libertacji 36.
/

III. OBCIAZENIA DOBR KOSCIELNYCH I OPODATKOWANIE DOCHODOW
DUCHOWIENSTWA OD POLOWY XVII WIEKU DO 1717 ROKU

Omawianie obcigzen uchwalanych przez sejmy w omawianym czaso-
kresie zostalo podzielone na trzy podokresy: 1650-1717; 1717-1775;
1775-1795. W kazdym bowiem podokresie wystepowaly podatki posia-
dajace specyficzne cechy, ktére narzucajg tego rodzaju podzial. Pierwszy
okres ‘mieszczgcy sie w latach 1650-1717 znamionowany jest w historii
skarbowosci naszego panstwa daleko rozwinigta decentralizacjg przy
uchwalaniu, egzekwowaniu podatkéw oraz dysponowaniu nimi. W tych
bowiem latach podatki byly uchwalone przez sejm zaledwie kilka razy,
w pozostalych za$§ przypadkach poslowie deklarowali tylko, ze zostang
one uchwalone przez sejmiki wojewodzkie w wysokosci ustalone] na
sejmie, sposob za§ opodatkowania ludnosci i egzekwowania od niej §wiad-

33 K. Hoszowski. Zywot Andrzeja Zawiszy Trzebickiego biskupa krakow-
skiego i ksiecia siewierskiego. Krakéw 1861 nr 6 s. 379-380, nr 8 s. 380-381.

8 Zrédla do dziejéow Warszawy. Rejestry podatkowe i taryfy nieruchomodci
1510-1770. Wyd. A. Berdecka, J. Rutkowski,wA. Sucheni-Grabowska, H. Szwankow-
ska. Warszawa 1963 cz. 2 s. 289-331; 333-389; tamze s. 155-196, 197-225; VolLeg IV
156; V 208, 378, 483.
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czen byl takze zastrzegany sejmikom. Ten partykularyzm wystepujacy
przy uchwalaniu podatkéw przez sejmiki prowadzil czesto do nieréwno-
miernego obcigzenia débr koscielnych czy dochodéw duchowienstwa mie-
dzy poszezegbélnymi wojewodztwami. Drugg cechag tego podokresu bylo
wystepowanie podatkow nadzwyczajnych z wyjatkiem hiberny posiada-
jacej cechy Swiadczenia zwyczajnego. Nastepnie podatki w omawianych
latach 1650-1717 obcigzaly zasadniczo ludnosé poddana tak z débr kosciel-
nych, jak i krélewskich oraz szlacheckich, niekiedy zdarzalo sie, ze réow-
niez szlachta i duchowienstwo zostawalo zobowigzane do placenia $wiad-
czen nalozonych przez sejm.

a) Podatki nadzwyczajne ludnosci poddanej

Lanowy podatek byl $wiadczeniem wystepujacym od XV wieku.
Podstawe obciazenia stanowil lan kmiecej ziemi, podatnikami za$ byli
chlopi uprawiajgcy koscielng ziemie na wlasny uzytek. Rejestry lanéw
obowigzujgce w omawianym okresie byly sporzadzone w 1629 roku na
podstawie zeznan wlascicieli ziemskich bgdz ich rzadcéw. Z biegiem lat
rejestry ulegly dezaktualizacji z powodu zwigkszajacej si¢ liczby opuszezo-
nych gospodarstw. Stagd w roku 1661 byly skladane w grodach zaprzysie-
Zone zeznania o iloSci opuszczonych lanéw, ktére zostaly skreslone z taryf
podatkowych. W ten sposéb obok dawnej taryfy z roku 1629 zwanej sine
abiuratis powstala nowa taryfa okreslana jako cum abiuratis; w latach
pézniejszych sejmy lub sejmiki uchwalaly lanowy podatek wedlug jednej
badz drugiej taryfy. Stawka podatkowa byla stala i wynosila po 1 zlotym
z lana, a jezeli uchwalano wyzszy podatek, wéwczas stosowano mnoznik
5, 10, 15 lub 20 poboréw, czyli po 5, 10, 15 lub 20 zl z lana 37,

Podymne bylo nieco innym podatkiem, bowiem podstawe obcigze-
nia stanowil dom z wyprowadzonym kominem na zewnatrz. Podatnikami
byli ludzie poddani z dobr koScielnych, krdélewskich czy szlacheckich, na-
tomiast domy szlachty, duchowienistwa czy tez instytucji koscielnych nie
podlegaly opodatkowaniu. Stawka podatkowa doméw wiejskich czy ma-
lych miast wynosila po 15 groszy, natomiast domy w miastach mialy
stawki zréznicowane, zalezalo to bowiem od wielkosci miasta i lokalizacji
domu w mieScie. Podymne bylo wprowadzone w roku 1629 i wowczas
byly sporzadzone rejestry, ktére byly korygowane w 1662 roku, a takze
w latach pdéZniejszych 38.

Pogléwne plebejskie stanowilo dosé¢ czestag forme opodatkowania
ludnosci poddanej przez sejmy czy sejmiki. Podstawe tegoz $wiadczenia
stanowila ludzka osoba, ktéra ukonczyla 10 rok Zzycia. Od placenia tegoz

3 A. Pawinski Rzqdy sejmikowe w epoce kréléw elekcyjnych. W: Dzieje
ziemi kujawskiej. T. 1-5. Warszawa 1888 — t. 1 s. 133-134.
3 VolLeg III 605-607; Pawinski, jw. s. 135-136.
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podatku byli zwolnieni ludzie chorzy, starzy i niedolezni, ktérzy nie mogli
zapracowac¢ na wlasne utrzymanie. Stawka podatkowa ustalona dla lud-
nosSci mieszkajacej w wioskach i w miasteczkach wynosila po 1 zlotym
od osoby bez wzgledu na pleé, majagtek i liczebno$é o0sé6b w rodzinie, na-
tomiast mieszkancy miast wiekszych i duzych mieli stawki zréznicowane.
Rejestry oséb byly sporzadzane w 1662, 1673, 1674 i 1676 roku i te ostat-
nie stuzyly jako podstawa przy egzekwowaniu pogléwnego w latach pdz-
niejszych. Inny zakres opodatkowanych oséb mial miejsce przy uchwala-
niu tegoz Swiadczenia przez sejmiki wojewddzkie, byly takze stosowane
inne stawki podatkowe, niekiedy zas wystgpowala takze inna nazwa 3,

W praktyce uchwalania podatkéw przez sejmiki wystepowaly obcigze-
nia ludnosci dostosowane do lokalnych warunkéw. Akta sejmikowe infor-
muja nas o istnieniu podatku zwanym rogowe. Byl on pobierany od ro-
boczych woléw, kréw, takze koni, owiec, a nawet od koz 4, Inny znow
podatek byl placony przez chlopéw od posiadanych przez nich narzedzi
rolniczych, zwany plugowym 4. Rzadziej wystepowalo §wiadczenie tzw.
najemne, ktore oplacala ludnosé nie majaca zadnego zajecia a mieszkajaca
w koscielnych i krélewskich posiadlo$ciach 42.

Procz oméwionych wyzej podatkéw bezposrednich, obcigzajacych
wprost majatki czy dochody ludnos$ci, byly tez podatki posrednie, ktoére
réwniez uszczuplaly dochody, lecz nie bezposrednio, ale za posred-
nictwem producentéw i sprzedawcéw opodatkowanych artykuléw kon-
sumpcyjnych. Oni bowiem placili naloZzone podatki, ale przez to podnosili
cene opodatkowanych artykuléw. Do takich §wiadczen zalicza sie szelezne
i czopowe, ktore byly nakladane na karczmarzy i szynkarzy oraz produ-
centow napojow alkoholowych w szlacheckich, krolewskich i koScielnych
wlosciach #3. Podobnym podatkiem byla akcyza, polegajaca na tym, Zze na-
byweca artyKulow wymienionych w konstytucji o wartoSci wyzszej od 5
groszy byl zobowigzany do zaplacenia podatku w wysokosci 2 gr od 1 zt
placonej kwoty pienieznej. Szlachta oraz duchowienstwo takze bylo zobo-
wigzane do uiszczania tegoz Swiadczenia 4.

Do zbierania wyzej omoéwionych podatkow sejmiki wybieraly pobor-
cow, ktérych moglo byé kilku na terenie jednego wojewoddztwa badz tez
tylko jeden, ale z subkolektorami w poszczegdlnych powiatach. Podatek

3 VolLeg IV 849; V 178-180, 221, 233-239, 341-343, 498-508, 599-614, 675-685;
Pawinski, jw. s. 146-147,

40 AKta sejmikowe wojewodztwa krakowskiego. Wyd. A. Przybos. T. 3. Kra-
k6w—Wroclaw 1659 nr 16 s. 37, nr 18 s. 42; Pawinski, jw. s. 148,

41 Lauda i instrukcje. Wyd. A. Pawinski., W: Dzieje ziemi kujawskiej — t. 2
s. 100; t. 3 s. 77

2 Tamze t. 2 s. 227; t. 3 s. 78.

43 VolLeg III 584; IV 530; V 524-525; V 96, 223, 457, Pawinski, jw. s. 141.

44 VolLeg IV 525-526; V 183-187; Rybarski. Skarb i pienigdz s. 314-340.
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na wsi czy w malym miasteczku by! zbierany przez soltysa, ktéry otrzy-
mane pienigdze odnosil do wlasciciela wioski lub jego rzadcy. Byly wy-
padki, ze kto§ nie wplacil naleznosci- podatkowych w oznaczonym czasie,
woéwczas byl on wzywany przed sad pana ziemi. Wlasciel débr mial tez
uprawnienie przyznane na mocy konstytucji sejmowych, ze przy zbiera-
niu podymnego czy pogléownego moégl zanizyé wysokos¢é podatku jednym
osobom, a drugim zamozniejszym podwyzszyé, byleby nie ulegla pomniej-
szeniu ogdélna kwota naleznoSci podatkowej. Zdarzalo sie niekiedy, ze
ludno$¢ poddana z koscielnych wlosci nie mogla zaplaci¢ natozonych swiad-
czen podatkowych z powodu nieurodzaju, klesk zywiolowych czy zniszczen
wojennych, wéwczas byly one regulowane przez posiadacza wlosci.

Wilasciciel ziemi lub rzadca wioski odnosit zebrany podatek do poborcy,
ten za$ wystawial kwit wymieniajagc w nim nazwe wioski, jej posiadacza,
liczbe tanow badZz dyméw czy ilosé os6b oraz wplacong naleznosé. Po uply-
wie przeznaczonego czasu na zbieranie podatku poborca zglaszal retento-
réw do urzedu grodzkiego na tzw. delate celem przymusowego wyegzek-
wowania zaleglych $wiadczen. Egzekucja byla przeprowadzana na majatku
chlopskim ruchomym gléwnie na zywym inwentarzu. Rejestry pogléwnego
z roku 1679 nie zawierajg zadnej wzmianki o wioskach biskupa krakow-
skiego, informujg tylko, Ze zostal on wplacony do duchownych kolekto-
réw. Prawdopodobnie dobra biskupa krakowskiego zostaly wylaczone
z o0goélnego systemu pobierania podatkéw, jaki obowigzywal wowczas
w calym kraju 45.

Posiadlo$ci koScielne byly wprawdzie zwolnione przez Kazimierza
Wielkiego od obowiazku wysylania ludzi na wojne, ale nowe sposoby jej
prowadzenia zmusily monarchéw do organizowania pieszych oddzialow
wojskowych rekrutujacych sie z ludnosci poddanej, w drugiej za§ polowie
XVII wieku do tej powinnosci zostaly zobowigzane takze dobra koScielne.
Miala ona charakter nadzwyczajny, bowiem w omawianym podokresie
sejmy uchwalily ja zaledwie w kilku razach 4. Istotg tej powinnosci bylo
to, ze nalezalo wyprawié¢ jednego zolnierza pieszego lub konnego z okres-
lonej ilosci lanéw lub dymoéw, stad oddzialy te nazywano wyprawami
lanowymi lub dymowymi. Wyprawiany Zzolnierz musial by¢ nalezycie
umundurowany, uzbrojony i zaopatrzony w zywnos¢ 47. Niekiedy sejmiki
nakladaly na ludno$é poddang tak z débr kroélewskich, jak i koScielnych
oraz szlacheckich podatki, za ktére wynajmowaly wojsko, zamiast zajaé
sie organizowaniem wypraw lanowych czy dymowych. Czasem bylo tak,

e e —

45 AKK. Akta kapituly t. 15 k. 82ab; taglze t. 16 k. 58b, 78b; Biblioteka Czarto-
ryskich w Krakowie rkps 1099 k. 121, 295; Archiwum Kurii Metropolitalnej w Kra-
kowie. Acta episcopalia t. 69 k. 292, 293; t. 59 k. 59, k. 98ab t. 60 k. 278.

46 VolLeg IV 404, 480-481; V 92; VI 171.

47 Lauda i instrukcje s. 65; AGZ XXI nr 99 s. 194; nr 138 s. 230.
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ze biskupi organizowali odrebne oddzialy piesze za zebrane pieniadze
z dobr kosScielnych, badz tez wplacali je do skarbu, zamiast wysytaé ludzi
na wojne 48,

b) Ciezary zwyczajne ludnosci poddanej

Kwaterowanie i prowiantowanie wojsk bylo powinno$cia
uregulowang na sposéb staly przez konstytucje sejmowsa z roku 1609 i p6z-
niejsze przepisy z zakresu dyscypliny wojskowej 4°. Powinno$¢ ta obcig-
zala tylko posiadlosci kréolewskie i koscielne; natomiast w r. 1658 dobra
szlacheckie na réwni z innymi zostaly zobowiazane do dostarczenia wojsku
prowiantu w okreslonym rodzaju i iloSci od kazdego kmiecego tanu. Po-
winnos¢ ta miala jednak charakter wyjatkowy, nadzwyczajny 59.

Na podstawie wspomnianych przepiséw wojsko bylo uprawnione do
zajecia kwater i otrzymywania prowiantéw, ale tylko wtedy, kiedy za-
istniejg okoliczno$ci przewidziane przez prawo. Takg okoliczno$cia byly
przemarsze wojska przez kraj. W czasie ich trwania kwatery mogly by¢
zajmowane w jednej miejscowosci, ale tylko przez pierwsza i druga cho-
ragiew. Czas postoju jednej choragwi nie moégl byé dluzszy ponad dwa
dni. Drugg okolicznoscig byla potrzeba rozlokowania wojska na kwatery
na okres zimy. Spos6b rozdzielenia kwater, zachowanie sie Zolnierzy na
stanowiskach byly szczegélowo omoéwione w przepisach dotyczgcych prze-
strzegania dyscypliny wojskowej. Dawanie wojsku kwater bylo powin-
noscig bezplatng, natomiast za prowiant dostarczany przez ludnos¢ wiej-
ska — jak moéwily przepisy — nalezalo placi¢. Wojsko rzadko mialo pla-
cony zoid w naleznym czasie, wiec nie moglo regulowaé¢ naleznosci za da-
ny prowiant, stagd kwaterowanie wojsk bylo czesto okazjg do naduzy¢ ze
strony zolnierzy. Biskupi zatem zmierzali ku temu, by koScielne wlosci
uwolni¢ od omawianego ciezaru. Cel ten osiggneli w roku 1670, kiedy
zobowigzali sie placi¢ kazdego roku po 300 000 zI w zamian za uzyskany
przywilej 51, Od tego czasu kwaterowanie wojsk w koscielnych wlosciach
moglo nastgpi¢ po otrzymaniu zgody biskupéw. W roku zas 1694 hetman
litewski rozlokowal wojsko w dobrach biskupa wilenskiego, a poniewaz
stalo sie to bez jego zgody, biskup nalozyl na hetmana ekskomunike 52,
Na poczatku XVIII wieku w czasie toczacych sie wojen i wewnetrznych
zamieszek dobra koscielne byly miejscem cigglych kwater i zaopatrywa-
nia sie w zywno$¢ dla wojsk koronnych, konfederackich, saskich i rosyj-

4 Hoszowski, jw. nr 2 s. 24; AKK. Akta kapituly t. 15 k. 162; Archiwum
Gdanskie. Recesy stanéw zachodnio-pruskich, Dz. 300, 29 nr 149 k. 204b.

4% VolLeg II 1662; 111 367, 460; IV 389; V 349, 620, 657.

50 VolLeg IV 531-533.

51 VolLeg IV 53.

52 Korytkowski. Abpi IV 322-324.



160 KS. HENRYK KARBOWNIK

skich 33. Okupiony przywilej przestal praktycznie istnie¢, ale coroczny po-
datek, zwany hiberng, byl nadal placony.

Hiberna nazywano pieniezny staly podatek placony w kazdym
roku przez ludnosé¢ poddang z dobr koscielnych i krolewskich. Pojawil sie
on w roku 1649 i by! nalozony w niewielkiej wysokosci po 1 z! od lanu
kmiecego, lecz nastepny sejm w roku 1652 wprowadzil hibernowy podatek
na stale w wysokosci 20 zl z kmiecego lanu z dobr koscielnych i krolew-
skich, szlacheckie wloSci nie zostaly nim obcigzone. W roku zas 1667
biskupi zgodzili sie placi¢ ryczaltowy podatek w wysokosci 120 000 zi.
rocznie, a w roku 1670 kwota zostala podwyzszona do 300 000 z1, a na po-
czgtku XVIII wieku siegnela do wysokosci 720 000 zi. W ten sposéb ma-
jatkowy podatek przeksztalcil sie w Swiadczenie repartycyjne, gdyz nalo-
zone sumy nalezalo rozdzielaé na poszczegdlne diecezje, nastepnie
instytucje koscielne i poddang ludnosé. Tej czynnosci dokonywali komisa-
rze hibernowi.

Sposéb egzekwowania hiberny byl uregulowany konstytucja z roku
1652. Podatek od chlopéw byl zbierany przez soltyséw i oddawany do rak
wlasciciela lub rzadcy wioski. Okolo 11 listopada delegowani deputaci woj-
skowi zaopatrzeni w asygnacje wystawiona przez hetmana lub regimenta-
rza przyjezdzali do wskazanych wlosci celenr pobrania hibernowego po-
datku. Byl on wyplacany wedlug taryf poborowych, czyli lanowego swiad-
czenia. Od roku 1667 pobdr hiberny ulegl zmianie, bowiem wlasciciele
posiadtosci zostali zobowigzani do jej odwozenia na hibernowa komisje
urzedujgcg we Lwowie. Celem uproszczenia poboru hiberny z doébr kos-
cielnych biskupi zamianowali w kazdej diecezji jednego duchownego na
tzw. komisarza hibernowego. Do jego obowiazkéw nalezalo rozkladanie
hiberny i sporzadzanie taryf, zbieranie pieniedzy i ich odwozenie do
Lwowa, a takze zglaszanie retentoréw na delate. Egzekucje zaleglych po-
datkow przeprowadzalo wojsko 34,

¢) Nadzwyczajne podatki od dochodéw duchowienstwa

Pogléwne generalne bylo nalozonym podatkiem tylko kilka
razy w omawianym podokresie. Podstawe obciazenia stanowila osoba du-
chownego, ale przedmiotem opodatkowania byly jego dochody, stad stawka
poglownego byla zréznicowana, np. arcybiskup gnieZnienski mial zaplacié
1800 zI, a lwowski 600 zl, biskup zas krakowski 1500 zl, inni mniej. Du-
chowienstwo nizsze, np. proboszczowie, wikariusze, mansjonarze i inni
byli opodatkowani wszyscy w réwnym stopniu: po 10 zt od osoby. W gru-

53 AGZ XXII nr 209 s. 536; Korytkowski Abpi IV 349 przyp. 5; J. Gierow-
ski. Miedzy saskim absolutyzmem a ztotq wolnosciq. Wroctaw 1953 s. 17-42.
5 VolLeg IV 281, 369, 924; V 53, 454, 710; IV 369; V 454; VI 57.
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pie podatnikéw duchownych — zgodnie z konstytucja sejmowag — znalezli
sie takze pracownicy koscielni i stuzba domowa duchownych, ktérym wy-
mierzono podatek w wysokosci 2 zt od osoby; byla to podwéjna wysokosé
w stosunku do ludnosci wiejskiej czy miejskiej placacej po 1 zl. Reje-
stracja os6b duchownych i stuzby koscielnej zajeli si¢ dziekani. Oni takze
zbierali naleznosci podatkowe i wplacali je do rak oficjaléw, a ci prze-
kazywali je poborcom wybranym na sejmikach?,

Précz pogléwnego duchowienstwo bylo zebowigzywane do placenia
polowy lanowego podatku z racji pobieranej dziesigeciny. Zrodlem
zobowigzania byla konstytucja z roku 1635, a okolicznoscia zobowigzu-
jaca do placenia podatku bylo nalozZenie lanowego s$Swiadczenia przez
sejm czy tez sejmik. Podatek zbierali ci sami poborcy, ktérzy byli wy-
znaczeni do egzekwowania lanowego. Podatnikiem by! poddany kmie¢,
ktory zaplacong kwote podatkowa potracal sobie przy oddawaniu dziesie-
ciny, badz tez duchowni bezposrednio wplacali naleznos¢ skarbowa do rak
poborcy. Aczkolwiek duchowienstwo usilowalo réznymi sposobami uwol-
ni¢ sie od nakladanego zobowigzania skarbowego, to jednak zamiar ten nie
zostal zrealizowany 5.

IV. OPODATKOWANIE DUCHOWIENSTWA I LUDNOSCI PODDANi}J
Z DOBR KOSCIELNYCH W LATACH 1717

Okres ten nacechowany jest tym, ze w czasie jego trwania wystepo-
waly podatki jedynie o charakterze zwyczajnym. Byly one wprowadzone
przez Sejm Niemy w roku 1717, ktéry zredukowal staly komput wojska
koronnego do 18 000 a litewskiego do 6 000 Zolnierzy i na jego utrzymanie
przeznaczyl hiberne z doébr krélewskich i koscielnych, poglowne generalne,
zydowskie i kwarte z krolewszczyzn 57.

Wysoko§¢é hiberny z débr koscielnych zostala ustalona w kwocie
346 666 zt i 22 gr (z dobr krélewskich 712 239 zl). Kluczem do rozdzielenia
tej sumy miedzy diecezje byla taryfa sporzadzona w drugiej polowie
XVII wieku a obejmujgca okolo 5000 lanéw. Sume za$§ przypadajaca na
diecezje dzielil miedzy lokalne instytucje koscielne komisarz hibernowy,
one za$ nakladaly hibernowy podatek na, poszczegllne wioski swych po-
siadlosci i pojedynczych podatnikow, czyh ludno$¢ wiejska. Wplaty po-
datkowe przyjmowal najpierw wtlasciciel dobr i odwozil je do rgk depu-
tatéw wojskowych, ktérzy od dnia 29 IX do 11 XI zbierali hibernowy po-

55 VolLeg IV 849; V 178-180, 221, 233-239, 341-343, 498-508.

56 VolLeg III 857; V. 560; Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego nr 194
s. 455-456, nr 176 s. 413, nr 108 s. 445.
57 VolLeg VI 279-283.
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datek w urzedach grodzkich. Komisarz hibernowy zglaszal réwniez do
nich retentoréw podatkowych, w nastepstwie czego wojsko przeprowa-
dzalo egzekucje zaleglosci.

Pogléwne generalne obcigzalo wszystkie stany. Jego wysoko$¢ byla
dostosowana do instruktazu pogléwnego z roku 1662 it aryfy z roku 1676
z doplatg 11 groszy i 1 szelaga do kazdej zlotéwki podatkowej. Pogléwne
bylo placone kazdego roku w dwdch ratach: marcowej i wrzesniowej:
‘Wplaty przyjmowali w grodzie deputaci wojskowi tej chorggwi, ktéra
byla upowazniona przez sejim w roku 1717 do odbierania pogléwnego
z okreslonego powiatu.

Pogléowne od 0s6b duchewnych bylo zbierane w terenie przez dzie-
kanéw, a w duzych miastach przez komisarzy hibernowych, ktorzy we
wlasciwym czasie wplacali je deputatom wojskowym. Dodaé trzeba, ze
pogléowne to bylo zbierane za zgoda Stolicy Apostolskiej wyrazong w pis-
mie w 1717 roku i powtérzona w roku 1748 58,

Dobra koscielne obcigzone pieniezga hiberng zostaly zwolnione przez
Sejm Niemy od obowiazku kwaterowania i prowiantowania, ale w tych
latach nie mialy one spokoju, zawsze byly nawiedzane przez maszerujgce
wojska koronne, konfederackie, saskie i rosyjskie %9,

V. PODATKI LUDNOSCI PODDANEJ I DUCHOWIENSTWA
W LATACH 1775-1795

Okres zawarty w wymienionych wyzej latach by! nacechowany prze-
prowadzonymi reformami skarbowymi na Sejmie Delegacyjnym w 1775
rokuina Sejmie Czteroletnim w 1789 roku. Podatki z lat wczesniejszych
zostaly w zupelnosci uchylone, a wprowadzono nowe o charakterze zwy-
czajnym i oparte na nowych zasadach prawnych.

Jednym z tych podatkéw bylo podymne, obcigzajgce domy nie tylko
ludnosci poddanej, lecz takze szlachty i duchowienistwa. Zwolnione byly
tylko klasztory kapucynéw, bernardynéw, reformatéw, bonifratrow. Wy-
soko§¢ podatku byla zréznicowana; najnizsza 3 zl, a najwyzsza 16 zlotych.
Pierwszy rejestr doméw sporzadzono w roku 1775 a nastepny w roku
1789. Podymne bylo zbierane kazdego roku w grodzie w dwéch ratach:
marcowej i wrzesniowej 5. Tenze Sejm Delegacyjny wprowadzit do skar-
bowoSci panstwa posredni podatek zwany generalnym czopowym, po-
niewaz do jego oplacania zostali zobowiazani wszyscy karczmarze j szyn-
karze miast i wiosek z dobr szlacheckich, krélewskich i koscielnych 6o,

% VolLeg VI 283-285, 285-287, 331-387.
% VolLeg VIII 133-137; IX nr 119 s. 101.
 VolLeg VIII 144.
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Réwniez w roku 1775 zostal uchwalony podatek od stempla, a do jego
oplacania bylo zobowigzane duchowienstwo i szlachta. Przedmiotem obcia-
zenia byl ostemplowany papier, przeznaczony do sporzadzania dokumen-
tow. Opodatkowaniu podlegal tylko pierwszy arkusz, a wysokosé podatku
byla uzalezniona od tresci sporzadzonego dokumentu, np. inne byly stawki
ustalone dla uméw prywatnoprawnych, inne dla podan wnoszonych do
urzedéw, a jeszcze inne z racji otrzymanych nominacji na urzedy §wieckie
czy koscielne badz z tytulu uzyskanych przywilejéw od wladzy duchow-
nej lub panstwowej. I tak za nominacje na urzad biskupi nalezalo zaplacié
60. czerwonych zlotych, a za otrzymanie innych urzedéw koscielnych
nalezalo uiscié¢ oplate w kwocie 25 zl. Podatek od stempla zostat zmodyfi-
kowany przez Sejm Czteroletni, poszerzono .bowiem krag podatnikéw
i podwyzszono stawki podatkowe 61,

Sejm Delegacyjny, znoszac hiberneg i pogléwne z débr koscielnych, na-
lozy! na duchowienstwo obowiazek placenia kontyngentowego podatku
w wysokosci 600 000 z! rocznie %2, Biskupi — w my$l konstytucji — po-
wolali specjalng komisje miedzydiecezjalng, ktorej zadaniem bylo opraco-
wanie sposobu rozlozenia tej kwoty miedzy diecezje. Wedlug zalecen po-
wolanej komisji zostala przeprowadzona taksacja dochodéw beneficjalnych
stalych i pewnych, przychodzgcych ze wszystkich Zrédel z wyjatkiem
wplywoéw z iura stolae, te bowiem nie mialy cech pewnosci.

Komisja po otrzymaniu wynikéw taksacji ze wszystkich diecezji su-
mowala je do jednej liczby, ktérg podzielila przez kwote podatkows
600 000 zl, uzyskujac w ten sposéb podstawe opodatkowania i stope po-
datkowa. Przy pomocy tych danych nalozony podatek podzielono miedzy
diecezje, w ktérych powolane komisje rozlozyly przypadajaca kwote
miedzy poszczegdlne instytucje lokalne, a one te wyznaczona czastke po-
dzielily miedzy  klucze, wioski i miasteczka, obciazajac omawianym po-
datkiem wylacznie ludno$é poddang . Budzilo to wsréd niej niezadowo-
lenie, na skutek czego naplywaly skargi do Referendarii Koronnej, ktéra
w kilku wypadkach wydala decyzje, iz nalozony podatek, zwany subsi-
dium, na ludno$é poddang przez duchownych nie moze byé¢ wyzszy od
hiberny placonej przed 1775 rokiem %. Zbieraniem subsidium zajmowali
sie komisarze dziecezjalni wyznaczeni przez biskupéw, a zebrane pienig-
dze wplacali do skarbu koronnego. Od placenia subsidium byli zwolnieni
duchowni, ktérzy nie posiadali ludno$ci poddanej, a Sejm Czteroletni
uwolnil od omawianego obowiazku réwniez i tych proboszczéw, ktorzy

81 VolLeg VIII 145-147; IX 34 s. 66-68.

2 VolLeg VIII 150-152.

&8 AKGn B-85 cz. 2 k. 1-70.

¢4 Ksiegi referendarii koronnej z drugiej potowy XVIII wieku. Wyd. A. Kec-
kowa i W. Palucki. Warszawa 1957 s. 232-233, 373.
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nie posiadali rocznego dochodu o wysokoSci-1000 zl. Nalezalo wiec spo-
rzadzi¢ nowe taryfy, ale ze wzgledu na czasochlonnosé¢ tej pracy subsi-
dium bylo nadal zbierane wedlug dotychczasowych zasad 9.

Podatek ofiary wieczystej byl wprowadzony przez Sejm Czteroletni
w roku 1789. Jego uchwalenie poprzedzila dluga dyskusja w samej izbie
poselskiej i poza sala obrad, a szczegdlnie w poblicystyce. W my$l podjetej
konstytucji sejmowej opodatkowaniu podlegaly dochody szlachty i ducho-
wienstwa pobierane z rol, laséow, stawow, kopalin oraz danin od ludnosci
poddanej posiadajace cechy stalo$ci i pewnos$ci. Ich lustracje i taksacje
przeprowadzily powiatowe komisje, skladajace si¢ z czterech os6b pocho-
dzenia szlacheckiego, wybranych na sejmie, i jednego duchownego wyzna-
czonego przez biskupa. Przed przystapieniem do lustracji komisja ustalila
najpierw zakres dochoddéw podlegajacych opodatkowaniu w danym powie-
cie i ich ceny. Srodkiem ujawniajacym wielko§é dochodéw bylo zaprzy-
si¢zone zeznanie posiadacza ziemskieg-o, zlozone wobec lustratorow 9,

Dochody szlachty byly obcigzone 10% podatkiem, natomiast stopa po-
datkowa w odniesieniu do dochodéw duchowienstwa byla zrdznicowana.
Ci duchowni, ktérzy nie byli zatrudnieni w duszpasterstwie parafialnym,
placili po 20 groszy od sta, z nimi byli zréwnani w obcigZeniu plebani
posiadajacy wiecej niz 2000 zl. rocznego dochodu, a jezeli byl on nizszy,
wowczas podatek siegal wysokosci 10%. Po tyle placily seminaria i klasz-
tory prowadzace szkoly zgodnie z wymogami Komisji Edukacji Narodo-
wej. Wikariusze za§ i mansjonarze nie podlegali opodatkowaniu; jezeli
posiadali mniej niz 500 zl dochodu 7.

Podatek ofiary wieczystej byl platny w dwoéch ratach: marcowej
i wrzeSniowej, a przyjmowany byl w urzedach grodzkich. Nie znalezZlisSmy
wzmianki informujacej nas o tym, aby na zbieranie ofiary wieczystej pa-
piez wyrazil swag zgode. W czasie debaty sejmowej pojawil sie tego rodzaju
wniosek, ale projekt spotkal sie ze sprzeciwem wielu postow 68,

Sejm Czteroletni zniésl podatek ofiary wieczystej, lecz niebawem po
wybuchu powstania ko$ciuszkowskiego zostal znéw wprowadzony z za-
stosowaniem progresji. Mianowicie duchowni z uposazeniem od 100-1000
zl mieli placié podatek 10%, dochdd za$ siegajacy od 1000-2000 zt podlegal
20% opodatkowaniu, jezeli za§ dochod przekraczal granice 2000 zl, wow-
czas nadwyzka byla opodatkowana w wysokosci 50%. Przy wymierzaniu
podatkéw od dochoddéw poszczegdlnych klasztor6w odliczano najpierw

8  VolLeg IX 42 s. 73-74; AKGn B-85 cz. 3 k. 258a-259b, 270.

68 VolLeg IX 42 s. 73-74 nr 51 s. 77-95.

¢ VolLeg IX 42 s. 73-74.

8% Dyaryusz krétko zebrany seymu gléwnego ordynaryjnego warszawskiego pod
zwigzkiem konfederacyi oboyga narodéw r. 1788 zaczetego. Druk. P. Dufour. War-
szawa 1788-1789 cz. 2 s. 230, 233, 235.
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kwote potrzebng na utrzymanie zakonnikéw, a reszta podlegala obcigzeniu
wedlug omowionych wyzej zasad 9.

Tenze Sejm Czteroletni, podejmujac uchwale o powolaniu do istnienia
100 000. armii, natozyl obowigzek wyslania 1 rekruta z 50 dyméw z débr
koscielnych i krélewskich, a ze szlacheckich ze 100 dyméw 7. W czasach
powstania koSciuszkowskiego obowiazek stuzby. wojskowej zostal znacznie
rozszerzony, bowiem wszystkie kategorie débr musialy wystaé po 1 pie-
churze z 5 gospodarstw chlopskich, a z 50 jednego konnego. Na wypadek
za§ wojny wszyscy mezczyzni w wieku 18-28 lat byli zobowiazani zglosié
si¢ do stuzby w milicji wiejskiej lub miejskiej. Pospolite ruszenie obej-
mowalo wszystkich mezczyzn w wieku 18-48 lat. Précz obowigzku stuzby
wojskowej dobra koscielne, szlacheckie i krélewskie byly réwniez zobo-
wigzane do kwaterowania i prowiantowania wojska.

Po przeprowadzonych badaniach nad omawianym zagadniéniem dadzag
si¢ wysnu¢ nastepujgce wnioski: duchowienstwo, chociaz mialo przy-
znane przez prawo kanoniczne szerokie przywileje skarbowe, to jednak
nie uchylalo si¢ od ponoszenia ciezar6w na rzecz panstwa. Ludnosé bo-
wiem z doébr koscielnych byla obcigzona nadzwyczajnymi podatkami
w réwnym stopniu z ludnoscia poddana z krélewskich i szlacheckich wlo-
Sci. Dobra koscielne i krélewskie byly nadto zobowigzane do kwaterowania
i prowiantowania wojska, a klasztorne byly tez obcigzone robotami polo-
wymi na monarszych folwarkach oraz obowigzkiem dostarczania zbozo-
wych osepéw. Tych powinnoSci nie znaly jednak dobra szlachty, cho¢ byly
zobowigzane do wyprawy wojennej w czasie pospolitego ruszenia, ale
faktycznie realizacja tego obowigzku miala miejsce tylko w 1651 i 1656
roku. Szlachta placila pogléwne na réwni z duchowienstwem, lecz ono
bylo tez obciazone podatkami od dziesiecin, a od 1775 roku doplacalo
pewna cze$é¢ do subsidium. Zatem $§wiadczenia duchowienstwa na rzecz
panstwa nie byly mniejsze od szlacheckich, a niekiedy mogly je nawet
przewyzszaé.

DIE BELASTUNGEN DES GEISTLICHEN STANDES IN POLEN DURCH
DEN STAAT VON DER MITTE DES 17. JAHRHUNDERTS BIS 1795

Zusammenfassung

Das kanonische Recht verlangte, daB die den geistlichen Stand belastenden
Steuern von der Geistlichkeit selbst gebilligt und mit Einverstédndnis des Apostoli-
schen Stuhls eingebracht zu werden hatten. Von der Mitte des 17. Jahrhunderts
an bis zum Jahre 1795 erklirten nur die Bischoéfe als Senatoren ihr Einversténdnis

% I, Nabielak. Tadeusz Koéciuszko, jego odezwy i raporta. T. 1. Krakéw

1818 s. 51, 54. )
70. VolLeg IX 3 s. 52, 127, 162,
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mit der Besteuerung des Klerus. Eine Bitte an den Apostolischen Stuhl wurde nur
dann abgeschickf, wenn die Sfeuern das Einkommen des Klerus belasteten, das
gegen wurden die den kirchlichen Giitern auferlegten Lasten, welche die unter-
gebene Bevolkerung bezahlte, ohne Einverstédndnis des Apostolischen Stuhls ein-
getrieben.

In den Jahren von 1650-1717 wurden solche Steuern wie Hufensteuer, Herd-
steuer, Kopfsteuer u.a. unter auBergewodhnlichen Umstidnden beschlossen, und nur
die Hiberna war eine stindige Leistung. Der Klerus dagegen bezahlte einige Male
Koﬁfsteuer und Zehntensteuer. Die Kirchengiiter wurden einige Male verpflichtet,
Kriegsziige zu organisieren, dariiber hinaus lastete auf ihnen die Pflicht, die Armee
einzuquartieren und zu verpflegen.

In den Jahren von 1717-1775 dagegen gab es stiandige, libliche Steuern. Die allge-
meine Kopfsteuer bezahlte die gesamte Bevélkerung des Landes, Bauern, Biirger,
Adel und Geistlichkeit, dariiber hinaus bezahlte die BevoOlkerung der koniglichen
und kirchlichen Giiter eine Hiberna genannte Steuer. Im Jahre 1775 wurde fiir
alle Stidnde die Herdsteuer eingefiirt, ebenso eine Stempelsteuer beim Abschlufl
eines privatrechtlichen Vertrages oder fiir erhaltene Wiirden oder Amter. Die Kir-
chengiiter hatten eine Steuer in Hohe von 600000 zt jahrlich zu zahlen, die auf
die Bevolkerung und die Geistlichkeit verteilt wurde. Der Vierjihrige Sejm legte
1789 dem Adel und der Geistlichkeit eine ,ewiges Opfer” genannte Einkommens-
steuer auf und belastete auBlerdem die Kirchengiiter mit der Pflicht des Heeresdien-
stes.



