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KS. EDMUND PRZEKOP A

NOWY SCHEMAT KANONOW O SAKRAMENCIE CHRZTU
DLA KATOLICKICH KOSCIOLEOW WSCHODNICH

Osmej grupie badawczej Papieskiej Komisji do Reformy Kodeksu Wschodniego
Prawa Kanonicznego, zwanej Coetus de sacramentis, powierzono zadanie przeirzenia
kanonéw dotyczacych réznych sakramentéw z wyjatkiem malzenstwa, poniewaz
stanowilo onc przedmiot badan Coetus de matrimonio. Ponadto zadaniem zespolu
bylo ponowne sformulowanie kanonéw odno$nie do miejsc i czaséw Swietych oraz
kultu boskiego. Aby doprowadzi¢ do konca swoje prace, zesp6l VIII odbyl wiele
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posiedzen w ciggu czterech lat (1974-1978), rezultatem ktérych jest nowy schemat
wschodniego prawa sakramentalnego pt.: ,,Schema canonum de cultu divino et prae-
sertim de sacramentis”. Romae 1980, opublikowany przez wyzej wspomniang ko-,
misje papiesks.

Niniejsze sprawozdanie wraz z krotkim komentarzem zamierza ukazaé kanony
nowego prawa De baptismo, Jest tutaj jednakie niezbedne dopowiedzenie, iz za
tekst podstawowy (textus initialis) postuzyl konstultorom schemat De sacramentis
z 1958 r., przygotowany przez Papieska Komisje do Redakcji Kodeksu Wschodniego
Prawa Kanonicznego, na ktérym brakowalo jedynie podpisu Ojca Swietego, aby
ten dzial prawa moégl byé opublikowany w ,,Acta Apostolicae Sedis”. Z uwagi jed-
nak na zapowiedZ zwolania Soboru Watykarnskiego II promulgacja kanonéw prawa
sakramentalnego zostala zaniechana. Slusznie bowiem uwazano, iz uchwaly sobo-
rowe wniosa wiele nowych elementéw takze do dyscypliny wschodnich KoSciotow
unickich, ktére beda domagaly sie jej znowelizowania. I faktycznie, mimo iz Soboér
nie zajmowal sie bezposrednio dyscyplina sakramentéw, poswiecil jej sporo miejsca
w swoich konstytucjach i dekretach, przede wszystkim w dekrecie Orientalium
Ecclesiarum, ogloszonym na zakonczenie III sesji soborowej w dn. 21 X 1964 (AAS
57:1965 s. 76-89). Co wiecej, do$¢ znaczna liczba dokumentéow posoborowych oma-
wiala réwniez zagadnienia zwigzane z sakramentologia. Kazdy z tych dokumentow
stal sie wstepnym przedmiotem badan poszczegélnych konsultoréw.

Zasadniczym zajeciem ozywiajacym prace konsultoréw byla troska o wypraco-
wanie zdecydowanie wschodniego kodeksu prawa, poniewaz zauwazono, iz w roz-
nych tekstach podstawowych, nad ktérymi dyskutowano, obecnosé¢ aspektéw typo-
wych dla lacinskiego Zachodu byla tak duza i oczywista, iz stawalo sig¢ uzasadnione
pytanie, czy chodzi w tych dokumentach o wschodnie prawo kanoniczne z wplywami
lacinskimi, czy tez raczej o prawo typowo lacinskie z wystepowaniem pewnych
tylko elementéw wschodnich. Tak wiec tekst podstawowy z 1958 r. wydal sie kon-
sultorom zbyt latynizujacy tak w {resci, jak tez formie. Trzeba bylo zatem opo-
wiedzie¢ sie w sposdb wyrazny za wschodniag linig kodeksu. Wychodzac z tego
zalozenia dyskusja zostala skierowana na zagadnienie terminologii sakramentalnej,
a glownie na sprawe ,materii” i ,,formy”. Postanowiono tu, ze w formulowaniu
nowych kanonéw nie bedzie sie ograniczaé do pojeé¢ teologicznych wypracowanych
w jednej tylko szkole filozoficznej, nawet jezeli ta terminologia zostala juz przyjeta
przez niektére Koscioly wschodnie.

Powstalo wreszcie ostatnie zagadnienie wstepne do rozstrzygniecia. Nie zawsze
bowiem jest’ latwo okre§li¢é margines‘ pomiedzy prawem powszechnym a prawem
partykularnym. Co nalezy zachowaé w prawie wspélnym, a co pozostawié prawu
fpartykularnemu? Biorac pod uwage zasade pomocniczosci w Kosciele postanowiono,
iz nowe prawo ograniczy sie do skodyfikowania dyscypliny wspdlnej wszystkim
Kosciotom wschodnim. Natomiast kazdy z tych KoScioldow na swoich wlasnych
synodach wypracuje wlasciwe mu prawo partykularne celem uregulowania tych
spraw, ktére nie sg zastrzezone Stolicy Apostolskiej. Innymi stowy, zesp6l konsul-
torski De sacramentis postanowil odestaé wszelkie zagadnienia porzadku liturgicz-
nego do ksigg liturgicznych kazdego Ko$ciola partykularnego, ograniczajac sie
jedynie do porzadku jurydycznego i to rangi najwyzszej i najogoélniejszej.

Po wszystkich tych pracach wstepnych komisja zajela sie sformulowaniem
samych kanonow; badala je kolejno odrzucajac niektore, zmieniajac inne, i tak
w koncu wypracowala nowy schemat kanonéw De baptismo, ktéry chcemy przy-
blizy¢ zainteresowanemu tym zagadnieniem czytelnikowi.
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Nastepna tablica winna dopoméc w lepszym zrozumieniu wykonanej pracy,

cbejmujac jednym spojrzeniem textus initialis z 1958 r. i tekst nowy sformulowany
przez grupe studyjna:

Textus initialis z 1958 Nowy schemat
Liczba kanonéw
Tytul sekcji
1958 1980
Minister baptismi 1 4
Subjectum baptismi 10 b
Ritus et ceremonie baptismi T 2
Patrini i 2
Tempus et locus baptismi conferen-
di 7 2
Baptismi collati adnotatio et proba-
tio 3 #
Razem ' 41_ 19

Jak widaé z powyzszej tabelki, schemat De sacramentis z 1958 roku w czesci
De baptismo zawieral 41 kanonoéw,! podczas gdy nowy dokument liczy ich tylko
19, a zatem mniej niz potowe. Zmniejszenie liczby kanonéw jest skutkiem przy-
jecia wyzej wspomnianej zasady, iz nowe prawo reguluje jedynie te dziedziny
zycia, ktéore sa wspdlne wszystkim Ko$ciolom partykularnym; reszta prawodawstwa
ma byé wypracowana przez wlasne i odpowiednie ku temu organa prawodawcze.

Na wstepie redakcji pierwszego kanonu (w schemacie kan. 10) zarysowaly sie
w zespole dwie tendencje: jedni utrzymywali, iz nalezy trzymaé sie wiernie jury-
dycznej natury kodeksu (domy$lnie chodzilo o strone teologiczng), drudzy sadzili
przeciwnie, Ze nalezy wyrazi¢é podstawy doktrynalne, by kodeks nie stal sie suchym
zbiorem norm prawnych. Pierwsi chcieli uwypukli¢ zasade¢ ustalona na posiedzeniu
plenarnym komisji, wedlug ktérej ,kodeks nie powinien byé zbiorem prawd i we-
zwan odnoszacych sie do wiary i obyczajow, ale raczej kompleksem norm, ki{érych
celem jest kierowanie wiernymi W.praktykowaniu zycia chrze$cijanskiego” 2. Drudzy
odwotlywali sie do wschodniej tradycji, ktérej kanoniczne zbiory bogate sa w normy
czysto teologiczne. Je§li zatem prawo sakramentalne zawiera tu i 6wdzie kilka
kanonéw o znaczeniu doktrynalnym, odpowiada to bardziej wschodniemu charak-
terowi kodeksu. Pracodawca poucza wiegc, iz chrzest wszczepia cztowieka w spolecz-
no$é koscielng (kan. 10 § 1), nie méwiac jednak o tym, ze sakrament ten jest ko-
niecznie wszystkim potrzebny do zbawienia. Nie trzeba tez przypominaé, ze w ka-
nonie jest mowa wylgcznie o chrzcie z wody, bez ktérego Zaden inny sakrament
nie moze byé waznie przyjety (kan. 10 § 3). W paragrafie drugim zdano sobie sprawe,
ze dwa przymioty verae et naturalis okre§lajace wode chrzcielng sg zbyteczne. Woda
prawdziwa jest zawsze naturalna, i na odwré6t. Zadowolono si¢ wigc wyrazeniem
aqua vera (kan. 10 § 2). Samo obmycie woda dla niektérych konsultoréw nie wy-
dalo sie wystarczajace. Domagali sie, by polozono nacisk na potréjne ,zanurzenie
i wynurzenie”, ktére przenosi chrzczonego w rzeczywisto$¢ Tréjcy Swigtej. Ich
zdaniem — mimo iz inne sposoby udzielania chrztu, zatwierdzone przez tradycje
kazdego Kosciola partykularnego, wystarczaja do wazno$ci chrztu — zanurzenie
w wodzie ciala osoby przyjmujgcej chrzest winno staé¢ sie zwyczajnym obrzedem

1 Kanony o chrzcie $wietym w schemacie z 1958 r. zamieszczajg ,,Nuntia™ 4:1977 s. 44-52.
+ Tamze 3:1976 s. 13; por. tamze 4:1977 s. 19.
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chrztu wschodniego. Po ozywionej dyskusji, podczas ktdérej poszczegdlni konsultorzy
omawiali sposoby udzielania chrztu w ich wlasnych Kosciolach, uznano, iz materia
blizszg tego sakramentu jest immersio vel ablutio (pomija sie aspersio). Ten zwy-
czajny sposOb udzielania chrztu moze ulec zmianie w specjalnych okoliczno$ciach.
W niebezpieczenstwie Smierci wystarcza wiec wykonaé to, co jest konieczne do
waznosci aktu (kan. 11)3. |

Tradycja Koscioléw wschodnich zastrzegala zawsze kaplanowi lub biskupowi
zwyczajne udzielanie sakramentu chrztu. Schemat potwierdza te zasade stanowiac,
iz zwykle chrzest winien byé¢ udzielany przez kaplana (baptismus confertur ordi-
narie a sacerdote). Gdy chodzi o kompetencje i wladze w tym wzgledzie, nalezy
ona przede wszystkim' do proboszcza badZ do innego kaplana, ktérego upowazni
tenze proboszcz lub hierarcha miejsca (kan. 12 § 1). Natomiast w wypadku koniecz-
nosci lub niebezpieczenstwa $mierci, kiedy brak mozliwo$ci odwotania sie do kom-
petentnego szafarza, prawo udzielania chrztu przyznano szafarzom nie obdarzonym
kaplanstwem. Jednakze i w tym przypadku wskazane jest zachowanie porzadku
pierwszenstwa; je§li to mozliwe, na pierwszym miejscu stoja duchowni zaleznie
od stopnia $§wiecen (diaconus wvel alius clericus), nastepnie mnisi i zakonnicy,
wreszcie jakikolwiek czlowiek $wiecki nie biorac pod uwage wyzszoSci meziczyzny
nad kobietg, jak to zakladal dawny tekst podstawowy. Gdy chodzi o rodzicéw,
winni ustgpi¢ miejsca, gdy istnieje mozliwo$é odwotania sie do innej osoby zdolnej
poprawnie .udzielié chrztu (kan. 12 § 2).

Prawo udzielania chrztu zostalo ograniczone przez podwoéjny wymoég, jakim jest
terytorium i obrzgdek. Proboszcz i wlasny hierarcha miejsca moga udzielaé chrztu
jedynie na ich terytorium, nawet jesli chrzczg osoby ich obrzagdku; jezeli chca
udzielié chrztu osobom innego obrzadku, musza uzyskaé na to pozwolenie (kan. 13
§ 1). Istnieja jednak terytoria, gdzie brakuje proboszcza danego obrzadku. Aby
ulatwi¢ dokonanie tego obrzedu, nowy kanon przewiduje dwa rozwiazania: a) pro-
boszcz bedacy innego obrzadku (diversi ritus), kaplanowi tego samego obrzadku
co ochrzczony, obecnemu na jego terytorium, nie moze odmoéwié pozwolenia na
udzielenie chrztu (kan. 13 § 1); b) hierarcha miejsca powinien dla wiernych nie
majacych wlasnego proboszcza wyznaczyé kaplana tego samego obrzadku co oni,
aby udzielal chrztu ich dzieciom (kan. 13 § 2). Wyrazenie diversi ritus wywolalo
dyskusje woké6l tematu, czy obejmuje ono réwniez obrzadek lacinski. Dawny tekst
podstawowy precyzowal blizej ten problem, dolgczajac wyjasnienie latini quoque
i latino non excepto. Autorzy kanonu $wiadomi nauki ostatniego Soboru o réwnosci
wszystkich obrzadkéw w Kosciele oraz pragnacy uniknaé jakiejkolwiek dyskrymi-
nacji, w nocie dolagczonej do kan. 13 o$wiadczaja, iz okreSlenie diversi ritus obej-
muje réwniez obrzadek lacinski; nie zachodzi wiec potrzeba umieszczania w nowych
kanonach za kazdym razem dopowiedzenia latini quogue. Schemat z 1958 prze-
widywal réwniez osobny kanon wzywajacy proboszczéw do czuwania, by wierni
Swieccy, a zwlaszeza akuszerki, lekarze, chirurdzy, przewidujac wypadki koniecz-
no$ci, nauczyli sie w spos6b dostatecznie poprawny udzielaé chrztu4. Redaktorzy
schematu uznali, ze jest to sprawa zrozumiala sama przez sie i nie zachodzi po-
trzeba formulowania w tej materii specjalnego przepisu prawa. Ten sam los
spotkal kan. 13 tekstu podstawowego zachecajacy do rezerwowania chrztu dorostych

3 ,.In mortis periculo conferri licet baptismum ea tantum ponendo quae sunt ad validita-~
tem necessaria”.

¢ Stanowit o tym kan. 12 schematu, ktéry jest doslownym powtérzeniem odnosnego kan.
743 w Kodeksie Prawa Kanonicznego.
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biskupowi, ktoéry osobiscie udzielalby chrztu badz wyznaczalby do tego innego
kaplana 5.

Zaga.dnienia .dotyczace podmiotu chrztu nie wydaly sie stwarzaé wiekszych
trudnosci. Chodzilo faktycznie o wskazanie poprzez ogllng zasade, kto jest pod-
miotem chrztu, nastepnie o okreslenie warunkéw wymaganych do chrztu dzieci,
dorostych, plodéw poronionych, koficzac na zagadnieniu chrztéw watpliwych, Za-
lozenia te zyskaly aprobate konsultoréw, ktérzy w ten sposéb zredukowali 10 dtugich
kanonéw tekstu podstawowego do 5 nowych, krétszych i bardziej precyzyjnych.
Dawny kan. 14 § 16 zostal niemal w calosci utrzymany w nowym schemacie:
»Baptismi recipiendi capax est omnis et solus homo nondum baptizatus”. Na okres-
lenie homo capax baptismi pominigto jedynie slowo viator. Przymiotnik ten wydat
si¢ zbedny ze wzgledu na to, ze chodzi tu o czlowieka na ziemi, ktéry dopoki zyje,
jest zawsze pielgrzymem. Natomiast nie znalazl miejsca w schemacie caty paragraf
drugi kan. 14 z 1958 r., ktéry podawal, co nalezy rozumieé¢ przez parvuli seu infantes
i adulti. Byla to jedynie definicja stowna, ktdéra najprawdopodobniej zostanie za-
mieszczona w sekcji de verborum significatione.

Konsultorzy uznali za zbedne wchodzenie w szczegdly przewidujace przypadki
chrzbu dzieci jeszcze w lonie matki, badZz wyjetych z tona po jej Smierci albo ptodow
poronionych, zniekszfalconych lub potwornych (dawniej kan. 15-17). W schemacie
nowego prawa tego rodzaju skrupulatna kazuistyka zostala pominieta, za$§ dysku-
sja doprowadzila grupe badawcza do przyjecia bardzo zwiezlego i jasnego sformuto-
wania, iz wszelkie ptody nalezy chrzci¢é pod dwoma warunkami: Ze sga one jeszcze
zywe i ze mozna to uczyni¢?. W tym wzgledzie konsultorzy wschodni przyjeli wiec
linie wytyczona przez komisje do reformy kodeksu lacinskiego.

Przechodzac do chrztu dzieci, komisja uznala za wystarczajagce zgrupowanie
w jednym (kan. 16) trzech kanonéw tekstu podstawowego. W rzeczywistosci dysku-
sja nie wzbudzila wiekszych trudnosci. Aby w spos6b dozwolony chrzcié dzieci (Ut
infans licite baptizetur) trzeba przynajmniej zywi¢ uzasadniong nadzieje, ze dzieci
te beda wychowane w religii katolickiej (kan. 16 § 1, 1°). Nalezy réwniez — co jest
zrozumiale — uzyskaé zgode rodzicow lub przynajmniej jednego z nich, badi tez
pod nieobecnos$é rodzicow tych, ktériy zajmujg ich miejsce (tamze, § 1, 2°). Jest to
novum w prawie. U podstaw tego przepisu lezy jeden z zasadniczych punktéow
nauki katolickiej, Zze czlowiek powinien dobrowolnie odpowiedzie¢é Bogu wiarg.
»Z wlasnej swej bowiem natury — czytamy w deklaracji o wolnosci religijnej —
akt wiary ma charakter dobrowolny” [..] 8. Dziecko niezdolne jeszcze do wyrazenia
takiego aktu wiary, wyreczone zostaje przez swoich rodzicow badZ opiekundw,
ktérzy z prawa natury go reprezentuja, zabezpieczajg jego uprawnienia i wykonuja
jego obowiazki. ’

Dzieci podrzucone lub znalezione nalezy chrzci¢ (opuszcza sie stowo: sub condi-
tione), ilekro¢ mimo starannych dochodzen nie mozna si¢ o ich chrzcie upewnié
(kan. 16 § 2).

Kan., 23 tekstu podstawowego (por. KPK — kan. 754) traktowal o chrzcie
amentes et furiosi oraz tych, ktoérzy lethargo aut phrenesi laborant przy licznych
rozroznieniach i przypuszczeniach, chyba ze miewaja chwile przytomnosci umystu,

P W kan. 13 czytamy: ,,Adultorum baptismus ubi comode fieri possit ad loci Hierarcham
deferatur, ut ipse, si voluerit, vel alius ab eo designatus, baptismum sollemnius conferat™.
¢ , Subiectum capax baptismi est omnis et solus homo viator, nondum baptizatus’.
7 M6wi o tym kan. 15 W nowym schemacie: , Fetus abortivi, si vivant, quantum id fieri
possit, baptizentur’’.
s , FEtenim actus fidel ipsa sua natura voluntarius est...” (Sob6ér Watykarski II. Konstytu-
cje. Dekrety. Deklaracje. Tekst lacifisko-polski. Poznan 1968 s.-648).
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badz bedac przy zdrowych zmyslach wyrazili pragnienie chrztu. W tej sytuacji
konsultorzy wuznali za bardziej logiczne upodobnienie do dzieci wszystkich tych,
ktérzy od dziecinstwa zostali pozbawieni uzywania rozumu, i Zze sg oni co do chrztu
zrownani z dzieémi (kan. 16 § 3)% Pozostaje jeszcze problem dzieci, ktorych Smieré
mozna by roztropnie przewidzie¢ przed dojsciem do uzytwania rozumu. Czy wolno
je chrzci¢ bez uprzedniej zgody rodzicow? Odpowiedz ze strony konsultoréw byla
pozytywna: o ile oboje rodzice lub ci, ktérzy zajmuja ich miejsce, nie sprzeciwili
sie temu w sposéb wyrazny (kan. 16 § 4) 10,

Wszystko to, co dotyczy chrztu dorostych, zostalo zebrane w jednym kanonie
(kan. 17) podzielonym na dwa paragrafy. W zwyczajnych wypadkach wymagane
sg dwa warunki: jesli sami dobrowolnie o to prosza i gdy sa dostatecznie uswiado-
mieni w rzeczach wiary (§ 1). W niebezpieczenstwie $mierci mozna im chrztu udzie-
li¢, chociazby niemozliwe bylo dokladniejsze pouczenie o prawdach wiary, byleby
w jakikolwiek sposdb wyjawili oni wole przyjecia tego sakramentu (§ 2) 1!, Nie
znalazla natomiast uznania norma o potrzebie wzbudzania zalu przez neofite przed
przyjeciem chrztu. Wreszcie co sie tyczy udzialu dorostych w liturgii oraz przyjecia
Komunii §w. zaraz po chrzcie, odpowiedni przepis zostal przewidziany w kan. 32
niniejszego schematu, a wiec w sekcji De Chrismate Sancti Myri, o czym po-
wiemy pdzniej. Tutaj godzi sie zaznaczyé, iz zgodnie ze wschodnig tradycjg ryt ob-
mycia, czyli chrzest, wlozenie rak, inaczej bierzmowanie, oraz Eucharystia wchodzg
w obrzed wprowadzenia kandydata do spolecznosci chrzescijanskiej, zwany inicjacja
chrzeécijaflska.

Réznorodnosé obrzgdkowa, bedaca sama w sobie bogactwem dla Kosciola, sta-
wia przed kanonistami zagadnienia tak praktyczne, jak tez zlozone. Zanim konkretna
osoba zostanie ochrzczona, rodzi sie pytanie, w jakim obrzadku naleizy udzieli¢ jej
chrztu. OdpowiedzZ nie jest prosta. Odpowiedni kanon tekstu podstawowego (kan. 25;
KPK — kan. 756) skladal si¢ z trzech paragraféw i dalszych podpodzialéw. Stawiano
najpierw zasade ogélna: ,dzieci nalezy chrzci¢é w obrzadku ich rodzicow”. Czyniono
jednak rozréznienia i dawano nastepujace rozwigzania: jezeli rodzice sa katolikami
réznych obrzadkow, nalezalo udzieli¢ chrztu w obrzadku ojca; jesli jedno z rodzicow
bylo katolikiem, wtedy o chrzcie decydowal obrzadek strony katolickiej; wreszcie
gdy tylko matka byla katoliczkg, ojciec za$§ akatolikiem wschodnim, na chrzest
dziecka wedlug obrzadku katolickiego, odpowiadajgcemu prawoslawnemu obrzad-
kowi ojca, trzeba bylo uzyska¢ zgode hierarchy miejsca12, Zauwazono w czasie
dyskusji, iz duza cze$é tych rozroznien jest zbedna i moze byé wlgczona w jedno
jasne i zwiezle postanowienie, aby dzieci byly chrzczone w obrzadku ojca; jesli jed-
nak tylko matka jest katoliczkg, wOwczas w,jej obrzadku (kan. 18 § 1)13. Propo-
zycja ta zyskala zgode konsultoréw, ktérzy chcieli jednak zlagodzié jg poprzez
paragraf drugi wyplywajacy z motywéw ekumenicznych i rodzinnych. Celem wiec
umacniania zgody w rodzinie, jak i w trosce o popieranie jednosci Koscioléw oraz
pod pewnymi warunkami, zwlaszcza wtedy gdy prosi o to matka katoliczka, ze-
zwala sie na .chrzest dziecka we wschodnim obrzadku katolickim, ktory jest odpo-
wiednikiem tego samego obrzadku w Kosciele prawoslawnym, do ktérego przy-

s ,,Rationis usu ab infantia destituti, baptizandi sunt ut infantes”.

1 Por. ,,Nuntia’ 4:1977 s. 23.

11 Tamze.

2 Odno$ny kan, 25 w koncowej czesci postanawial: ,,Proles a matre catholica et patre
acatholico ritus orientalis nata baptizari potest, rogante matre et consentiente eius Hierarchg,
in ritu catholico ui patris ritu respondeat; proles, ita baptizata, catholico ritui in quo bapti-
zata est adscribitur’.

1, Proles ritu patris baptizari debet; si vero sola mater sit catholica, ritu matris".
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nalezy ojciec. W takim wypadku ochrzczony przynalezy do Kosciola szafarza chrztu
(»proles ita baptizata adscribitur Ecclesiae ad quam pertinet baptizans”). Warto
przy tym zaznaczyé, iz sprawa ta stanowila zbyt delikatne zagadnienie, w rozwiag-
zaniu ktorego zdania byly podzielone, i niewykluczone, ze wkrétce wokol tego
tematu wywigze sie niemala dyskusja.

Sekcja dotyczgca rodzicow chrzestnych (patrini) w tekscie podstawowym byla
zlozona z siedmiu kanonéw (kan. 31-37), ktére nakazywaly obowigzek rodzica
chrzestnego w wypadkach zwyczajnych; przewidywano réwniez wypadki, kiedy
mozna bylo sie¢ bez niego obejs¢, jak w niebezpieczenstwie $mierci lub przy chrzcie
warunkowym; kanony te stawialy warunki do wazno$ci lub godziwosci rodzica
chrzestnego i po okrefleniu pokrewienstwa duchowego, plynacego z chrztu, miedzy
rodzicem a ochrzczonym i jego rodzicami, konczyly sie wyliczeniem obowigzkéw
chrzestnych 4, Po umiarkowanej dyskusji postanowiono zredukowaé wszystkie te
zagadnienia do trzech nastepujacych: koniecznos$é¢ wystepowania rodzica chrzestnego
(kan. 19 § 1); jego duchowa misja wzgledem ochrzczonego (kan. 19 § 2); warunki
wymagane od rodzica chrzestnego do waznosci aktu (kan. 20 § 1). Waznie spelniaé
ten urzad moze tylko osoba ochrzczona po doj$ciu do uzywania rozumu, o ile ma
intencje urzad ten spelnié i je$li zostala do tego wybrana przez samego chrzest-
niaka albo jego rodzicéw lub opiekundéw, a w ich braku przez szafarza chrztu. Nie
moga waznie spelniaé tego urzedu rodzice lub wspdlmalzonek osoby ochrzczonej.
Jest tez zrozumiale, ze nie nalezy dopuszczaé do tej funkcji wiernego, ktérego do-
tknela kara ekskomuniki, suspensy, depozacji badZz gdy pozbawiony on zostal prawa
wykonywania urzedu rodzica chrzestnego (kan. 20 § 1). Co za$§ w tej materii do-
tyczy godziwego spelniania tego urzedu, schemat odsyla do prawa partykularnego
poszczegdlnych Kosciolow (kan. 20 § 3). Opierajac sie na Dyrektorium ekumenicz-
nym (n. 48) zgodnie postanowiono, ze dla slusznej przyczyny rodzicem chrzestnym
moze by¢ réowniez akatolik obrzgdku wschodniego, jednakie wesp6} z rodzicem ka-
tolickim (simul cum patrino catholico)zzachowaniem zwyczajnych Srodkéw ostroz-
noéci (kan. 20 § 2).

Dawna sekcja tekstu podstawowego na temat czasu i miejsca udzielania chrztu
zawierala réwniez siedem kanonéw (38-44) wyliczajagcych najdrobniejsze nawet szcze-
g6ly. Uzgodniono przeto pominiecie takich przepiséw, ktdére mogg byé sformulowane
przez prawo partykularne. W rezultacie siedem kanonéw z 1958 r. zredukowano
zaledwie do dwoch, kitore — po dyskusji — zostaly jednomys$lnie przeglosowane.
Jeden z nich dotyczy czasu, drugi — miejsca. Gdy chodzi o czas udzielania chrztu,
nie zostal blizej okreSlony, poniewaz zwyczaje sie zmieniajag. W niektérych Kocscio-
tach Wschodu chrzest chlopcéw dozwolony jest od 40 dnia po narodzeniu, zas dziew-
czynek dopiero od 80 dnia. W innych KoSciolach synody nakazywaly chrzci¢ dzieci
w ciagu 8 dni od urodzenia. Zadowolono sie¢ wigec wprowadzeniem do schematu
ogbdlnej normy stanowigcej, iz rodzice sa obowigzani, aby ich dzieci byly chrzczone
jak najpredzej (quamprimum), pozostawiajac kazdemu Kosciolowi partykularnemu
okreslenie tego, co .nalezy rozumieé¢ przez quamprimum (kan. 21 § 1). Obowigzek
jak najszybszego chrzczenia dzieqi spada w pierwszej kolejnosci bezpoSrednio na
rodzicow, jednakze proboszczowie powinni o nim czgsto swoim wiernym przypo-
minaé (kan. 21 § 2).

Chrzest poza wypadkiem konieczno$ci winien odby¢ si¢ w koSciele parafialnym
(in ecclesia paroeciali conferendus est); zachowuje sie jednakze w mocy prawowite
zwyczaje, pozwalajace na udzielanie chrztu np. w sanktuariach lub innych publicz-
nych miejscach modlitw itp. Na chrzest w domach prywatnych wymaga sie¢ po-

14 Por. ,,Nuntia” 4:1977 s. 48-50.
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zwolenia hierarchy miejsca albo tez taki chrzest dopuszcza prawo partykularne
(kan. 22 § 1,2).

Kanony w czesci Baptismi collati adnotatio et probatio odnosza sie do rzeczy
calkowicie praktycznych niemniej waznych, ale nie wchodzi tu w gre zaden pro-
blem zachowania obrzadku czy tradycji wschodniej. W {ym stanie rzeczy konsul-
torzy skorzystali z ustalen w tej materii poczynionych przez Papieska Komisje do
Reformy Kodeksu Prawa Kanonicznego. Nowe kanony tej sekcji sa wigec kanonami
kodeksu lacinskiego. Faktycznie, w stosunku do Kodeksu Prawa Kanonicznego
poczyniono niewiele zmian. Najpierw dorzucono kanon, ktéry przewiduje, ze w wy-
padku koniecznosci, je§li nie ma rodzica chrzestnego, musi by¢é przynajmniej jeden
Swiadek, ktéry méglby udowodni¢ fakt udzielenia chrztu (kan. 23).

Od chwili wejScia w zycie nowego prawa do daty chrztu nalezy wpisywaé
date i miejsce urodzenia chrzczonego (kan. 24 § 1). W przypadku dziecka nieprawego
loza, nie uznanego przez nikogo, nie zaznacza sie w ksiegach, ze matka, ojciec
lub rodzice nie sa znani; pisze sie po prostu tylko imie dziecka, niczego nie wzmian-
kujac o rodzicach (kan. 24 § 2). Wprowadza sie rozrdéznienie miedzy chrzfem udzie-
lonym w parafii rodzicow a chrztem udzielonym w innej parafii. W pierwszym
wypadku, je$li szafarzem chrztu jest inny kaplan niz proboszcz danej parafii, mi-
nister chrztu winien urzedowo zawiadomié proboszcza o fakcie chrztu (kan. 25 § 1).
W drugim za$ —proboszcz parafii, w ktorej chrztu udzielono, zobowiazany jest po-
wiadomié o udzielonym chrzcie proboszeza parafii, do ktérej naleza rodzice (kan. 25
§ 2). Stwierdzi¢ fakt udzielenia chrztu mozna tez na podstawie zeznania wiarogod-
nych swiadkéw. W tym celu wystarcza zeznanie jednego tylko swiadka (sufficit de-
claratio unius testis), byleby tylko byl on wiarogodny, i tylko wtedy, jesli stad
nie wyniknie naruszenie prawa o0sO0b trzecich. Przy chrzcie. doroslych wystarcza
przysiega ochrzczonego (kan. 26) 15,

5  Por. tamze s. 28.



