ROCZNIKI TEOLOGICZNO-KANONICZNE
Tom XXIX, zeszyt 4 —_ 1982

PRACE DYPLOMOWE
WYKONANE W INSTYTUCIE HISTORII KOSCIOLA KUL
W LATACH 1978-1981

Streszczenia prac doktorskich, licencjackich i magisterskich, prezen-
towane w mniniejszym zbiorze, stanowia kontynuacje dziela rozpoczete-
go w ,,Rocznikach Teologiczno-Kanonicznych” 19:1972 z. 4 s. 5-161 i pro-
wadzonego dalej tamze 21:1974 z. 4 s. 117-187; 25:1978 z. 4 s. 5-171
oraz 27:1980 z. 4 s. 97-155. Zestawienie obejmuje 3 streszezenia prac
doktorskich, 6 informacji o pracach licencjackich oraz 62 tematy i pla-
ny rozpraw magisternskich.

Glowne nurty tematyczne prezentowanych prac pozostaly, w pordéw-
naniu ze stanem przedstawionym w , Rocznikach Teologiczno-Kanonicz-
nych” 27:1980 z. 4 s. 97 nn, bez istotniejszych zmian. Wlasnie dlatego
wolno tym razem zrezygnowaé z nowego wprowadzenia do niniejszych
streszczen i z miejsca przystapi¢ do lektury przygotowanego materialu.

I. ROZPRAWY DOKTORSKIE

1979/80

1. Ks. Henryk Borcz: Organizacja lacinskiej diecezji przemyskiej od
XVI do polowy XVII stulecia *. Maszynopis. Lublin 1979 ss. XLII+ 370
+ mapy. Promotor: ks. prof. dr hab. Boleslaw Kumor. Recenzenci: o.
prof. dr hab. Hieronim E. Wyczawski (ATK), ks. prof. dr hab. Zygmunt
Zielinski.

Tekst, ktory nastepuje, stanowi wyeiag z jednego rozdzialu rozpra-
wy doktorskiej, ktorego tytul brzmi: ,Organizacja dekanalna diecezji
przemyskiej do polowy XVII stulecia” Jednakze poprzez ten wycigg
mozna sie dostatecznie zorientowaé w calosci spraw dotyczacych organi-
zacji wspomnianej diecezji do XVII w.

* Streszczenie przygotowane przez autora rozprawy.
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Pos$rednim ogniwem organizacji koscielnej, funkejonujgcym pomie-
dzy centralnymi wladzami diecezji a parafiami, byli dziekani. Wyraz
dziekan, wywodzacy sie z rzymskiej nomenklatury dworskiej, zostal
przeszczepiony na grunt koscielny wraz z organizacjg zycia klasztorme-
go i przyjal sie na oznaczenie kaplana stojacego na czele okregu kos-
cielnego, zwanego dekanatem lub archiprezbiteratem. Od IX w. archi-
prezbiterébw wiejskich zaczeto nazywaé dziekanami, za$ miedzy XI i
XIII w. okreSlenia te ulegly utozsamieniu. Ostateczne uformowanie sie
instytucji archiprezbiteratu-dekanatu w diecezjach dzisiejszej Francji
przypada na IX w. a na terenach dzisiejszych Niemiec — na w. XI.

Pierwsze wzmianki o dekanatach wiejskich na ziemiach polskich po-
jawiaja si¢ w zrodlach juz w pierwszym 20-leciu XIII w., najpierw na
Slagsku, a nieco pézniej w diecezji krakowskiej. Synod krakowski bpa
Nankera odbyty w r. 1320 okreslit po raz pierwszy dziekanéw jako de-
cani rurales.

~ Diecezja przemyska weszla na arene Kosciola polskiego w okresie,
gdy organizacja dekanalna w pelni uksztalfowana znajdowala sie w roz-
kwicie. Organizacje dekanalng w diecezji przemyskiej wprowadzit praw-
dopodobnie juz bp Eryk (1377-1391). Wystepujacy pod r. 1384 ks. Jan
byl dziekanem kapituly przemyskiej, chociaz moégt on tez mie¢ upraw-
nienia dziekana terytorialnego przemyskiego. Pierwsza pewna infor-
macja, Swiadczaea o funkcjonowaniu organizacji dekanalnej w diecezji
"przemyskiej, pochodzi z okresu rzgdéw bpa Macieja (1392-1420). W do-
kumencie dotyczacym powiekszenia uposazenia parafii w Przeworsku,
sporzadzonym 6 VII 1394 r., wsréd swiadkéw wymieniony zostal ks. Fry-
deryk, dziekan lancucki. Fakt ten nie $wiadezy o tym, jakoby tworcg
organizacji dekanalnej byl bp Maciej. Od momentu objecia przez niego
rzadéw w diecezji uplynely zaledwie 2 lata, co wydaje sie okresem zbyt
krétkim na poznanie diecezji i stworzenie sieci dekanalnej.

Do$¢ powszechny dzi§ poglad co do genezy organizacji dekanalnej,
reprezentowany przez takich uczonych, jak: H. Leclercq, A. Heintz, A.
Franzen, utrzymuje, iz archidiakonaty-dekanaty mialy sie pokrywaéc z
granicami okregow administracji panstwowej, a siedziba wladz pan-
stwowych byla tez siedzibg okregu dekanalnego. Waznym uzupelnieniem
tej teorii jest opinia U. Stutza i A. Haucka, ktérzy geneze tej instytuciji
widza na tle wielkiej wlasnosci ziemskiej, poddajacej kosciolty w grani-
cach swych posiadlosci pod zarzad naczelnego plebana. Wydaje sie, ze
na tej samej zasadzie tworzona byla roéwniez organizacja dekanalna
diecezji przemyskiej. Niewgtpliwie organizacja ta —_podobnie jak to
bylo z organizacja parafialng — nie rozbijala naturalnych calosci tere-
nowych, jesli mogla sie z nimi pokrywa¢, a raczej je wykorzystywala.
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Tworzace sie stopniowo na ich terenie parafie weszly w obreb poézniej-
szych dekanatow.

W dokumencie uposazeniowym parafii w Rudlowicach z 1393 r.
fundator, przyznajac pewne daniny na rzecz koSciola, postanowil, ze
majg one by¢ oddawane secundum modum, consuetudines, et qualitates
ecclesiarum districtus lancuthensis et iaroslaviensis. Zapewne pod tym
okresleniem kryly si¢ nie tylko okregi gospodarcze czy administracyjne,
lecz dekanaty. Pierwsza bowiem informacja o dekanacie tancuckim po-
chodzi niemal z tego samego czasu (1394 r.). Zakladajgc, ze na okreSle-
nie dekanatéw w nomenklaturze koscielnej przemyskiej uzywane bylo
stowo districtus, mozna by ostroznie wskazaé¢ i inne districtus-dekanaty.
I tak w dokumencie bpa Macieja z 1394 r., w ktéorym przeznaczano dzie-
siecing biskupiag z Rudlowic i Tuligtéw tamtejszym plebanom, zaznacza
sig, ze koScioly te lezg in districtu premisliensi. Przypuszczalnie wiec
przed r. 1394 funkcjonowaly w diecezji co najmniej 3 dekanaty: lan-
cucki, jarostawski i przemyski.

Kolejnym dekanatem byl zapewne dekanat rzeszowski. Dokument Ja-
na Rzeszowskiego z 1416 r. nazywa koscié! w Staromiesciu ,,macierza
innych pobliskich”. Staromiescie bylo parafia ufundowang w latach
pigetdziesigtych w XIV w. przez Jana, syna Pakoslawa, pana na Rzeszo-
wie, w centfrum jego posiadlo$ci. W nastepnych latach powstaly tu dal-
sze parafie. W tym tez naturalnym kompleksie majatkowym powstal,
prawdopodobnie jeszcze u schylku XIV w., odrebny dekanat.

Istnienie kolejnego dekamatu poswiadcza wzmianka w aktach bisku-
pich, pochodzaca z drugiej pol. XV w. Dotyczy ona dekanatu kro$nien-
skiego, ktérego dziekan (a wlasciwie urzad dziekanski) zostal lakonicz-
nie wzmiankowany w Zrodlach pisanych pod r. 1482. Dekanat krosnien-
ski istnial zapewne jeszcze u schylku XIV w., jako ze sie¢ parafialna
w tym rejonie posiada dawng metryke. Przypuszcza¢ mozna, ze rOwniez
2 okregi administracyjne, powigzane z zamkami w Sanoku i Samborze
(krolewszczyzny), a takze kompleks débr z centrum w Dynowie zostaly
objete w tym czasie odrebng strukturg dekanalng. Brak jednak kon-
kretnych dowodéw na poparcie tej tezy.

Organizacja dekanalna zaprowadzona u schylku XIV w. w diecezji
przemyskiej (prawdopodobnie na calym jej obszarze) odznaczala sig
wbrew twierdzeniom niektéorych historykow (ks. J. Kwolek), znaczng
stabilno$cig i funkecjonowala jeszcze u schylku XV w. Nie mozna wyklu-
cza¢, iz zachowala sie w blizej nie znanej formie do momentu, gdy zre-
organizowal jg w 1594 r. bp Wawrzyniec Goslicki. Brak przekazow
Swiadczacych o funkcjonowaniu dekanatow wcale nie dowodzi, ze uleg-
ly one zanikowi.

Bractwa kaplandéw, ktére od poczatku XV w. objely swym zasiegiem
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znaczne potlacie diecezji, wykorzystaly na swe okregi te same calosci
terytorialne, co i dekanaty. Pokrywanie sie okregow dekanalnych i
bractw kaplanskich niekoniecznie Swiadczy o przejeciu zadan organi-
zacji dekanalnej przez to bractwo.

Podczas synodu diecezjalnego przemyskiego w 1594 r. bp Wawrzy-
niec Goslicki odnowil podzial diecezji na dekanaty, zgodnie z postano-
wieniem synodu warszawskiego prymasa Jana Przerebskiego z 1561 r.
Erygowal wowczas na nowo 7 dekanatéow: dynowski, jarosiawski, kros-
nienski, przemyski, rzeszowski, samborski i sanocki. Byly one konty-
nuacjg dawnego podzialu dekanalnego diecezji, lecz juz o nowych zada-
niach, wyznaczonych przez atmosfere reformy, laczacs sie z okresem
potrydenckim. Wsrod ustalonych dekanatéw zabraklo lancuckiego, ist-
niejgcego u schylku XIV w., jako ze dawna stolica dekanatu i parafia
opanowana byla przez dysydentow.

Zainteresowanie organizacjg dekanalng, jakie uwidocznilo sie w die-
cezji przemyskiej w okresie rzagdow bpa W. Goslickiego, nie bylo czyms$
wyjatkowym. Bylo to wowezas zjawisko powszechne, obejmujace wszy-
stkie diecezje polskie. Koscidot na nowo dostrzegl przydatnos¢ organi-
zacji dekanalnej. Postanowil wiec wowczas zreformowaé, znany od Sred-
niowiecza, lecz u schylku tego okresu zaniedbany, urzgd dziekana i sil-
niej podporzgdkowaé¢ go wladzy biskupa-duszpasterza. Ogromng role w
tej dziedzinie odegral przyklad sw. Karola Boromeusza. Na przelomie
XVI/XVII w. w wielu polskich diecezjach zostala przeprowadzona reor-
ganizacja lub utworzenie sieci dekanalnej. I tak w 1589 r. bp tucki
Bernard Maciejowski podzielil na dekanaty podlaska cze§¢ diecezji. W r.
1593 abp lwowski Jan Dymitr Solikowski podzielil diecezje na 7 deka-
natéw. Diecezja za$ chelmska podzielona zostala na okregi dekanalne
w 1604 r. przez bpa Jana Zamoyskiego. W diecezji wilenskiej utwo-
rzy! organizacje¢ dekanalng bp B. Wojna przed r. 1604.

W tych diecezjach, ktére posiadaly dawng orgamizacje dekanalng,
biskupi zreorganizowali jg stosownie do potrzeb. Taka reorganizacja
miala miejsce w tym czasie m. in. w diecezji gnieznienskiej, krakow-
skiej oraz poznanskiej.

Podzial diecezji przemyskiej na dekanaty, przeprowadzony w 1594 r.,
kilkakrctnie jeszcze poddawany byl modyfikacjom, majgcym na celu je-
go usprawnienie. Juz w 1603 r. bp Maciej Pstrokonski utworzyl nowy
dekanat (sokolowski), przez wydzielenie z dekamatéw rzeszowskiego i
jarostawskiego kilku parafii. Istnial on do r. 1630, kiedy to bp Adam
Nowodworski ustanowil w jego miejsce dekanat lezajski (z 17 parafia-
mi) 0 nieco zmienionych granicach. Kolejna zmiana dotyczyla dekana-
tu rzeszowskiego i lezajskiego. Polegala na wymianie niektérych parafii
miedzy tymi dekanatami. Dokument, ustalajacy nowy podzial, wystawil
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w 1634 r. przemyski wikariusz in spiritualibus Magnus Nijowski — na
zlecenie bpa Henryka Firleja. Celem zmiany granic obu dekanatéow bylo
ulatwienie komunikacji miedzy parafiami okregu, wazne ze wzgledu na
regularne kongregacje i wizytacje dekanalne. Dalszym krokiem w tym
kierunku bylo wydzielenie z rozleglego dekanatu przemyskiego, deka-
natu moscickiego (15 parafii). W granicach dekanatu przemyskiego po-
zostalo jeszcze 16 parafii. Podzialu tego dokonat bp Piotr Gembicki na
synodzie diecezjalnym w 1641 r. Laczna liczba dekanatow wzrosla wow-
czas do 9. Ustalona w ten sposob sie¢ dekanalna nie ulegla zmianie przez
ponad 100 lat. Dopiero bowiem w 1746 r. bp Waclaw H. Sierakowski
dokonal gruntownej reformy i rozbudowy sieci dekanalnej stosownie
do nowych potrzeb.

Stolicami dekanatow w diecezji przemyskiej byly miasta i to prze-
waznie znaczniejsze. W ziemi sanockiej funkcjonowaly od 1594 r. 3 de-
kanaty (dynowski, krosnienski i sanocki). Pozostale lezaly w ziemi
przemyskiej.

Dziekani (decani) w odroéznieniu od dziekanéw miejskich, czyli pra-
latow-dziekanow katedr i kolegiat, nazywani takze dziekanami wiejski-
mi (rurales) lub foralnymi (forales, foranei), od drugiej pol. XIII w.
stali po diecezjach na czele okregéw koscielnych zwanych dekanatami.
Byli oni nizszymi urzednikami biskupimi, a zalezeli od archidiakonow
i oficjalow. W ciggu XV i I pol. XVI w. stanowisko dziekanéw foral-
nych uleglo w calej Polsce deprecjacji i ograniczeniu na rzecz oficjalow
biskupich i archidiakonéw. Dopiero oslabienie pozyeji tych ostatnich
i ograniczenie ich uprawnien przez dekrety trydenckie przynioslo wzrost
autorytetu dziekandéw i z czasem rozszerzenie ich uprawnien. Z drugiej
strony przyczynila sie do tego postepujgca w kraju reformacja protes-
tancka i idgce za nig uprzytomnienie sobie przez episkopat roli dzie-
kan6éw w terenie.

Nominacja dziekana przystugiwala wylacznie biskupowi ordynariu-
szowi. Potwierdzil to synod prowincjalny prymasa J. Przerebskiego
odbyty w Warszawie w 1561 r. W archiwach diecezji przemyskiej nie
zachowaly sie dokumenty nominacyjne na urzedy dziekanskie z okresu
przed renowacja organizacji dekanalnej w 1594 r. Przypuszczalnie naj-
wczeSniejszy dokument nominacyjny kreujacy dziekana foralnego po-
chodzi z 23 IV 1599 r. Wystawiony przez bpa W. Goslickiego dotyczy?! no-
minacji dziekana samborskiego. Zostal nim Jakub Mroczkowski, prepo-
zyt w Rybotyczach, po Smierci Macieja Wyszemirskiego, plebana sam-
borskiego a zarazem prepozyta i oficjala przemyskiego. Dokument okres-
la blizej zakres obowigzkoéw i uprawnien nominata. W archiwaliach die-
cezji przemyskiej zachowalo sie co najmniej kilkanascie tego typu do-
kumentéw.
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Urzad dziekana nie byl dozywotni. Wynikalo to z samej natury urze-
du, ktéry mial byé organem kontrolnym, dzialajagcym w terenie z upo-
waznienia biskupa. Najczestszym powodem dymisjonowania dziekanéw
byl ich podeszly wiek lub zly stan zdrowia. I tak w 1603 r. bp M. Pstro-
konski zwolnil z obowigzkéw dziekanskich G. Piotrowskiego, probosz-
cza sanockiego ob provectam illius aetatem as laborem in wvisitandis. Z
podobnych wzgledow bp Jan Wezyk zwolnil z urzedu w 1622 r. dzie-
kana kros$nienskiego Marcina Brzeskiego.

Z urzedem dziekanskim zwigzane byly rozliczne obowigzki, ktére
wynikaly tak z prawa powszechnego, jak i partykularnego. Juz synod
prowincjalny warszawski kard. J. Przerebskiego z 1561 r. polecil, by
dziekani 2 razy do roku zwolywali duchowienstwo podleglych im deka-
natow na kongregacje. Glownym ich przedmiotem mialy byé debaty na
temat aktualnych spraw duszpasterskich. Dziekani zobowigzani byli pod-
czas trwania kongregacji upomina¢ wystepnych kaplanéw, za$§ sprawy
trudniejsze przekazywac¢ ordynariuszowi lub jego wikariuszowi in spiri-
tualibus. Postanowienia dotyczace obowigzkéw i uprawnien dziekandéw
precyzowane byly sukcesywnie przez kolejnych ordynariuszéw prze-
myskich. Szczegélowe i obszerne rozporzadzenia w tej dziedzinie wydal
bp W. Goslicki na synodzie diecezjalnym w 1594 r. Nie dochowaly sie
one niestety do naszych czasow. Tenze biskup jeszcze raz przypomnial
dziekanom ich obowigzki w liScie z 16 II 1600 r. Kolejne postanowie-
nia zwigzane z tym zagadnieniem podal bp M. Pstrokonski w instrukcji
z 12IV 1603 r., bp J. Wezyk na synodzie diecezjalnym w 1621 r., bp
A. Nowodworski w liscie z 9 IV 1603 r. skierowanym do dziekandéw, bp
H. Firlej na synodzie w 1636 r. oraz bp P. Gembicki na synodzie w
1641 r.

Dziekani zobowigzani byli organizowaé systematycznie kongregacje
duchowienstwa podleglego im dekanatu. W 1600 r. bp W. Goslicki na-
kazal zwolywaé je co kwartal. Jego mastepca M. Pstrokonski ograniczyl
ich czestotliwo$¢ do dwéch w roku. Powyzsze zarzadzenia przypomnial
w r. 1630 bp A. Nowodworski. Rownoczesnie zagrozil karami pieniez-
nymi tym dziekanom, ktérzy by zaniedbywali swe obowiazki. Do udzia-
lu w kongregacjach dekanalnych zobowigzani byli proboszczowie i ko-
mendarze, a wiec ci wszyscy, ktorzy posiadali beneficja zwigzane z dusz-
pasterstwem.

Ogolny schemat tych spotkan byl z gory ustalony. Rozpoczynaly sie
one mszg Sw. i kazaniem. Teraz czytane byly dokumenty Soboru Try-
denckiego, trakiujace de cura et officio pastorali, a nastepnie aktualne
rozporzgdzenia kurii biskupiej. Podczas kongregacji proboszczowie skla-
dali sprawozdania o stanie organizacyjnym i moralnym podleglych im
parafii oraz informowali o trudniejszych kazusach, z jakimi sig spotykali
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przy stuchaniu spowiedzi. Dziekani zobowigzani byli przeprowadzaé oso-
biste rozmowy z poszczegélnymi ksiezmi, dotyczace ich zycia, obycza-
jow, gorliwosci w pracy duszpasterskiej, troski o budynki ko$cielne, be-
neficjum itp. Nadto winni byli nakladaé¢ przepisane prawem kary za
drobniejsze wystepki. Natomiast o powazniejszych wystepkach winni
byli informowa¢ biskupa lub oficjala dla kaptanéw dekanalnych, odzna-
czajacych sig¢ roztropnoscig i doSwiadczeniem. Obecnosé na kongregacjach
byla obowigzkowa. Duchowni nieobecni z blahych powodow karani
byli grzywna. Akta kongregacji, zgodnie z zaleceniem ,Pastoralnej”
kard. Bernarda Maciejowskiego z 1607 r., obowigzujagcej rowniez w die-
cezji przemyskiej, poswiadczone przez dziekana i dwéch kaplanéw mia-
ly byé¢ przesylane do biskupa.

Innym waznym obowigzkiem dziekanéw bylo regularne wizytowanie
parafii w podleglym im okregu dekanalnym. Wizytacje odbywaly sie
zgodnie ze szczegélowymi instrukcjami, redagowanymi pod kontrolg bis-
kupow. Dla przykladu mozna wspomnie¢, iz taky instrukcje przesial
dziekanom w r. 1603 bp M. Pstrokonski. Wizytacja miala uwzglednia¢
stan wewnetrzny koscioléw znajdujacych sie w obrebie parafii i ich sprzeg-
ty, zapisy dla parafii, dokumenty fundacyjne, dokumenty proboszcza
i duchowienstwa parafialnego (ich waznos¢), obyczaje ksiezy, duszpas-
terstwo parafialne oraz instytucje parafialne (szkoly, szpitale, przytulki,
bractwa) itp. Wizytowane miaty by¢ takzie te parafie, ktérych rektora-
mi byli prataci i kanonicy katedralni. Warto wspomnie¢, iz parafie dzie-
kanskie lustrowali archidiakoni.

W wypadku wakujgeych probostw dziekani zobowigzani byli co pre-
dzej powiadomié o tym biskupa lub jego wikariusza in spiritualibus,
natomiast dla osiercconej parafii mianowaé czasowo administratora.
Trzeba dodaé, ze prawdopodobnie juz woéweczas urzedy dziekanskie w
diecezji przemyskiej posiadaly wiasne kancelarie.

Fakt, iz nie dochowaly sie akta dziekanskie z okresu objetego tema-
tem rozprawy, niezmiernie utrudnia doglebne zapoznanie si¢ z wielo-
rakimi aspektami zwigzanymi z funkcjonowaniem organizacji dekanal-
nej na terenie diecezji przemyskiej.

1980/81

2. Ks. Jézef Kiedos: Katolickie szkolnictwo koscielne na terenie die-
cezji katowickiej w latach miedzywojennych. Maszynopis. Lublin 1981
ss. XVI+268. Praca powstala na seminarium ks. prof. dra hab. Zygmun-
ta Zielinskiego. Recenzenci: ks. prof. dr hab. Boleslaw Kumor, proi.
dr hab. Andrzej Brozek (UJ).
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Jedng z wielu form chrzescijanskiego wychowania dzieci i mlodzie-
zy, do ktérego Kosciol przywigzuje ogromng wage, jest szkolnictwo ka-
tolickie. Jego tradycja w KosSciele siega juz czasow starozytnego chrzes-
cijanstwa. Kos$ciol katolicki do tej pory nie zrezygnowal z tej formy
wychowania mlodego pokolenia. Wprost przeciwnie — w dokumentach
Soboru Watykanskiego II ponownie wypowiedzial si¢ o wielkim zna-
czeniu szkdl katolickich w misji apostolskiej Kosciola.

Problematyka szkolnictwa katolickiego dawala zna¢ o sobie w calej
historii Polski, nie wylgczajagc czaséw najnowszych. Na jej zrdznicowa-
nie wplywaly m. in. kryteria geograficzne. Nie wszedzie bowiem na te-
renie kraju kwestie te wystepowaly w jednakowy sposob.

Na Slgsku Cieszynskim i tej czesci Slagska Goérnego, ktoéra przypadia
Polsce po plebiscycie, a z ktorych to terenéw powstala diecezja kato-
wicka, rozwijalo sie ono w zalezno$ci od warunkéw i potrzeb. Poczgtki
szkolnictwa koscielnego na Slgsku Cieszynskim siegaja S$redniowiecza.
Pod koniec XIX w. zalozyly tu swe szkoly siostry boromeuszki, ktore
przybyly z terendw panstwa pruskiego, oraz siostry de Notre Dame.
Zgromadzenia te kontynuowaly dzialalno$¢ pedagogiczno-oswiatowg az
do wybuchu II wojny Swiatowe].

Nieco ubozszg tradycje w tej dziedzinie posiadala czes¢ Gornego
Slagska przynalezna do diecezji katowickiej. W II pol. XIX w. powstala
tu jedyna katolicka szkola powszechna w Katowicach-Bogucicach, pro-
wadzona przez siostry jadwizanki. Znaczny rozwdj katolickiego szkol-
nictwa koscielnego na tych terenach nastapil po przylgczeniu tych ziem
do Polski. Juz w 1923 r. sprowadzono siostry urszulanki, ktére otwarly
pierwsze szkoly w Rybniku. Rok wecze$niej w Lublincu powstalo male
seminarium duchowne prowadzone przez ojcow oblatow.

Szybki rozwdj katolickiego szkolnictwa koscielnego przypada na lata
trzydzieste naszego stulecia. W tym czasie ordynariuszem diecezji byt
Stanistaw Adamski, ktéoremu bardzo zalezalo, by na terenie diecezji
powstawalo jak najwigcej szkol katolickich. Z jego inicjatywy otwarto
w 1935 r. pierwsze prywatne diecezjalne gimnazjum im. $w. Jacka w
Katowicach i rozpoczeto budowe kompleksu szkél diecezjalnych. Za
zgodg ordynariusza powstalo wtedy na terenie diecezji wiele malych
seminariéw, zakladanych przez takie zgromadzenia, jak werbisci, salwa-
torianie czy salezjanie. Zgromadzeniom tym nalezy réowniez po czesci
zawdzigcza¢ tak szybki rozwdj katolickiego szkolnictwa ko$cielnego na
terenie diecezji. Byla to w wielu wypadkach w mlodej diecezji praca
pionierska, wymagajaca wiele wysitku i ludzkiej inwencji.

Autor rozprawy stwierdzil, ze poza pracg magisterskg T. Grzonki
(Dzieje szkol urszulanek w Rybniku w latach 1923-39. Lublin 1967 mps),
na temat katolickiego szkolnictwa koscielnego lat miedzywojennych na
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Slgsku brak jakichkolwiek opracowan. Do tej pory nikt nie podjgl sie
calosciowego opracowania tego zagadnienia. Pojedyncze artykuly, ktoére
sie pojawily, ukazuja tylko wybrane zagadnienia dotyczace szkolnictwa
Slaskiego. Nieco szerzej problem szkolnictwa ko$cielnego na Slasku po-
ruszyt S. Janicki w ksigzce pt. 10 lat przynaleznosci Slgska do Rzeczy-
pospolitej (Katowice 1932), a ostatnio zagadnieniu temu poswiecono tro-
che miejsca w opracowaniu zbiorowym pt. Historia Slgska (Wroclaw
1966). Niedawno ukazala sie rowniez ksigzka M. Iwanickiego (Polityka
oswiatowa w szkolnictwie niemieckim w Polsce w latach 1918-1939.
Warszawa 1978), ktora dosS¢ szczegdélowo omawia problem szkolnictwa
niemieckiej mniejszosci narodowej w latach miedzywojennych w Polsce.

Zasadniczym materialem przy pisaniu rozprawy byly Zroédia archi-
walne. W miare mozliwosci starano sie dotrze¢ do wszystkich archiwow,
ktéore mogly posiada¢ odpowiednie zrodia. Okazalo sie jednak, ze wiele
dokumentéw przepadlo bezpowrotnie podczas dzialan wojennych. Tak
bylo np. u siéstr de Notre Dame, gdzie budynek, w ktéorym znajdowalo
sie archiwum szkolne, zostal doszczetnie zniszczony. Z archiwaliow za$s
dotyczgcych szkoly pozostalo zaledwie pare arkuszy ocen. Podobnie wy-
gladala sytuacja z archiwaliami dotyczacymi nizszych seminariéow du-
chownych, zalozonych w latach trzydziestych naszego wieku przez wer-
bistow w Rybniku, salezjanéw w Pogrzebieniu i salwatorianow w Mi-
kolowie. Wszystkie akta, dotyczgce bezposrednio szkoly, jak np. arkusze
ocen, dzienniki, rézne sprawozdania, zaginely prawdopodobnie bezpo-
wrotnie. Tylko siostry boromeuszki w Cieszynie i urszulanki w Rybni-
ku zdolaly uratowaé¢ znaczng liczbe dokumentéw dotyczacych ich szkol-
nictwa. Ale do tej pory archiwalia te nie sg uporzadkowane i znalezie-
nie wilasciwych materialéw bylo bardzo ucigzliwe. Katowickie archiwum
diecezjalne posiada niewiele materialéw dotyczacych Prywatnego Gim-
nazjum Diecezjalnego im. $w. Jacka. Inne materialy, wchodzace w za-
kres pracy, odnalazt autor w WAP w Katowicach, chociaz byly to tyl-
ko resztki ocalale ze zniszczen wojennych.

Autor rozprawy pragnal ukaza¢ trud tworzenia i rozwijania kato-
lickich szkél koscielnych na terenie diecezji katowickiej. Celem pracy
bylo réwniez ukazanie sylwetek pedagogéow (dzi§ w wiekszosci miezyja-
cych), ktorzy przez swojg sumienng prace w niemalym stopniu przyczy-
nili sie do chrzescijanskiego wychowania mlodziezy i tworzenia chrzes-
cijanskiej kultury i oswiaty. Dzieki ich pracy wyszly cale zastepy mlo-
dych ludzi, dostatecznie przygotowanych do wykonywania swego zawo-
du.

Ramy chronologiczne pracy obejmujg lata 1922-1939. Z rokiem 1922
laczy sie przylaczenie czesci Gérnego Slaska do Polski. Wéwezas Sto-
lica Apostolska uznala za niewskazang zalezno$é tej cze$ci Slaska od
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biskupa wroctawskiego, postanawiajac mianowaé osobnego administra-
tora apostolskiego, ktorym zostal ks. August Hlond. Z datg wiec 1922
zaczyna sie tworzenie nowej administracji koscielnej, ktorej uwiencze-
niem bylo ustanowienie diecezji katowickiej w 1925 r. Normalng prace
duszpasterskg i organizacyjng w diecezji przerwala II wojna Swiatowa.
Mozna zatem uwazaé ten krotki okres dziejow diecezji za pewna zamk-
nietg catos$e, gdyz po zakonczeniu II wojny swiatowej odmienne warunki
spoleczno-ekonomiczne oraz nieco inny styl Zycia wymagaly nowych
form i inicjatyw duszpasterskich.

Calo$¢ pracy zostala podzielona na 6 rozdzialow. W rozdziale I au-
tor staral sie ukazaé, na tle przemian spoteczno-politycznych, jak ksztal-
towala sie historia szkolnictwa i warunki jego rozwoju w pierwszych
latach istnienia wojewodztwa Slaskiego. Paragraf 3 tego rozdziatlu po-
Swiecony zostal zagadnieniu woOwczas bardzo aktualnemu, jakim byl
problem niemieckiej mniejszosci narodowej w polskiej czesci Gornego
Slagska. Rozwdj katolickiego szkolnictwa podstawowego prowadzonego
przez zenskie zgromadzenia zakonne oméwiono w II rozdziale pracy. Z
powodu jednak niewielkiej iloSci materialéw, jakie przetrwaly do na-
szych czasow, autor nie byl w stanie ukazaé¢ pelnego obrazu rozwoju
i dzialalnosci szko6! prowadzonych przez siostry urszulanki i siostry
de Notre Dame. W rozdziale III natomiast szeroko potraktowano roz-
woj 1 dzialalnos¢ pedagogiczno-oswiatowa w szkolach zawodowych i gim-
nazjach prowadzonych przez siostry urszulanki w Rybniku. W tym sa-
mym rozdziale autor staral sie w miare mozliwosci ukazaé, jak rozwijalo
si¢ szkolnictwo ponadpodstawowe, prowadzone przez siostry borome-
uszki i de Notre Dame. Dzialalnos¢ jedynego gimnazjum w Katowicach
znajdzie czytelnik w rozdziale IV. Tam tez ukazane zostaly proby roz-
woju i budowy kompleksu szkél diecezjalnych. Rozdzial V poswiecony
zostal szkolnictwu specjalistycznemu. Ukazano w nim specyfike tego
rodzaju pracy dydaktyczno-oswiatowej, jej trudnosci i metody. Odmien-
ny nieco sposéb wychowania i styl zycia oraz problemy zwigzane z
ksztalceniem mlodziezy w nizszych seminariach duchownych ukazane
sg w rozdziale VI.

Warto zaznaczy¢, ze rozpracowanie poszczegélnych rozdzialdow bylo
w duzym stopniu uzaleznione od ilo$ci materiatu, jaki udalo sie zgro-
madzi¢. Trudno takze twierdzié, iz wnioski zawarte w pracy sa juz os-
tatecznym podsumowaniem badanej problematyki. Wydaje sie mnato-
miast, ze w Swietle obecnie dostepnych Zrddel obraz o6wczesnej rzeczy-
wistosei na odcinku katolickiego szkolnictwa koscielnego rysuje sie w
sposéb niemalze kompletny.

Przy calym ujawnionym tutaj niedostatku materialowym wydaje sie,
ze zdolano ukazaé w pracy ogromny wysilek zaréwno administracji die-
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cezjalnej, jak i poszczegdlnych dzialaczy oswiatowych, kitérego rezulta-
tem stalo sie dobrze postawione szkolnictwo koscielne. Warto zaznaczyé,
ze bylo to szkolnictwo wielokierunkowe. Chodzilo w nim o wychowaaie
jak najwiekszej liczby aktywnych i §wiadomych katolikow. Rownolegle
z naukg w szkole, lub po jej ukonczeniu, mlodziez ta wchodzila do akcji
katolickiej. Szkolnictwo koscielne stanowilo ogniwo w calym lancuchu
$rodkéw oddzialywania na spoleczenstwo.

3. Ks. Jozef Kretosz: Organizacja archidiecezji lwowskiej obrzadku
tacinskiego od XVI wieku do 1772 roku**. Maszynopis. Lublin 1981 ss.
XXXVI+585+3 mapy. Promotor: ks. prof. dr hab. Bolestaw Kumor.
Recenzenci: ks. bp prof. dr hab. Wincenty Urban, ks. dr hab. Kazi-
mierz Dola.

Celem pracy bylo przedstawienie podstawy materialno-prawnej, cen-
tralnych struktur oraz organizacji terytorialnej archidiecezji lwowskiej
obrzgdku lacinskiego od XVI do XVIII w. Jako organizm zywy archi-
diecezja lwowska formowala sie na przestrzeni wspomnianych wiekow.
Kazda epoka przynosila swoje uwarunkowania, okresy rozwoju lub stag-
1acji pewnych instytucji oraz wartosci. Wiek XVI byl wiekiem refor-
macji, ale takze reformy katolickiej zapoczgtkowanej przez Sobor Try-
dencki. Archidiecezja lwowska, jako kresowa w oOwczesnej Rzeczypospo-
litej, podlegala tez specyficznym uwarunkowaniom, charakterystycznym
dla kres6w wschodnich. Na tym samym terenie dzialalo przeciez bis-
kupstwo prawoslawne, a od XVIII w. biskupstwo unickie obrzadku
wschodniego oraz arcybiskupstwo unickie obrzgdku ormianskiego. Szcze-
gélny wplyw na ksztaltowanie sie terytorium archidiecezji mialy woj-
ny. Autor przedstawil zmiennos¢ struktur centralnych i terytorialnych
archidiecezji lwowskiej, uwzgledniajagc powyzsze uwarunkowania.

Ramy czasowe pracy wyznacza przelom XV i XVI w. oraz rok 1772.
Do przelomu XV/XVI w., bedgcego tez granicg czaséw Sredniowiecznych
i nowozytnych, siega podstawowe zrédlo archiwalne — akta konsystorza
lwowskiego. Rok 1772 z kolei oznacza I rozbiér Polski, kiedy to archi-
diecezja lwowska w calosci znalazla sie poza granicami Rzeczypospolitej.
Nie trzymano sie jednak w rozprawie kurczowo tych terminow, a juz
zwlaszcza poczatkowego. Prawie w kazdym przypadku autor staral sie
omoéwié¢ archidiecezjalne struktury organizacyjne wychodzac od ich po-
czgtkoéw, chociaz obfitsza dokumentacje archiwalng mozna bylo daé¢ do-
piero od poczatku XVI w.

Podstawe zrodiowsg pracy stanowily glownie akta czynnosci konsy-
storza i arcybiskupéw lwowskich z lat 1482-1768. Najstarsze ze znanych

**+ Streszczenie przygotowane przez autora rozprawy.
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ksigg konsystorza lwowskiego z lat 1482-1498 zostaly opublikowane przez
W. Rolnego. Dalsze akta (w sumie okolo 15 ksiag) przechowywane sg w
Archiwum Archidiecezji Lwowskiej w Lubaczowie. 13 procesé6w infor-
macyjnych arcybiskupéw lwowskich z lat 1603-1778 pochodzi z Archi-
-wum Secretum Vaticanum. 2 ksiegi akt konwentu franciszkanskiego z
Halicza z lat 1596-1806 pochodzg z Archiwum Prowincji Franciszkanow
w Warszawie. Z wazniejszych zrodet archiwalnych opublikowanych dru-
kiem nalezy wymieni¢: wydane przez ks. T. Dlugosza Relacje arcybisku-
péw lwowskich, opracowang przez ks. T. Pirawskiego relacje z 1615 r.
o stanie archidiecezji lwowskiej oraz akta synodow Ilwowskich z lat
1564, 1645 i 1765.

Tres¢ pracy zawarta jest w 5 rozdzialach. Celem rozdzialu I byto
przedstawienie poczatkéw archidiecezji, jej terytorium i podstaw ma-
terialno-prawnych. W rozdziale II omoéwiono centralne struktury orga-
nizacyjne: urzgd arcybiskupa, konsystorz, urzedy administratora sede
vacante i biskupa pomocniczego, kapitule metropolitalng, synody archi-
diecezjalne, archikatedre i kolegiaty z kolegiami kleru oraz seminaria
duchowne. Rozdzial III poswigcono organizacji terytorialnej archidiecezji.
Omowiono takie zagadnienia, jak archidiakonaty terenowe, organizacja
dekanalna, prepozytury parafialne i mansjonarie, sie¢ parafialna, du-
chowienstwo i shuzba parafialna, koscioly nieparafialne, miejsca piel-
grzymkowe i kolonie akademickie. W rozdziale tym pominieto oficjala-
ty terenowe, ktérych archidiecezja nie posiadala. Ze wzgledu na wage
zagadnienia, w ramach tego rozdzialu osobno omoéwiono zniszczenia i
zmiany w sieci parafialnej. W rozdziale IV omoéwiono kosScielne insty-
tucje parafialne, do ktérych nalezaly: szkoly, szpitale, bractwa, kapela-
nie brackie i altarie. Rozdzial ostatni zajmuje sie zakonami i klasztora-
mi, ktore istnialy i dzialaly na terenie archidiecezji.

W XIV w. metropolia gnieznienska byla juz zorganizowana, kiedy
na terenach Rusi datuja sie dopiero poczatki tworzenia lacinskiej orga-
nizacji koscielnej. Archidiecezja i metropolia halicka zostaly ostatecznie
erygowane przez Grzegorza XI bullg Debitum pastorali officii z 1311
1375 r. Tym samym zakonczyla sie oficjalnie jurysdykcja biskupéw lu-
buskich na terenie Rusi. Stolice arcybiskupstwa przeniesiono do Lwowa
dopiero 28 VIII 1412 r., gdy na zjezdzie w Lubowli Wiadystaw Jagielto
1 krdol wegierski Zygmunt ostatecznie ustalili przynaleznos¢ panstwows
Rusi Czerwonej.

Pierwotnie koSciolem katedralnym archidiecezji byl kosciél §w. Marii
Magdaleny w Haliczu. Po przeniesieniu za$§ stolicy do Lwowa katedrs
stal sie wybudowany na przelomie XIV/XV w. ko$ciol Wniebowziecia
NMP i Swietej Trojey we Lwowie. Arcybiskupi haliccy rezydowali we
Lwowie jeszcze przed przeniesieniem stolicy. W nastepnych wiekach
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arcybiskupi posiadali rezydencje we Lwowie oraz w Kakolnikach, Ob-
roszynie i Dunajowie, w obrebie dobr arcybiskupich.

Uposazenie dobr stolowych arcybiskupstwa, podobnie jak kapituly,
bylo uboisze od innych biskupstw metropolii gnieznienskiej. W 1578 r.
do dobr stolowych arcybiskupstwa, pochodzacych w wiekszoSci z nadan
krélewskich, nalezaly 4 miasta oraz 29 wsi. W 1615 r. dobra te obejmo-
waly 6 miast i 24 wsie. Uposazenie arcybiskupstwa w XVII/XVIII w.
nie wzrastalo, a nawet na skutek wojen malato. Zgodnie z brzmieniem
dokumentéw fundacyjnych dochdéd arcybiskupéw mial wynosi¢ 20 tys.
zl. polskich rocznie. W rzeczywistosci wynosit o wiele mniej (1633 r. —
6 tys.; 1677 r. — 2 tys). W XVII/XVIII w. przecietny dochéd biskup-
stwa krakowskiego wynosil 56 tys. dukatéw rzymskich, natomiast do-
cho6d arcybiskupstwa lwowskiego osiggal zaledwie 4 tys. dukatow. Mimo
niekorzystnego uposazenia, spowodowanego przyczynami natury loso-
wej, arcybiskupstwo lwowskie rozwijalo ozywiong dzialalnosé¢, nieraz
wyprzedzajgc lepiej uposazone biskupstwa koronne.

Arcybiskup lwowski co do godnosci zajmowal 2 miejsce po gniez-
nienskim jako prymasie Polski. W omawianym okresie rzadzilo archi-
diecezja 22 arcybiskupdéw (od 1375 r. do 1772 r. bylo ich 35). W XV w.
zdarzyly sie 2 wypadki, gdy wybrani przez kapitule kandydaci musieli
sie na zadanie kroélewskie wycofac. Ze wzgledu na male uposazenie
arcybiskupi poczgwszy od Jana Zamoyskiego (1603-1614) posiadali pra-
wo kumulowania z arcybiskupstwem kilku innych bemeficjow kosciel-
nych. Najczesciej byly to opactwa mnisze. Konstytucja krélewska z
1776 r. przyznala im ponadto, jako senatorom Rzeczypospolitej, pensje
w wysokosci 500 zl rocznie. Dla wigkszosci arcybiskupéow Lwow byl
pierwszg i ostatnig stolicg. Tylko 6 przybylo do Lwowa z innych sto-
lic, natomiast 3 przeszlo z Lwowa do Gniezna. Tylko 3 arcybiskupow
pochodzilo z miejscowego kleru.

Arcybiskupow lwowskich, podobnie jak innych biskupéw diecezjal-
nych, wspieraly w rzadach inne urzedy pomocnicze. W zakresie wladzy
sgdowniczej i administracyjnej zastepowal go wikariusz i oficjat gene-
ralny. Arcybiskupi prowadzili wlasng kancelarie nadworng, chociaz,
jak sie wydaje, nie zawsze. Na przestrzeni XVI-XVIII w. urzad oficja-
ta 1 wikariusza generalnego byl tu zawsze lgczony w jednej osobie.
Biskup pomocniczy najczeSciej zastepowal arcybiskupa w funkcjach
pontyfikalnych. Pierwszym biskupem pcmocniczym byt we Lwowie To-
masz Pirawski, mianowany 27 V 1618 r. Jako uposazenie posiadal biskup
pomocniczy beneficjum parafialne w Szeczyrcu i Siemianéwece. Prawo pa-
tronatu do sufraganii lwowskiej posiadali kroélowie, ktoérzy razem z ar-
cybiskupami przedstawiali papiezom kandydatéw do zatwierdzenia. Do
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XVIII w. pracowalo w archidiecezji 13 biskupéw pomocniczych oraz 3
biskupoéw koadiutoré6w z prawem nastepstwa.

Kolegialnym organem, wspierajageym biskupa w rzadach, byla kapi-
tuta metropolitalna. Archidiecezja halicka posiadala prawdopodobnie ka-
pitule zalozong przez arcybiskupa Krystyna. Kapitula ta skladala sie z
3 pralatow, ktorzy rownoczesnie byli proboszczami. W archidiecezji
lwowskiej kapitula metropolitalna byla ufundowana 13 XI1429 r. przez
Wiladystawa Jagielle. Wedlug dokumentu fundacyjnego miala si¢ ona
skiada¢ tylko z 10 kanonii gremialnych. W 1513 r. otrzymata ona sta-
tuty, na mocy ktérych byla do korica XVI w. korporacja zamknigtg. Do-
chody wspoélnego majatku byly rowno dzielone wsréd kanonikéw. W
przeciwienstwie do innych kapitul polskich nie znano tu systemu pre-
bend. Do gremium kapituly wlaczono w 1547 r. pralature dziekana, a w
1476 r. takze prepozyta, razem z ich beneficjami. W 1406 r. fundowano pre-
bende kaznodziei, a w 1593 r. — pralature archidiakona, ktéra w 1606 r.
uposazono. W XVII w. fundowano jeszcze 3 dalsze pralatury. Kanonie
primae fundationis byly fundacji krélewskiej. Nastepne pralatury i ka-
nonie z XVII-XVIII w. byly fundacji ziemianskiej (12) i koscielnej (11).
Uposazenie kapituty pod koniec XVI w. obejmowalo 5 wsi, a pdzniej 9
— ¢0 W sumie stanowilo 50 lanéw gruntu.

Katedra Ilwowska byla konsekrowana w 1481 r. Na poczatku XVII w.
posiadala 17 oltarzy i 10 kaplic (w tym 3 kaplice na zewngtrz), nato-
miast na poczatku XVIII w. bylo w niej 30 oltarzy. Po restauracji w
latach 1769-1770 bylo w katedrze 18 na nowo przebudowanych oltarzy.
W 1765 r. przeniesiono z kaplicy Domagaliczow do oltarza gléwnego
obraz NMP Laskawej, ktéry w 1776 r. ukoronowano. Przy katedrze dzia-
laly oprocz kapituly kolegia duchowienstwa: 10 wikariuszy (od 1513 r.),
kaznodzieje, penitencjarze, 5 mansjonarzy (fundowanych w 1544 r.; do-
szly do nich pézniej jeszcze inne kolegia mansjonarzy fundowane przy
innych kaplicach), psatterzysci i altarzy$ci.

Na terenie archidiecezji dzialaly 3 kapituly kolegiackie, a mianowicie
w Stanislawowie (1669 r.), Zétkwi (1742 r.) i we Lwowie (przy kosciele
NMP Snieznej na przedmieéciu halickim — 1772 r.).

Seminaria duchowne po Soborze Trydenckim mialy ksztalcié ducho-
wienstwo diecezjalne. Arcybiskup Jan D. Solikowski sprowadzil na prze-
tomie XVI/XVII w. jezuitéw, wlasnie z zamiarem zaangazowania ich w
seminarium. Jednakze pierwsze $lady dzialalno$ci seminarium pochodzg
dopiero z r. 1703. Oficjalnie erygowano je w 1724 r., przy czym prowa-
dzili je ksigza diecezjalni, a nastepnie komunisci (1728-1732), teatyni
(1739-1741) i misjonarze (od 1763 r.). Na wyklady klerycy uczeszczali
do lwowskiego kolegium jezuitéw. Na terenie Lwowa dzialalo ponadto
jeszcze seminarium abpa Krosnowskiego, fundowane w 1747 r
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Synody — podobnie jak w innych diecezjach — pekily funkcje ko-
ordynujaca dzielo wcielania w zycie ustawodawstwa soborowego i pro-
wincjalnego. W archidiecezji takich synodéow bylo od XVI do XVIII
wieku 8.

Terytorium arcybiskupstwa lwowskiego obrzadku lacinskiego w XV-
-XVIII w. tworzyly gléwnie ziemie: lwowska i halicka, wchodzace w
skiad 6wczesnego wojewodztwa ruskiego. Bulla erekcyjna z 1375 r. nie
okreslala granic arcybiskupstwa, gdyz biskupstwa katolickie mialy sie
pokrywaé¢ terytorialnie z jstniejagcymi tam biskupstwami prawoslaw-
nymi. Niezbyt jasno postawiony problem zrodzil pod koniec XVI w. za-
gadnienie przynaleznosci dawnej diecezji prawoslawnej w Samborze, do
ktorej rosScily sobie pretensje Lwow i Przemys$l. Spor zostal rozstrzyg-
niety w 1398 r. na korzys¢ Przemys$la. Archidiecezja lwowska graniczy-
fa na zachodzie z diecezjg przemyska, na pdélnocnym zachodzie z chelm-
ska, na poéilnocnym wschodzie z tuckg, na wschodzie z kamieniecks, a
na poludniu granica archidiecezji pokrywala si¢ z granicg panstwa (z
Siedmiogrodem i Moldawig).

Wsrod urzeddéw centralnych nalezy wymienié urzad archidiakona
stotlecznego, utworzony w 1593 r. Archidiecezje podzielono na 3 archi-
diakonaty terenowe w 1765 r. Odtad archidiakonowi stolecznemu pod-
legaly dekanaty: Lwéw, Dunajow, Kakolniki, Buczacz, Trembowla i Ro-
hatyn. Do archidiakonatu halickiego nalezaly dekanaty: Halicz, Kolo-
myja i Zydaczow. Natomiast do zolkiewskiego nalezaly dekanaty: Ja-
n6éw, Grédek i Busk. Archidiakoni nie posiadali osobnego uposazenia,
bowiem stoleczny i halicki naleze¢ mieli do kapituly metropolitalnej,
za$ zolkiewski posiadal miejsce w kolegiackiej kapitule w Zoétkwi. Po-
dziat archidiecezji na dekanaty nastgpil na synodzie w 1593 r. Powstalo
wtedy 7 dekanatow: Lwow, Dunjow, Rohatyn, Trembowola, Grodek i Us-
cie (Halicz). Na synodzie w 1765 r. usprawniono ten podzial tworzac 12
dekanatéow w nowych granicach: Lwoéw, Halicz, Rohatyn, Grodek, Trem-
bowla, Zydaczéw, Dunajow, Busk, Kagkolniki, Janéw, Kolomyja i Bu-
czacz.

Na tak zorganizowanym i podzielonym terytorium rozwijala sig¢ sie¢
parafialna. Prze§ledzenie jej rozwoju w terenie nastrecza wiele trud-
nosci, gdyz nastepowalo tu réwnoczesnie kilka procesow — fundacje no-
wych parafii badz instytucji parafialnych oraz likwidacja powstatych
wezedniej i restauracja zniszczonych lub podupadiych: W XV-XVIII w.
powstalo 39 prepozytur, 153 parafie i 168 koscioléw. Sie¢ parafialna
najprezniej rozwijala si¢ w XV w., kiedy to powstalo 67 parafii. W XVI
w. natomiast przybylo tylko 30 nowych parafii. W w. XVII, gdy bylo
najwiecej zniszczen w sieci parafialnej, powstaly 54 nowe parafie. W
XVIII w. przybylo juz tylko 17 nowych parafii. Wykazy parafii z po-
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szczegblnych okreséw ujawniaja pewna niekonsekwencje — w 1615 r.
bylo 109 parafii, w 1641 r. — 132, w 1732 r. — 107, a w 1765 r. — 130
(poza miastem Lwowem). Wyjasniaja to zniszczenia wojenne. Sami Ta-
tarzy pod koniec XVI w. zniszezyli 33 koscioly parafialne, z czego abp
J. D. Solikowski zdolal odbudowaé tylko 21. Najwieksze jednak spusto-
szenia pozostaly po najazdach turecko-tatarskich w latach 1618-1621,
kiedy zniszczono 102 ko$cioly parafialne. Zginelo wtedy 22 ksiezy, a 31
uprowadzono do niewoli.

Wptyw reformacji na ksztalowanie sie sieci parafialnej byt w ar-
chidiecezji bardzo maly. Problem byl aktualny pod koniec XVI w. i w
malym stopniu jeszcze do r. 1633. W rekach protestantow bylo wtedy 10
kosciolow parafialnych, ktére pédzniej zostaly po kolei rekoncyliowane.
‘W poréwnaniu z diecezjami metropolii gnieznienskiej czy nawet stanem
posiadania Kosciola greckokatolickiego, lacinska sie¢ parafialna w archi-
diecezji lwowskiej przedstawiala sie bardzo skromnie. W XVIII w. prze-
cietna powierzchnia parafii wynosita 203 km?, a do parafii nalezalo prze-
cigtnie 12 wiosek z 827 osobami. Oprécz kosScioléw parafialnych istnialo
jeszcze od XV do XVIII w. 59 kaplic i koSciolow prywatnych, 12 pre-
bend oraz 15 prepozytur szpitalnych.

Do calosci zycia archidiecezji nalezaly tez instytucje parafialne. Do
1772 r. powstaly 63 szkoly i 54 szpitale (na 154 powstale parafie). Ozna-
cza to, ze 41% parafii posiadalo szkoly, a 36% posiadalo szpitale. Na-
stepowal tez rozwéj bractw: w XVII w. bylo ich 17, a w XVIII w. —
108. Nalezy podkresli¢, jz rozwéj bractw we Lwowie oraz w terenie
mial charakter odwrotnie proporcjonalny. W XVI w. bylo we Lwowie
65 bractw, podczas gdy w terenie — 35. W XVIII w. we Lwowie bylo
ich 41, a w terenie 67.

Zakony meskie w duzej mierze wlaczaly sie w duszpasterstwo para-
fialne. W 1600 r. parafie istnialy przy 7 ko$ciolach zakonnych. W la-
tach 1720-1725 bylo juz 18 takich parafii, ale w latach 1760-1765 liczba
ta spadia do 15.

Po 1772 r. cala archidiecezja znalazla sie poza granicami Rzeczy-
pospolitej i przezyla radykalne zmiany w swym ustroju tak centralnym,
Jak 1 terytorialnym. Zlikwidowano urzad biskupa pomocniczego. Wsku-
tek polaczenia kancelarii nadwornej arcybiskupow i konsystorza, utwo-
rzono w ich miejsce konsystorz generalny. Kapitule metropolitalng zre-
dukowano do 4 pralatur oraz 6 kanonii gremialnych, natomiast kapituty
kolegiackie zlikwidowano w 1786 r. Podobnie glebokie zmiany przezyla
organizacja terytorialna, ktérg dostosowano do granic politycznych i ad-
ministracyjnych. Po 1782 r. zniesiono tez archidiakonaty terenowe. Gra-
nice archidiecezji ulegaly zmianom az do 1815 r.

Zestawil ks. Jan Srutwa



