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RECENZJE

Hans Joachim Schulz.

Die byzantinische Liturgie. Glaubenszeugnis

und Symbolgestalt. 2. tiberarbeitete und erweiterte Aufl. Trier. 1980

ss. XIV-+91, 241. Paulinus Verlag.

W  duchowym dialogu pomiedzy
chrzescijanskimi wyznaniami wlasnie li-
turgia zajmuje wazne miejsce. Nie mniej
wazne okazuje sie znaczenie liturgii w
powigzaniu z zewnetrznym wzajemnym
zblizaniem sie ku sobie poszczegdlnych
Kosciolow. Z tego tez wzgledu ksigzka
Schulza (I wyd. w 1944 r.; obecnie wy-
dana po raz drugi), zwracajaca uwage na
prawostawny Koscidél bizantyjski, nabie-
ra dzi§ szczegdlnego znaczenia, choéby
Z uwagi na rozpoczety oficjalnie dialog
doktrynalny pomiedzy prawostawnym a
katolickim Kosciolem. Ponadto — obok
prowadzonego i rozwijanego dialogu —
zaistnial takze postep w dziedzinie badan
liturgicznych w obydwu Kosciotach, nie
bez powodzenia roéwniez w liturgiach
wschodnich. Wiasnie tym ostatnim punk-
tem Autor zajmuje sie w sposéb szczegdl-
ny w nowym wydaniu dziela.

Pod wzgledem tresci dzieto to podaje

w swej zasadniczej czeSci (s. 14 - 215)
przerobiong wersje pierwszego wydania
pod tytutem: Liturgia bizantyjska — o
powstaniu jej symbolicznej postaci. Na-
lezy tutaj od razu zaznaczyé, iz w ni-
niejszej ksigZzce rozumie sie liturgie (w
sci$lejszej) wschodniej koncepcji, a wiec
tylko jako nabozenstwo eucharystyczne.
Pod tak sformulowanym tytulem Autor
dokonuje przegladu kierunkéw rozwoju
mszy bizantyjskiej od najdawniejszych
czasOw bizantyjskiego patriarchatu IV
w.) poprzez fazy monofizytyzmu (V w.),
czasy justynianskie (VI-VII w.), ikono-
klazmu (VIII w.), okres komnenski (XI -
XII w.) az po ustalenie sie liturgii w
czasach Paleologbw (XIII-XV w.). W
koncowych zdaniach (s. 213 -215) Autor
zestawia ich istotne aspekty.

Nastepnie Autor kladzie specjalny na-
cisk na stosunek pomiedzy forma litur-
giczng, artystycznym wystrojem pomiesz-
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czenia koscielnego oraz probami inter-
pretacji, méwiaec na przyklad, iz ,we
wschodnich liturgiach sam rozwéj litur-
giczny jest nierozerwalnie zwigzany z
symbolicznym sposobem interpretacji”
(s. 15). Nie przeszkadza to jednak autoro-
wi stwierdzié, ze i na Wschodzie — obok
prawdziwej symboliki szerzg sie takze
liczne watpliwe aspekfy (s. 86, 121).
Zresztg to samo zjawisko jest chyba ty-
powe réwniez i dla Kosciola zachodniego,
gdzie mozna spotkaé pewne interpretacje
shaciggniete”, choé w przewazajacej
wiekszosci istniejg bardzo trafne przykla-
dy wskazujace na wewnetrzny zwigzek
miedzy liturgicznym rozwojem a praw-
dziwym, choé symbolicznym, sposobem
interpretacji. Innymi slowy: teologia i
forma siuiby Bozej na obydwu terenach
liturgicznych (na Wschodzie i Zachodzie)
pozostaja zawsze w zamiennym stosunku
oraz posiadaja jednakowo mocne i stabe
strony.

Na czym przeto polega novum drugie-
go wydania w stosunku do wydania
z 1944 r.? Sa to po pierwsze pewne nowe
sformulowania (por. s. 8%, przyp. 16), kt6-
re ,lagodzg” niektére — w pierwszym
wydaniu — wyrazone poglady, a to opie-
rajac sie na nowszych wynikach badan.
Dolaczony jest tez nowy rejestr i po-
prawki w wykazie literatury. Wazniej-
szym jednak elementem nowego wydania
sa na pewno wieksze przyczynki uwi-
docznione na ss. 10T - 911, W szczegdlach
jawi sie to przy opisywaniu nastepuja-
cych kwestii: 1. Obrzadek bizantyjski i
jego droga do obrzadku calej ortodoksji,
2. Bizantyjska anafora jako rozwdéj
wczesnochrzescijanskiej modlitwy eucha-
rystycznej; 3. Wprowadzenie biskupa i
jego liturgiczna forma; 4. Wielkie wpro-

wadzenie; 5. Pierwsze bizantyjskie tlu-
maczenie liturgii; 6. Rozwo6j pelnej litur-
gicznej formy od czaséw ikonoklazmu.
Nowe opracowanie, podejmujac waz-
niejsze kompleksy osiggnietych w mie-
dzyczasie wynikéw badan (wlasnych i
cudzych) — 1ljcznie z czescig zasadnicza
dziela — daje czytelnikowi udana syn-
teze. Co do technicznego rozwigzania, sta-
wianie ,nowych przyczynkéw” przed
dawniejszymi, podwéjna paginacja (nor-
malna i z gwiazdka), jak i rdézne inne
detale, nie wydaja sie zbyt szczesliwe.
Nalezy jednak przyjaé, iz te wlasnie
»techniczne” sprawy stanowily dostatecz-
na lamigtoéwke, zar6wno dla samego
Autora jak i dla wydawnictwa. Gdyby
udalo sie w przysziosci dokonaé polgcze-
nia obydwu czesci (zasadniczej i nowych
przyczynkéw) w jedno organiczne dzielo,
jego lektura bylaby wtedy na pewno
latwiejsza. Ale i tak oczywista jest bez-
sporna warto$é tej ksigzki, podniesiona
jeszcze bardziej poprzez drugie jej wy-
danie. Przede wszystkim w organicznym
ukazaniu powigzania na linii ,,forma—
sztuka sakralna—interpretacja” dochodzi
do glosu co$, co dla wielu nawet dzisiaj
moze by¢é malo znane. Nalezy sie¢ Auto-
rowi podziekowanie réwniez i za to, ze
potrafil wykazaé palacg potrzebe ,,podje-
cia reformy liturgicznej” wilasnie w pra-
wostawiu — bardziej jeszcze niz to doko-
nalo sie na Zachodzie. Wreszcie w kilku
przypadkach wynikajg z ksigzki pobu-
dzajace impulsy takze dla badan nad li-
turgia Kosciola zachodniego. Wzigwszy
wszystko razem ksigzka Schulza pod
wieloma wzgledami ubogaca czytelnika,
nagradzajac w ten sposéb obficie jej nie-

latwg lekture.
Ks. Edmund Przekop



