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Robert P G e o r g e. In Defense of Natural Law. Oxford: Oxford Universi-
ty Press 2001 ss. 343.

Prawo naturalne nalezy z pewno$cia do tych zagadnieni etycznych, ktore obecnie
na nowo i szczegdblnie zywo zajmuja filozoféw, teologéw czy prawnikéw réznych
tradycji chrzedcijafiskich, ale nie tylko. Nie bez znaczenia dla tych dyskusji jest
wplyw encykliki Veritatis splendor Jana Pawtla II. Robert P. George, profesor prawo-
znawstwa na amerykariskim uniwersytecie Princeton, juz w wydanej w 1993 roku
pracy Making Men Moral: Civil Liberties and Public Morality (Oxford: Oxford
University Press/Princeton: Princeton University Press 1993) krytykowat liberalne
nachylenie wspélczesnej mys§li prawniczej i politycznej. Warto tu wspomnie¢ takze
inne prace, wydane pod jego redakcja: Natural Law Theory: Contemporary Essays
(Oxford: Clarendon Press 1992); The Autonomy of Law: Essays on Legal Positivism
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(Oxford: Clarendon Press 1996); Natural Law and Moral Inquiry: Ethics, Metaphy-
sics and Politics in the Work of Germain Grisez (Washington DC: Georgetown Uni-
versity Press 1998). Jako uznany w USA prawnik i filozof wspélpracowat z prezy-
dencka komisja ds. praw obywatelskich oraz z Sadem Najwyzszym USA.

In Defense of Natural Law - z wyjatkiem jednego — gromadzi teksty juz wczes-
niej opublikowane od korica lat 80. do péZznych lat 90. Ich zebranie w jednym tomie
pozwala lepiej zrozumie¢, w jakim kierunku rozwijajg si¢ dyskusje wokot tzw. nowe;j
teorii prawa naturalnego, ktérej gtéwnymi twércami sa G. Grisez, J. Finnis i J. M.
Boyle. Juz na samym poczatku George jednoznacznie okresla si¢ jako zdecydowany
zwolennik tej teorii, zakorzenionej nade wszystko w mysli Sw. Tomasza z Akwinu,
a siebie okreéla jako ,,prawdziwego tomiste” (s. 1). Niemal wszystkie rozprawy tego
tomu powstaty jako reakcja na krytyke wybranych zagadnien tej teorii.

W pierwszych szesciu artykutach George zajmuje si¢ problemami o charakterze
bardziej teoretycznym. W$réd nich jest fundamentalny zarzut J. Goldsworthy’ego,
ktéry sceptycznie podchodzi do poznawczych mozliwosci rozumu ludzkiego, a w nor-
mach moralnych widzi jedynie projekcje subiektywnych uczué i emocji. Kolejne dwa
teksty dotykaja problemu od dawna dyskutowanego, gdzie chodzi o relacj¢ miedzy
wartosciami i faktami, czyli o przejscie od ,jest” do ,powinien” Takim autorom,
jak R. Hittinger, R. Mclnerny i L. Weinreb, zarzucajacym teorii prawa naturalnego
blad Kanta, a tym bardziej Hume’a, George odpowiada wskazujac na zdolnos¢ Judz-
kiego rozumu poznania podstawowych, obiektywnych zasad praktycznego dziatania
(s. 31-91). W kolejnym tekscie George ttumaczy — dla niektérych kontrowersyjne —
wlasciwe rozumienie podstawowych débr czlowieka, ku ktérym pierwsze zasady
praktycznego rozumu kierujg ludzkie wybory i dzialanie. Dwa ostatnie artykuty tej
czesci odnosza si¢ do znaczenia prawa naturalnego dla zagadnien prawniczych i sze-
rzej, dla moralnosci zycia politycznego. Wychodzac ze znanej tezy o konieczno$ci
wyprowadzania prawa pozytywnego z prawa naturalnego, George podkresla tu obo-
wiazek zachowania — zaréwno przez s¢dziéw, jak i innych uczestnikéw zycia spo-
teczno-politycznego — moralno-politycznego ideatu rzadéw prawa, co dla moralnosci
politycznej ma znaczenie centralne. Przy zatozeniu, ze to prawo jest sprawiedliwe
(s. 121).

Przyj¢cie teorii prawa naturalnego niesie w sobie liczne implikacje dla zycia
spotecznego. Odrzucajac dominujacy w §wiecie elit zachodnich liberalizm, George
pokazuje, jak prawo naturalne daje mocne podstawy dla licznych obszaréw zycia
publicznego, czemu autor po§wigca artykuly drugiej czgsci swej pracy. Przykltadem
jest wtasciwe rozumienie wolnosci religijnej, ktorej zachowanie wcale nie powinno
prowadzi¢ do prywatyzacji religii, ani do indyferentyzmu wtadzy wzgledem ,religij-
nej 1 duchowej pomyslnosci obywateli” (jak chca zwolennicy liberalizmu), ani nawet
nie musi wyklucza¢ tworzenia prawa i ksztaltowania zycia publicznego w oparciu
o motywacje religijng (s. 131-136). W kolejnych tekstach Robert George ttumaczy,
jak prawo naturalne broni zdrowej wizji ludzkiej seksualnos$ci, zycia matzeriskiego
1 rodzinnego, ujawniajac przy tym zto pornografii wbrew — gloszonemu przez niekt6-
rych — ,,prawu do pornografii” (R. Dworkin). Prawo naturalne ma swoje cenne zasto-
sowanie takze w sferze zycia migdzynarodowego, gdzie w oczywisty sposéb trzeba
tez uwzgledniaé okoliczno$ci historyczne, kulturowe i1 inne. Prawo naturalne nie jest
bowiem zestawem gotowych do aplikowania ogdlnych i szczegétowych zasad. Pisat
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o tym juz Pawet VI w Populorum progressio, gdy podkreslat ,,uprawniong autonomie
i r6znorodnosé kultury” (s. 242).

Ostatnia cze$¢ In Defense of Natural Law zawiera najpierw trzy artykuly, gdzie
George dyskutuje z trzema katolickimi autorami, ktérzy analizuja kilka wybranych
aspektow teorii prawa naturalnego. Sa ws$réd nich A. Maclntyre (Whose Justice?
Which Rationality?), M. Perry (Morality, Politics and Law) i A. Sullivan (Virtually
Normal: An Argument about Homosexuality). W kolejnych tekstach George powraca
— po lekturze prac kilku autoréw niekatolickich, krytycznych wzgledem okreslonych
kwestil prawa naturalnego — do problematyki ludzkiej seksualnosci, moralnych granic
prawa oraz moralnego wymiaru demokracji. Przez wszystkie swoje rozwazania prof.
George wytrwale wskazuje na stabe czy btedne punkty filozofii liberalnej, a podkres-
la stuszno$¢ 1 warto§¢ implikacji prawnonaturalnych dla analizowanych zagadnier.

Recenzowany zbidr artykuléw amerykanskiego autora to teksty warte uwaznej
lektury, cho¢ trzeba przyzna¢, ze nie jest to lektura tatwa. Odwotuje si¢ ona bowiem
do licznych innych ksiazek czy artykutéw, wymaga wigc niezlej orientacji w literatu-
rze tematu. Rownoczes$nie George, przychodzac z pomocg czytelnikowi, stara sig¢
wiernie zaprezentowaé poglady, ktére nastepnie krytykuje. Bardzo pomocne sg liczne
i obszerne przypisy, a orientacj¢ w catosci pracy bardzo ulatwia rozbudowany indeks
osobowo-rzeczowy (s. 335-343), jak tez i do$¢ szczegétowe wprowadzenie (s. 1-13).
In Defense of Natural Law to z pewnoscia jedna z wazniejszych prac, jakie ukazaty
si¢ ostatnio w ramach wspélczesnych dyskusji wokdt teorii prawa naturalnego.

Ks. Stawomir Nowosad



