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Ks. prof. S. Rosik byt czlowiekiem sumienia. Zaréwno w sali wykladowe;j,
Jak 1 w kontaktach osobistych emanowat dobrocia 1 wrazliwoscia. Jego sposdb
bycia stawatl si¢ jednocze$nie wezwaniem do stawania si¢ lepszym. Mozna
bylo si¢ przejrze¢ w Jego Swietle, dostrzec wlasne wady, o ktérych — nota
bene — bardzo rzadko méwit.

Taki cztowiek sumienia byl jednocze$nie teologiem moralista. Nie mogt
wiec nie zastanawiaé si¢ nad tym, co sam przezywal i co uwazat za bardzo
wazne w zyciu kazdego cztowieka. My, jego stuchacze, czgsto dzigkujemy
Bogu, Zze mozemy poréwnywa¢é jego sumienie z jego teoria sumienia. Nie tyl-
ko nie ma mi¢dzy nimi rozdZzwigku, ale wspaniale si¢ wyjasniaja i ujasniaja.

Teoretyczna refleksja o sumieniu ks. Profesora Seweryna Rosika zajmuje
stosunkowo duzo miejsca w jego dorobku naukowym. Wida¢ to w ksigzce
Wezwania i wybory moralne', gdzie problem sumienia zajmuje jedna trzecia
cz¢$¢ pracy. Jest to poniekad kontynuacja poszukiwan naukowych rozpocze-
tych przy pisaniu pracy magisterskiej. Warto przypomniec, ze tytul pracy
magisterskiej ks. S. Rosika brzmial: Formowanie sumienia praktycznego
w Swietle wypowiedzi Stolicy Apostolskiej* Potem o sumieniu pisat ks. Rosik
w pracy zbiorowej Powotanie chrzescijariskie’, a na kilka lat przed $miercia
opracowat traktat o sumieniu do projektowanego podr¢cznika teologii moral-
nej ogdlnej.

Ks. prof. dr hab. IRENEUSZ MROCZKOWSKI — prof. Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szyfiskiego; adres do korespondencji: ul. Nowowiejskiego 2, 09-400 Ptock, e-mail: irene@
plock.opoka.org.pl.
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Pochylajac si¢ dzisiaj nad dorobkiem naukowym naszego Mistrza, nie mo-
zemy zapomnie€ o jego zyciu. Trzeba tez pytaé o inspiracje jego mysh i rze-
telnie oceni¢ wysitek odpowiedzi na wyzwania moralne naszego czasu. Kryte-
rium tej oceny moze by¢ nauka Veritatis splendor, gdzie Jan Pawel II zwraca
uwage na istotne punkty w teorii sumienia. Koncentruje si¢ ona wokot trzech
probleméw: nauki biblijnej o sumieniu, osoby 1 sumienia oraz wolnosci su-
mienia.

1. SUMIENIE W BIBLII

Pierwszym kryterium katolickiej nauki o sumieniu jest odniesienie do
Stowa Bozego. W Veritatis splendor czytamy: , To, kim jest cztowiek 1 co
powinien czynié, ujawnia si¢ w momencie, gdy Bog objawia samego siebie
[...] Zycie moralne jawi si¢ jako wlasciwa odpowiedZ na bezinteresowne dzia-
lania, ktére milo§¢ Boza wielokrotnie podejmuje wobec cztowieka™ W od-
niesieniu do sumienia oznacza to nie tylko odkrywanie rzeczywistosci sumie-
nia w Biblii, ale przede wszystkim odczytanie rzeczywisto$ci sumienia w op-
tyce Stowa Bozego.

Analizy biblijnego opisu sumienia dokonuje ks. Rosik przy pomocy swoje-
go Mistrza, ks. prof. Wladystawa Poplatka, ktéry w czasie studiéw ks. Rosika
przygotowywal prace o sumieniu® Nietrudno zauwazyé, ze we wszystkich
tekstach ks. Rosika nast¢puje odwolanie si¢ do tej pracy. Ks. Poplatek do-
ktadnie przeanalizowal poj¢cie sumienia w Starym i Nowym Testamencie
oraz zwrocit uwage na grecko-rzymskie Zrédta nauki o sumieniu. Ks. Popla-
tek dochodzi do wniosku, ze z syntezy mys$li autoréw ksiag Pisma §w. wyni-
ka, ze ,sumienie jest to powszechna i wrodzona zdolno$¢ osoby ludzkiej
przezywania i przyswajania sobie warto$ci moralnych oraz realizowania ich
w czynach wiodacych do celu ostatecznego. [...] Sumienie dziatla u wszyst-
kich ludzi jako im wrodzone, jako otrzymany od Boga «posag», Dei dos
1 zostaje z Nim w Scistym zwigzku, odczytujac jego prawo 1 pilnujac jego
przestrzegania™®.

Odkrywanie w PiSmie $w. sumienia jako funkcji calej osoby bliskie jest
ks. Rosikowi. Twierdzi wigc, Zze w biblijnym opisie moralnosci mozna odna-

‘Jan Pawetl Il Veritatis splendor. Rzym 1993 nr 10.
> Por. Ks. W.Po platek. Istota sumienia wedfug Pisma sw. Lublin 196]1.

% Tamze s. 135-136.
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lez¢ zarys antropologii moralnej, a w jej ramach opis moralnej §wiadomosci
czlowieka i owej dyspozycji, ktéra nazywamy sumieniem. T¢ dyspozycje
umieszcza si¢ najpierw w sercu i nerkach, potem wprost méwi o sumieniu.
Ks. Rosik dokladnie omawia funkcje sumienia w Biblii: praktyczna, reflek-
syjna, osadzajaca 1 normatywng. Wylicza tez rodzaje sumienia opisywane
w Biblii: dobre, czyste, wolne, ale takze zte i przewrotne, btedne, faryzejskie.

Pod wptywem ks. Poplatka, ks. Rosik dochodzi — juz na poziomie biblij-
nych opis6w — do spekulatywnego opisu sumienia. Pisze: ,Lektura Pisma
Swigtego potwierdza, ze sumienie jest pewna stala dyspozycja moralnego
warto$ciowania czlowieka o charakterze powszechnym (zob. Rz 2, 14-16).
Jest wewnetrzna norma post¢powania, cho¢ nie w petni autonomiczna, ponie-
waz podlega wyzszej normie, jaka jest wola Boza, wyrazona w Jego prawie
naturalnym i1 objawionym. Sumienie przyswaja sobie obiektywng tresé tej
normy i aplikuje ja w osobistej moralnosci”’

Charakterystyczne jest to, ze Autor wspomina o potwierdzaniu przez Pismo
Sw. pewnej teorii sumienia. Ma si¢ wrazenie, ze ta teoria jest implikowana
w Biblii 1 moze by¢ przedmiotem refleksji antropologicznej, umieszczonej
w nastepnym rozdziale. Na szcz¢écie na tym nie koriczy si¢ biblijna analiza
sumienia. Za sprawg Soboru Watykanskiego II ks. Rosik dostrzegt — jak to
okresla — responsoryczny wymiar sumienia, ktory ukazuje si¢ poprzez wiare
1 poprzez otwarcie na Jezusa Chrystusa. W tym konteks$cie dochodzi si¢ do
istotnego stwierdzenia: ,,W §wietle objawienia — cztowiek jest odbiciem Boga
Tréjosobowego, a wigc w dialogicznym charakterze swego bytu doswiadcza
on najglebszej tajemnicy wiary. Poniewaz przekracza ona mozliwosci naszego
poznania i docieramy do jej tresci w sposdb analogiczny, ten Bog nawigzat
z nami kontakt osobowy i konkretny przez zdarzenie zbawcze Syna Bozego,
Jezusa Chrystusa. Dialogiczno$¢ sumienia ucielesnita si¢ w jego kontakcie
z wezwaniem Chrystusa. Gl¢bia ludzkiego ducha wewngtrznie zwiazana ze
Zbawicielem staje si¢ jasna, wnikliwa, czysta. Sumienie nasyca si¢ glosem
Chrystusa, ktéry ogniskuje w sobie wezwanie stworcze, stowne 1 przeniknigte
taska Ducha §wi¢tego. Sumienie bez Boga, bez Chrystusa, byloby nieme. To
Bo6g rozbrzmiewa w nim i toczy dialog ze swoim stworzeniem i dzieckiem”®

Ten pigkny tekst zastuguje na rozwinigcie w traktacie o chrzescijanskim
rozumieniu sumienia. W jakiej$ czgs$ci dokonuje tego ks. Rosik w pracy zbio-
rowej Powotanie chrzescijariskie, uyjmujac sumienie w perspektywie rozpozna-
wania i przyjecia powotania skierowanego przez Chrystusa do czlowieka

"Ks. S. R osik. Swnienie — subiektywna norma moralnosci. Lublin 1998 (mps).

8 Tamze s. 17.
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wiary. W $§wietle wiary dostrzega si¢ w sumieniu Boga wzywajacego nas do
mitosci. ,,Mito$é, zwiazana ze swej natury z wolnoscia, przenika sumienie
i daje mu peini¢ wolnosci. Cztowiek, ktéry przyswoit sobie wartos¢ darmo-
wej 1 nieskoriczonej mitosci Boga, zdobywa si¢ na akt wolny, wybiera i decy-
duje si¢ Swiadomie z glebi wlasnego przekonania na odpowiedz. [...] Mitos¢
ksztattuje moralno$é¢ «otwarta», odpowiada Bogu pozytywnie nie dlatego
przede wszystkim, ze jest zobowiazana, ale dlatego, ze kocha™

Mozliwo$¢ takiej interpretacji Stowa Bozego zwigzana jest z uzywaniem
okreslonego jezyka, a nawet zaktada pewng koncepcje czlowieka 1 jego dzia-
tania. Tak bylo juz u ks. Poplatka, ktéry po interpretacji sumienia w Biblii,
sktanial sie ku Bonawentury ujeciu sumienia, a Tomaszowa interpretacj¢
uznawat za zbyt intelektualistyczna!® Wypada wiec doktadniej przyjrzeé sie
filozoficznej interpretacji sumienia u ks. Rosika.

II. SUMIENIE A OSOBA

Filozoficzne aspekty sumienia nie byly obce ks. Rosikowi na wszystkich
etapach refleksji. Za ks. Poplatkiem zwracal uwage na aspekty filozoficzne
w historii, a ze wspoiczesnosci wybieral réznych filozoficznych partneréw
do dialogu teologicznego. Najmniej takich partneréw wystepuje w rozdziale
zamieszczonym w Powolaniu chrzescijariskim. Poza ks. T. Styczniem 1 H. G.
Stokerem trudno znaleZ¢ w bibliografii do tego rozdzialu znaczace nazwiska.

Inaczej jest juz w Wezwaniach i wyborach moralnych. Przede wszystkim
pojawia si¢ — nawet na poziomie tytuldw paragraféw — wyrazne okreSlenie
sumienia jako wiasciwosci ludzkiej osoby. Poza tym ks. prof. Rosik zaczy-
na wyodrgbnia¢ psychologiczne aspekty opisu sumienia. Najbardziej jasno
czyni to w rozdziale przeznaczonym do przygotowywanego na KUL-u pod-
recznika, a wigc w ostatnim etapie swojej twdrczosci. Powotujac sie na pra-
ce S. Sieka i Z. Chlewiriskiego'!, okresla sumienie z punktu widzenia
psychologii osobowosci.

W sensie psychologicznym ,,0sobowe «ja» poprzez szczegdlng zdolnos¢,
zwang sumieniem, integruje nastepujace wielkosci w cztowieku: a) elementy

T en ze Rocpoznanie i przyjecie wiqiqeego powolania ludzkiego s. 107.

Y Poplatek. Istora sumienia wedtug Pisma sw. s. 138.

""'Por. S. Sie k. Osobowos¢. Struktura. Rozwdj. Wybrane metody badania. Warszawa
1982; Z. Chle winski. Dojrzatosé. Osobowosé. Sumienie. Religijnos¢. Poznan 1991,
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strukturalne istoty ludzkiej (np. rozum, wolg, relacjonalnos¢, tzw. ludzkie
«ego»); b) wplywy ontogenetyczne (np. uwarunkowania biologiczne, fizjolo-
giczne, popedowe, emocjonalne, tzw. stref¢ «id»; c) elementy filogenetyczne
(np. osad dziedziczno$ci, wplywy spoteczno-§rodowiskowe, kapitat kultury,
wychowania, historii, tzw. «super ego»). Kazdy cztowiek posiada specyficzna,
wlasciwa sobie strukture osobowosci i jej organizacjg. Okreslamy to pojeciem
«indywidualnosci» lub «indywiduum»!?

Od pojecia ,,0sobowos¢” do opisu osoby ks. Rosik przechodzi w sposéb
mniej wyartykutowany. Niemniej dokladna analiza jego tekstow pozwala
stwierdzi¢, ze postuguje si¢ analizami zawartymi w Osobie i czynie kard.
Wojtyly. Dzigki takim wiasciwosciom osoby, jak rozum i wola, osobowos¢
otwiera si¢ na warto$ci moralne, czyli realizacje dobra i zta. Te ,,wartosci
duchowe zapewniaja dzialajacemu podmiotowi silna, obiektywna orientacje
1 sg Zrédlem wewnetrznej radosci, ktdérej nie zaciemniaja wystgpujace okre-
sowo cierpienia i zalamania, na tle ktorych uwyrazniaja si¢ pozytywnie wy-
brane cele”'?

Rozumno$¢ i wolno$¢ osoby pozwalaja kazdemu cziowiekowi, niezaleznie
od wiary, urzeczywistniaé siebie, dazy¢ ku petni czlowieczeristwa. W kazdym
przeciez czlowieku tkwi skionno$§é do osiagnig¢cia celu zgodnego z naturg
i — w konsekwencji — dajacego szcze¢scie. ,,Dlatego tez nie ma czlowieka,
ktéry by nie szukat tego, co dlan jest wiasciwe i1 dobre. Nawet pomyiki i bte-
dy, jakie podczas tego poszukiwania popetnia, ptyna nie tyle ze ztej woli, ile
z blednego pojmowania aspektu dobra”'*

Etyczno-filozoficzne ujecie osoby pozwala wyttumaczy¢€ racjonalnie i ukie-
runkowaé sensownie wszystkie dazenia biologiczno-emocjonalne, zwigzane
z rado$cia spetniania siebie oraz z dyskomfortem emocjonalnym wyptywa-
jacym z dezintegracji osoby. Z drugiej strony osoba na tyle otwiera si¢ na
transcendencje, ze Owidiusz méwil o sumieniu jako ,,Bogu w nas”, a Seneka
nazywal je ,Bogiem u ciebie, z tobg i w tobie” Ks. prof. Rosik idac tym
tropem cytuje J. H. Newmana dostrzegajacego w sumieniu ,,Swiadectwo Boga
o sobie” Bardzo szcze$liwie dostrzega Profesor w sumientu $lad obrazu
Bozego, poprzez ktéry urzeczywistnia si¢ 6w glos Bozy, a sumienie staje sie
owym ,,najtajniejszym o$rodkiem i sanktuarium cztowieka, gdzie przebywa
on sam z Bogiem” (Gaudium et spes nr 16).

2R o' s i k. Sumienie — subiektywna norma moralnosci s. 13.
3T en ze. Wezwania i wybory moralne s. 158.
4 Tamze s. 161.
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W takim ujeciu osoby sumienie nie tylko wskazuje na jej godno$c, ale
odzwierciedlajac podobiefistwo do Boga zachowuje rownowage migdzy auto-
nomia i teonomia. ,,Zwazywszy na fakt przezywania warto§ci moralnych,
powinnos$ci i réwnoczesnie wolnoSci w sumieniu, dochodzimy do wniosku,
ze nie tracimy naszej istoty (autonomii) przyjmujac nakazy Istoty Wyzszej —
Najswietszego Boga (Sacrum). Autonomia ludzka opiera si¢ 1 spoczywa na
teonomii. Odcinajac sie od antywarto$ci (zta) zagrazajacej jednoSci osobowe;j
[...] sumienie prowadzi nas do $wigtosci (sanctum). Moralno$¢ opiera si¢ na
religijnosci, choé sama nia nie jest”'

I1I. SUMIENIE JAKO NORMA WOLNOSCI

Nerwem wszystkich probleméw, znajdujacych si¢ w orbicie sumienia
1 osoby, jest wolno$¢. Z jednej strony cztowiek dlatego korzysta z sumienia,
poniewaz nie jest zdeterminowany biologicznie, psychicznie 1 duchowo,
z drugiej za$ dobro jego osoby na tyle jest dobrem moralnym, na ile jest
w wolnym sumieniu przyjete i zaaprobowane. W sytuacji, kiedy wspélczesny
czlowiek — jak powie ks. Rosik — ,,choruje na wolno$¢”, nie jest tatwo zna-
lez¢ ré6wnowage migdzy prawda sumienia i wolno$cia.

Ks. prof. Rosik zmagal si¢ z problemem wolnosci i sumienia wiele lat
przed Veritatis splendor. W tej encyklice Ojciec Swiety méwi o , kreatywne;j”
interpretacji sumienia, ,.koncepcji oddalajacej si¢ od tradycyjnego stanowiska
Kosciota 1 jego Urzedu Nauczycielskiego” (por. nr 54). Ks. Profesor nie
lekcewazy ani wolno$ci sumienia, ani tez trudu poszukiwania konkretnej
prawdy etycznej, wynikajacej z konkretnej sytuacji zycia.

Ten drugi problem zostal podjety przez Profesora bardzo odpowiedzialnie
1 wyczerpujaco. Nie ma lepszej analizy s ytuacjonizmu wpolskiej
teologii moralnej. Ks. Rosik pisze, ze ,,bytloby btgdem zasadniczym uwzgled-
nianie tylko powinnosci tkwigcych w normie moralnej, a lekcewazenie nacis-
ku, jaki wywiera na decyzje¢ i dziatanie konkretna sytuacja etyczna. Sumienie
jako subiektywna norma dziatain moralnych z konieczno$ci musi sie zetkngé
z calym splotem sytuacyjnych elementéw, aby odczytaé — o tyle, o ile to
mozliwe — stuszne wymagania tej konkretnej rzeczywistosci i wptynaé na ich

realizacje”'®

5 . .. . ..
"R osik. Sumienic — subiektywna norma moralnosci s. 16.
1 Wezwania i wybory moralne s. 164,
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Skomplikowanie sytuacji etycznej nie moze powodowac ani pokusy rezyg-
nacji z wolno$ci sumienia, ani tez dowolnosci jego decyzji. Wolno$¢ sumienia
staje si¢ ceng prawdziwego czlowieczenstwa i dlatego nie moze by¢ pojeta
ani anarchistycznie, ani deterministycznie. W swojej refleksji teologicznomo-
ralnej Profesor wigcej miejsca po§wigca anarchistycznym aspektom wolnosci.
Takie tendencje widzi w filozofii J. P. Sartre’a, F. Nietzschego, B. Russela,
w podwazaniu §wieckich i religijnych autorytetéw, w manipulacji spotecznych
§rodkéw przekazu. Przypomina tez ks. Rosik uwagi Jana Pawla Il z Redem-
ptor hominis o pragnieniu wspétczesnego cztowieka do rozporzadzania swoim
zyciem, odrzucaniu przez niego wszelkich norm i zasad. Nie uchodzi uwadze
ks. Profesora problem historyzmu. Historia przynosi zmiany
i one stanowia jej tre$C; oznacza rozwd@j, rozpadanie sie¢ pewnych struktur,
tworzenie nowych. Moze to zrodzi¢ przeswiadczenie o relatywizmie wszyst-
kiego, nawet wartosci.

Wszystko to wskazuje na zdeterminowanie ludzkiej wolnosci i — w kon-
sekwencji — ludzkiego sumienia. Ludzka egzystencja nie jest ani absolutnie
wolna, ant calkowicie zdeterminowana. ,,Jedyna warto$cig absolutna jest dob-
ro, ktore cztowiek winien realizowaé na miare swoich mozliwosci, sam i we-
sp6t z innymi ludZmi w spoteczenstwie. [...] Totez dojrzaty duchowo czto-
wiek wie, iz jest rOwnoczes$nie wolny i poddany ograniczeniu, a w ramach
swej wolnoSci — zalezny i1 kierowany. Wybdr sumienia stwarza okazj¢ do
aktualizowania tej wolnosci, jaka przystuguje cztowiekowi”!’

Realnie opisujac dziatanie sumienia w sytuacji uwarunkowanej ludzkie]
egzystencji, ks. Rosik przypomina nie tylko tradycyjne rozréznienie na norma
normans 1 norma normans sed normata, ale opisuje elementy i etapy dzia-
tania sumienia. W nich ujasnia si¢ trud zrealizowania wolnos$ci czlowieka
w konkretnej sytuacji zycia. Wystepuje namyst sumienia, osad 1 nakaz. Po-
przez te dzialania osoba samookre$la si¢ w konkretnej sytuacji, wobec dobra
czastkowego 1 Dobra Najwyzszego. Dzieje si¢ to na ogét przed czynem,
w trakcie albo po nim. W efekcie pracy nad sumieniem pojawiaja si¢ jego
wlasciwosci: czujnosé, delikatno$¢, prawdziwosS¢ 1 pewnosé.

Aby uzyskaé takie sumienie, potrzebna jest dobra formacja oraz znajomo$§¢
okreslonych zasad dziatania w watpliwosci. Ks. Rosik przypomina owe zasa-
dy, méwi o systemach etycznych oraz daje wiele praktycznych rad, ktore
moga pomdc w realizacji wolnosci. W te) perspektywie rozwaza tez role
autorytetu, wobec ktorego cztowiek wspodiczesny przejawia stosunek ambiwa-

'7 Tamze s. 205.
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lentny. Z jednej strony autorytetem ciesza sie wszelkiego rodzaju eksperci,
z drugiej nie uznaje si¢ autorytetéw w zyciu prywatnym, do ktérego zalicza
sie coraz cze$ciej moralnos¢.

Podejrzliwo$¢ wspétczesnego cztowieka wobec autorytetéw, czasami uspra-
wiedliwiona niektorymi zachowaniami autorytarnymi, nie moze pomija¢ kon-
dycji ludzkiej. Ks. Rosik bardzo realistycznie pisze, ze jakkolwiek sad sumie-
nia jest decydujacy i ostateczny, ,,wcale nie oznacza, ze jest on norma abso-
lutna. Nie jest on niezalezny, poniewaz cztowiek — posiadacz sumienia —
ujety w swej cato$ci strukturalnej, nie jest kim§ absolutnym. Jest istota egzys-
tencjalnie zagrozona, poddana zmianom, wigc tez i zmienne moga byC oceny
sumienia. [...] Moment ten przekonuje w sposéb ewidentny, jak wielka staje
si¢ potrzeba autorytetu, ktory w najbardziej zasadniczych kwestiach chronitby
od falszywych decyzji 1 usuwal mozliwosé zbtadzenia™!®

Jesli tak jest na plaszczyZnie spolecznej, to nie mozna nie zauwazyc zba-
wiennej roli autorytetu Ko$ciota dla sumienia chrzes$cijanina. Ko$ciét jako
Lud Bozy, ozywiany przez Ducha SwiQtego, zobowiazany jest do przekazywa-
nia catej prawdy moralnej, formowania sumienia i pomocy w rozwigzywaniu
sytuacji konfliktowych. Autorytet Kosciota stawia poszczegdlnego cztonka
wspdlnoty eklezjalnej w szerszym kontek$cie zycia oraz zabezpiecza wspdlno-
t¢ ludu przed egoizmem jednostek. O ile wigc charyzmat Urzedu Nauczyciel-
skiego Kosciota plynie z objawionej prawdy, o tyle jego rola jest w pelni
stuzebna w sprawowaniu sakramentéw, w wyja$nianiu Pisma Sw. i interpreta-
cji woli Bozej. Autorytet wprowadza tad w zycie wspdlnoty, chroni sumienie
przed krotkowzrocznoscia. Dzieje si¢ tak, gdy autorytet koscielny sam jest
podporzadkowany zbawczemu dziataniu Chrystusa, wobec ktérego obowiazek
postuszenstwa maja zaréwno nosiciele wladzy (przetozeni), jak i podwtadni.
Kosciét ,,coraz bardziej u§wiadamia sobie dzi$, jak bardzo ludzka godnos$¢
domaga si¢ uszanowania wolno$ci sumienia. [...] Celem autorytetu nie jest
ztamanie, zdominowanie sumienia, ale doprowadzenie ludzi do dojrzatosci
duchowej, do odpowiedzialno$ci za siebie i innych, do wspélpracy ze soba
w atmosferze szacunku”

'8 Tamze s. 222.
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Na wstepie zauwazono, ze ks. prof. Rosik byt nie tylko cztowiekiem su-
mienia, ale 1 stworzyt ciekawg teori¢ sumienia. Po analizie tej teorii mozna
stwierdzi¢, Ze oparta jest ona na wyprébowanej nauce Kosciota, cho¢ nie
unika zadnego z zapalnych punktow wspoéiczesnej dyskusji. Ks. Profesor
widzial nie tylko konieczno$¢ osadzenia teologicznego dyskursu o sumieniu
na adekwatnej filozofii osoby, ale nie omijat réwniez psychologicznego opisu
zjawiska sumienia. Dostrzegl wyzwania sytuacjonizmu i nie ulegl kreatywne;j
interpretacji sumienia. W koncu subtelnie podkreslit pomocna rolg autorytetu
w jego ksztalttowaniu.

Ks. Profesor napisat prawde o sumieniu. Opisatl je finezyjnie, podkreslit
jego godnos$¢ 1 konsekwentnie bronit wolnos$ci sumienia. Kazdy, kto znat
Profesora, nie moze pozby¢ si¢ wrazenia, ze pisal prawde¢ takze o wlasnym
sumieniu: wrazliwym, czulym i pewnym.
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THE CONCEPTION OF CONSCIENCE IN THE THEOLOGY
OF THE REV PROF. SEWERYN ROSIK

Summary

The paper presents views on conscience held by one of Polish contemporary moral theo-
logians, the Rev. S. Rosik. He combines faithfulness to the teaching of the Magisterium with
an openness to the results of the contemporary sciences on man. It is especially interesting
here to see the attempts to combine the results of psychological and sociological research with
the personalistic foundation of conscience. The Rev. Rosik presents a coherent picture of
conscience ion which faithfulness to truth is the most important criterion.
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