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We wstepnym punkcie Dekretu o ekumenizmie stwierdzono, ze ,jednym z za-
sadniczych zamierzeri Drugiego Soboru Watykariskiego Swigtego Soboru Powszech-
nego jest wzmozenie wysitkéw dla przywrdcenia jedno$ci wsréd wszystkich chrzesci-
jan. Bo przeciez Chrystus Pan zalozyl jeden jedyny Kos$ciél, a mimo to wiele jest
chrzescijafiskich Wspdlnot, ktére wobec ludzi podaja si¢ za prawdziwe spadkobier-
czynie Jezusa Chrystusa. Wszyscy wyznaja, Ze sa uczniami Pana, a przeciez maja
rozbiezne przekonania i réZnymi podazaja drogami, jak gdyby sam Chrystus byt
rozdzielony. Ten brak jednosci jawnie sprzeciwia si¢ woli Chrystusa, jest zgorsze-
niem dla §wiata, a przy tym szkodzi naj§wietszej sprawie przepowiadania Ewangelii
wszelkiemu stworzeniu” (D 1).

Dlatego poszukiwanie drég jedno$ci stalo si¢ dzisiaj jednym z centralnych proble-
moéw chrzescijafistwa. Duze znaczenie dla ekumenizmu ogdlnochrzes$cijarfiskiego ma
dialog KoScioléw, akcentujacychrole Trady cji, przez duze T, w dziele odbu-
dowywania pierwotnej jedno$ci. Mamy tutaj na mys§li fakt, ze wzajemne odwolanie
si¢ do wspélnego dziedzictwa jednego, Swigtego, katolickiego i apostolskiego Koscio-
la pierwszego tysiaclecia pozwala odkry¢é wewnetrzna katolicko$é Koscioléw tradycji
greckiej i rzymskie;j.

Ks. Andrzej Kaim zajal si¢ dialogiem katolicko-prawostawnym na przykladzie
jednego z najwybitniejszych przedstawicieli doby renesansu w Polsce, humanisty
i teologa, Stanistawa Orzechowskiego (1513-1566). Humanista gleboko zaangazowat
si¢ w poszukiwaniu formuly ocalajacej jedno$¢ wiary i kultury chrzescijanskiej.
Ukoronowaniem byla idea odbudowywania jednosci Kosciota rzymskiego z KoScio-
tami wschodnimi. Stanistaw Orzechowski, jeden z najwybitniejszych przedstawicieli
polskiego humanizmu, byl twoérca idei urzeczywistnienia jednosci ko$cielnej pomie-
dzy katolicyzmem lacifiskim i prawostawiem. Nalezy pamig¢taé, ze Orzechowski, obok
Stanistawa Hozjusza i Andrzeja Frycza Modrzewskiego, byt twérca jednej z trzech
koncepcji przywrdcenia jednosci w chrzedcijafistwie, ale nie tak samo to widzial
jak dwaj inni. Charakterystyczna cecha jego twdrczosci teologicznej, co zaznacza
ks. Kaim, byl wyraZnie zorientalizowany poglad na jedno§¢ Ko$ciota, podczas gdy
Hozjusz i Modrzewski byli skoncentrowani na reformacji protestanckiej. Orzechow-
skiemu nie mozna si¢ dziwié, poniewaz w potowie zostal wychowany w tradycji
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wschodniej, gdyz jego matka byla cérka prawostawnego duchownego; czesto sig¢
powolywal na swoje ruskie pochodzenie. Studiowal w Krakowie, Wiedniu, Witem-
berdze (poznal tam osobiscie Marcina Lutra i Filipa Melanchtona), Bolonii i Pad-
wie. W tym czasie wyzbyl si¢ sympatii do pogladéw Lutra. Orzechowski stal si¢
zdecydowanym przeciwnikiem doktryny protestanckiej. Przyjal Swigcenia kaplanskie
w Kosciele katolickim. W swojej tworczosci teologicznej potepial zwolennikéw re-
formacji naruszajacych jedno$¢ historycznej struktury Kosciola. Jego kontrowersyj-
no$é polega na tym, ze szanujac powage biskupa Rzymu, jednocze$nie domagat sig
komunii pod dwiema postaciami dla wszystkich 1 zniesienia obowiagzku bezzernstwa
duchownych. Przez caly czas propagowal ideg¢ zjednoczenia Kosciotéw tradycji ta-
cifiskiej z Ko§ciotami tradycji wschodniej. Temu poswigcit trzy traktaty teologiczne
napisane w latach 1544-1547: Chrzest Rusinéw (Baptismus Ruthenorum), O Kosciele
powszechnym (Pro Ecclesia Christi ad Samuelem Matieovium Episcopum Craco-
viensis Epistola) oraz O prawie celibatu (De lege coelibatus contra Siricium in
concilio habita oratio). Nalezy pamigtaé, ze byl to czas rozpoczecia obrad przez
Sobdr Trydencki (1545-1563). Czas powstania wspomnianych dziet pokrywat sig¢
z poczatkowym okresem soborowych dyskusji nad ksztaltem reform i modelem
naruszonej jedno$ci. Poniewaz Sobér byl zainteresowany reformacj3, a nie unia
z prawostawiem, idee Orzechowskiego nie zostaly wzigte pod uwage; jego teologia
nie miala zadnych szans na odnalezienie si¢ w potrydenckim sposobie rozumienia
jednosci koscielnej. Eklezjologia Stanistawa Orzechowskiego wykraczala poza gra-
nice teologii, poniewaz w owym czasie my$lano bardziej o jedno$ci w tonie Koscio-
la zachodniego niz z Kosciolem wschodnim. W tym okresie problematyke ekume-
niczna bardziej zacie$niano do sporéw katolicko-protestanckich niz katolicko-pra-
wostawnych. Wyjatkiem byla Unia Brzeska w 1596 r. Jednak Stanistaw Orzechowski
nie dozyl tego czasu.

Nie bardzo wiadomo, dlaczego ks. Kaim uzywa ciagle w swojej ksigzce sfor-
mulowania ,, Koscioly wschodnie” w liczbie mnogiej, podczas gdy jednoczes$nie
ciagle uzywa w liczbie pojedynczej formuly ,Kosciét katolicki”, podczas gdy
wiadomo, Ze miano ,,KoS$ciét katolicki” wcale niekoniecznie musi sie odnosi¢ do
Kosciota rzymskokatolickiego. Moze by¢ réwniez Kosciét greckokatolicki czy
ormiariskokatolicki.

Ksiazka Andrzeja Kaima zostala wydana jako trzynaste opracowanie w ekume-
nicznej serii zatytulowanej: Jeden Pan, jedna wiara. Co prawda, sa to studia przede
wszystkim z zakresu teologii ekumenicznej, ale przez to stanowia istotny dzial dzie-
jow teologii, ktérymi piszacy te stowa si¢ zajmuje. Tak teologia ekumeniczna, jak
i dzieje teologii sq dziedzinami wzglgdnie mtodymi i maja duza przyszio§é przed
soba.

Recenzowana ksigzka jest tym cenniejsza, Ze opiera si¢ nie tylko na opracowa-
niach, ale zwlaszcza na Zrédlach, ktére autor podzielil na podstawowe i drugorzed-
ne. Natomiast raczej niepotrzebnie, chociaz jest to praktyka do$¢ czesto spotykana
i blgdem nie jest, oddzielit Opracowania od Literatury pomocniczej. Obecnie podaje
si¢ to pod jednym mianem Opracowania.

Ks. Kaim podzielil swoja pracg na trzy giéwne dzialy: rozdzial pierwszy zatytu-
towal: Miedzy reformacjq a reformq, drugi: Wiara i Tradycja Rusi w doswiadczeniu
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religijnym Stanistawa Orzechowskiego, a w trzecim: Ku eklezjologii kontemplemen-
tarnej. Stusznie na poczatku przedstawil Rzeczpospolita w dobie Renesansu oraz
samg osobe Orzechowskiego oraz jego religijne aspekty pisarstwa. Na pewno Orze-
chowski byl zwolennikiem radykalnych reform w Kosciele, ale oryginalno$é jego
mys$li przyczynila si¢ do tego, ze jego poglady oddzielaly go od reszty srodowiska.
Orzechowski ksztalttowal wlasny obraz jednoSci chrzescijariskiej. Stad jego idee nie
znalazty odzwierciedlenia w teologii poreformacyjnej. Byl teologiem znanym, ale —
jak to ujat Autor — ,teologiem niezrozumianym [...]. Jako zwolennik jednos$ci z Kos-
ciolami wschodnimi, pozostaje on w historii teologii twérca formuty teologicznej
godzacej ide¢ prymatu z autonomia Kosciotéw wschodnich [...]. Zacie$nienie proble-
mu ekumenicznej do sporéw katolicko-protestanckich spowodowato, ze idee propono-
wane przez Orzechowskiego interpretowano z pozycji przyjetych przez historiografig
wyznaniowa lub §wiecka. Zrédel rozbieznosci pogladéw Orzechowskiego upatrywano
w jego zyciu osobistym, wigzac warto$¢ jego teologii z trudno$ciami w odnalezieniu
si¢ w obowiazujacej wéwczas dyscyplinie kanonicznej Koéciota. Z tego wzgledu
proponowany przez niego system przywrdcenia jedno$ci z Kosciotami wschodnimi
byl odczytywany jako préba uzyskania aprobaty dla zalegalizowania w Kosciele
lacifiskim swego malzeristwa, ktére zawarl jako duchowny katolicki”

Duzym plusem omawianej pracy jest fakt odwaznego wyciggania wnioskow przez
ks. Kaima. Bedac kaptanem rzymskokatolickim ma on zrozumienie dla mentalno$ci
Ko$ciota wschodniego. Stusznie Autor stwierdza, ze eklezjologia Orzechowskiego
wyrosta z wrazliwosci i przekroczyla granice konfliktu wewnatrz chrzescijaristwa
tacinskiego; Kosciét rzymskokatolicki bez Ko$cioléw wschodnich nie moze tytuto-
waé si¢ Ko$ciotem powszechnym. Teologiczna osobowo$¢ Orzechowskiego spowodo-
wala, Ze mozemy go uwazaé za jednego z pierwszych teologéw reprezentujacych
kierunek zjednoczenia Koscioléw siostrzanych.

Nie bardzo mozna si¢ zgodzié¢ z konkluzja ks. Kaima, Ze jedna z przyczyn drama-
tu w chrzescijaiistwie zachodnim byl brak wrazliwo$ci na Ko$cioly wschodnie jako
istotny element calo$ciowego rozumienia katolicko$ci Kosciola. Obecne obserwacije
i do§wiadczenie ukazuja, ze to KoS$cioly wschodnie zdecydowanie mniej daza do
zjednoczenia niz Kosciél tacinski. Otwarta eklezjologia w okresie renesansu stwo-
rzyla podstawy do ocalenia, a nawet przywrdcenia jednosci, jakkolwiek ruch ekume-
niczny w pelnym tego stowa znaczeniu to dopiero wiek XX. Reasumujac, Stanistaw
Orzechowski wyprzedzal pod wzgl¢gdem ekumenicznym swoja epoke. Byl teologiem,
ktéry pragnal przywrécenia ,starochrzescijariskiej prawdy” w Kosciele.

Opracowanie ks. Andrzeja Kaima jest cennym wkladem tak do teologii ekume-
nicznej, jak i do dziejéw teologii. Dostrzezone uwagi nie pomniejszaja jego wartosci.
Ks. Kaim dobrze przedstawil temat przez siebie okreslony. Nalezy oczekiwaé dal-
szych opracowar, tak dotyczacych osoby i pogladéw Stanistawa Orzechowskiego, jak
réwniez innych inicjatyw ekumenicznych, ktorych w ciagu minionych wiekow nie
brakowato.
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