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, PROBLEMY
WE WSPOLPRACY DUCHOWIENSTWA I LAIKATU

Problemy z podjeciem i prowadzeniem wspélpracy duchownych i §wiec-
kich przejawiaja sie w wielorakich formach. Maja one réznorodne przyczyny,
wsrdd ktérych mozna wymieni¢ brak potrzeby wspélpracy, nieznajomos$¢ lai-
katu, przyzwyczajenia lub nawet obawy 1 lgki. Nieumiejgtno$§¢ prowadzenia
wspoélpracy nie jest zjawiskiem charakterystycznym tylko dla naszych czaséw,
ale do dawnych trudnos$ci dochodza stale nowe, ksztaltowane przez specy-
ficzny charakter wspéiczesnosci.

[. LAICYZACJA DUCHOWNYCH

O laicyzacji duchowiefistwa mozna méwié wtedy, gdy duchowni angazuja
si¢ ,,w dzialalno§¢ o charakterze §wieckim, to znaczy dotyczaca spraw
doczesnych poza obszarem religijnym i sakralnym”' Norma zwyczajna zycia
biskupéw i prezbiteréw jest to, ze w pelnym wymiarze czasu poSwigcaja si¢
postudze duszpasterskiej. Nie powinno by¢ tak, ze gléwnym zajeciem du-
chownych staje si¢ uczestnictwo w dziatalnosci ludzi §wieckich. Jest ono
wlasciwe laikatowi i nie moze wyrazié¢ specyficznej odpowiedzialnosci dusz-
pasterzy za wspdlnote KoSciota.

Ks. dr DARIUSZ LIPIEC — wyktadowca w Wyzszym Seminarium Duchownym w Siedlcach;
adres do korespondencji: Nowe Opole 173B, box 100, 08-110 Siedlce.
'Jan Pawet Il. Przeméwienie Prezbiter a dobra doczesne (Rzym, 21.07.1993).
OsRomPol 14:1993 nr 11 s. 41.
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Niebezpieczenistwo sekularyzacji duchowieristwa moze przybraé realne
ksztalty na kilka sposob6w. Pierwsze niebezpieczeristwo zwiazane jest z po-
gladem, ze duchowni, podobnie jak ludzie §wieccy, moga wykonywaé Swiec-
kie zawody i1 pracowaé zarobkowo. Postawa taka wprost wykracza przeciw
ogllnej zasadzie, ze giéwny wysilek duszpasterzy powinien by¢ skoncentro-
wany na posludze wspdlnocie koscielnej. Przy tym nie jest to problem czasu
lub sit duszpasterza, chociaz w przypadku podjecia przez duchownego typowo
Swieckiej aktywnoSci jego czas i sity przeznaczone dla pracy duszpasterskiej
uleglyby z pewnos$cia powaznemu uszczupleniu. Mozna nawet twierdzié, ze
duszpasterstwo znalazloby si¢ wéwczas na marginesie zajeé duchownego, bio-
rac pod uwage czas przeznaczony na pracg zawodowa i konieczny wypoczy-
nek. Giéwny jednak problem mogtoby stanowi¢ zagadnienie tozsamosci ka-
planskiej. Przestawienie hierarchii waznoSci zajeé, podejmowanych nawet
z koniecznos$ci, mogloby sprawié, ze duchowny nie tylko oddawalby si¢ za-
jeciom wilasciwym $wieckim, ale jego $§wiadomos$¢ 1 tozsamosS¢ stalyby sig
takie same jak u S$wieckich. Jest to zagrozenie nie tylko dla samych du-
chownych i1 ich duchowosci, ale takze dla wspélnoty KosSciota, ktora fak-
tycznie traci swoich pasterzy.

Szczegblnym przypadkiem zaangazowania duchownych w zycie zawodowe
ludzi Swieckich jest sytuacja, kiedy jedynym skutecznym sposobem przy-
blizenia do Kosciota Srodowiska pracy nie znajacego chrzescijanistwa jest
obecno$¢ w nim duchownych. Préba taka znana jest pod nazwa duszpaster-
stwa ksigzy-robotnikdw. Jej idea powstala i rozwingta si¢ zwlaszcza we
Francji w drugiej polowie XX wieku. Wtadza duchowna wyrazita wowczas
zgode na podjecie przez prezbiter6w pracy zarobkowej i1 dzielenie z ro-
botnikami warunkéw i stylu ich zycia. Warunkiem podjgcia tej proby byta
zgodno$é podejmowanej pracy §wieckiej z celami wyznaczonymi przez ka-
plaistwo. Zgodno$¢ t¢ poddawano pod oceng¢ biskupa diecezjalnego 1 jego
prezbiterium. W trudniejszych przypadkach zasiggano nawet opinii Kon-
ferencji Episkopatu.

Trudno odméwi¢ szlachetnych pobudek w podjeciu préby odnowy Koscio-
la przez ksigzy-robotnikéw. Godna podkreslenia jest réwniez ich ofiarnos¢
w podejmowanych inicjatywach. Podjete przez nich ryzyko, ze postuga ka-
ptariska zostanie zepchnigta na dalszy plan przez zadania i zajecia §wieckie,
okazato si¢ jednak zbyt wielkie. Wielu sposréd ksigzy-robotnikéw zlaicyzo-
walo si¢ 1 porzucito stan kaptariski. Jan Pawel II uwaza, ze ,,dzi$, podobnie
jak w przeszlosci, zdarzaja si¢ szczegllne przypadki, w ktérych prezbiterzy
niezwykle uzdolnieni i przygotowani moga podjaé jaki§ rodzaj pracy lub
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twérczosct poza Kosciolem. Trzeba jednak czynié co mozliwe, by byly to
przypadki wyjatkowe™?

Zjawisko laicyzacji duchowieristwa staje si¢ realne rowniez wéwczas, gdy
ksig¢za bezpoSrednio angazuja si¢ w §wiat polityki i gospodarki. Zachodzi ono
w takich przypadkach, gdy duchowny angazuje si¢ w wybér przedstawicieli
do parlamentu 1 administracji publicznej, bierze czynny udziat w wyborach,
popiera publicznie konkretne listy kandydatéw, uczestniczy w wyborach do-
konywanych przez poszczegélne partie, wypowiada si¢ na temat programéw,
os6b 1 sprawozdan dotyczacych zarzadzania dobrami publicznymi. Bezposred-
nie angazowanie si¢ w dziedzing gospodarki, polityki i budowania spoteczeni-
stwa to wlasne zadanie laikatu, ktéry jest do tego powotany na mocy sakra-
mentu chrztu 1 swoistego charakteru §wieckiego. Zreszta wspélczesna spo-
leczno$¢ Swiecka wyksztalcila takie instytucje i Srodki, ktére pozwalaja jej
na autonomiczne rozwiazywanie wlasnych probleméw.

Wtiasciwa natomiast dzialalno§cia duchowieristwa na polu zycia spotecz-
nego jest bezposSrednie zaangazowanie w budowanie Krélestwa Bozego na
ziemi. Dokonuje si¢ ono poprzez gloszenie Ewangelii, formacj¢ sumieri ludz-
kich, a takze popieranie takich dziatar, ktdore maja na celu obron¢ podsta-
wowych praw czlowieka, szerzenie integralnego rozwoju osoby ludzkiej, po-
pieranie pokoju i sprawiedliwos$ci. Dzialanie takie powinno zawsze odbywac
si¢ z uzyciem godziwych §rodkéw, zgodnych z Ewangelia. W ich realizacji
duchowni powinni ogranicza¢ si¢ do wspétpracy ze wszystkimi ludZmi dobre;j
woli, nie ubiegajac si¢ jednak o funkcje o charakterze politycznym ani ich
nie przyjmujac’

Brak poszanowania powyzszych zasad wspoétpracy duchowienistwa i laikatu
na gruncie spoleczno-politycznym moze prowadzi¢ do uwiktania si¢ duchow-
nych w stronnicze walki, ktére czesto maja charakter dorazny, a ich efekty
moga okazaé si¢ przeciwne do zaktadanych. Sytuacja taka nie jest i tylko
teoretyczna hipoteza. Jaskrawym przyktadem takiego zaangazowania si¢ du-
chownych bylo popieranie tzw. teologii wyzwolenia, zmierzajacej do uzasad-
nienia uzywania §rodkéw sprzecznych z Ewangelia do budowania sprawiedli-
wosci spolecznej i popierania godnosci osoby ludzkiej. Niektérzy duchowni
nie ograniczyli si¢ do jedynie teoretycznego jej popierania, lecz zajmowali
siec czynnie walka polityczna, a nawet zbrojna. Inni z kolei, np. w krajach

2 Tamze s. 41.
3Jan Pawetl Il Przeméwienie Prezbiter wobec spotecznosci swieckich (Rzym,

28.07.1993). OsRomPol 14:1993 nr 11 s. 43-44.
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Ameryki Lacifiskiej, podejmowali funkcje w administracji pafistwowe;j,
w §wiecie polityki i gospodarki. Mimo ze kierowali si¢ stusznymi motywami
budowania sprawiedliwego §wiata, to czesto efektem tych wysitkéw byly je-
dynie doraZne korzys$ci polityczne. Niekiedy takze okazywalo sig, ze uczest-
niczyli w tworzeniu nowych, jeszcze gorszych form wyzysku ubogich.

Réwniez w przeszloSci duchowni i rézne instytucje koScielne, nawet naj-
wyzszego szczebla, podejmowatly funkcje pomocnicze lub zastepcze w insty-
tucjach publicznych, ktére niewtasciwe funkcjonowaty lub byly Zle ukie-
runkowane. Takie dzialania uwazano wéwczas za potrzebne, a niekiedy nawet
niezbedne. Co prawda zwiazane to bylto z okre§lonymi korzy$ciami, niemnie;
jednak w efekcie przysporzyly one Kosciolowi wiele trudnos$ci i klopotéw.
Wspélczesne jednak instytucje spoleczne sa na tyle rozwinigte, by same,
w sposéb autonomiczny, skutecznie angazowaé si¢ w budowanie sprawiedli-
wosci 1 pokoju.

Podobnie jednak jak w kwestii udzialu duchownych w zyciu zawodowym,
tak réwniez w przypadku czynnego zaangazowania si¢ prezbiteréw w dzia-
talno&¢ partii politycznych dopuszcza sie wyjatki. Maja one zastosowanie do
konkretnych 1 nadzwyczajnych okolicznosci, kiedy domaga si¢ tego rzeczy-
wiste dobro wspélnoty. Warunkiem takiego zaangazowania si¢ prezbitera jest
zgoda biskupa diecezjalnego, ktéry moze ja wyda¢ po zasiggnigciu opinii
Rady Kaptanskiej oraz — w wypadkach koniecznych — takze Konferencji
Episkopatu*

Forma sekularyzacji duchowieristwa jest takze nieuporzadkowane przy-
wiazywanie si¢ do débr doczesnych. Jezus nie zabronil, co prawda, przyjmo-
wania i korzystania z warto§ci materialnych, co wigcej — potwierdzit prawo
Apostoléw w tym wzgledzie: ,,[...] zastuguje robotnik na swoja zaptate” (Lk
10, 7), duchowni jednak powinni by¢ wolni od wszelkich nieuporzadkowa-
nych przywiazan, takze materialnych.

* Tamze s. 44. Nalezy zauwazyé, ze duchowni zachowuja prawo do osobistych
pogladéw politycznych oraz prawo glosowania zgodnie ze swoim sumieniem. Powinni jednak
zachowaé dystans wobec partii i wiasnych preferencji politycznych, poniewaz:

1) opcje polityczne maja ograniczony zakres i nigdy nie interpretuja Ewangelii w
catkowicie trwatej i adekwatnej formie;

2) zadna partia nie moze staé si¢ przedmiotem absolutnego wyboru, jak Ewangelia, wigc
nie mozna jej utozsamia¢ z prawda Ewangelii;

3) chrzesciajnie biora udzial w dziatalnosci réznych partii (chodzi o partie odwotujace
sig do tzw. warto$ci chrzescijarfiskich), a duchowni powinni staraé si¢ obja¢ dziatalnoscia
duszpasterska wszystkie partie i grupy spoleczne.
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Sobér Watykarnski II poucza, ze dobra bedace wiasnoscia Kosciota mozna
wykorzystywac wylacznie w celu godnego sprawowania kultu Bozego, prowa-
dzenia dzialalnoSci apostolskiej, postugi chrzesdcijaniskiej caritas oraz go-
dziwego utrzymania duchowienistwa. Dobrami tymi nalezy zarzadza¢ zgodnie
z przepisami ustawodawstwa koScielnego. Dobra za§ zyskiwane przez samych
duchownych maja by¢é przeznaczone na ich godziwe utrzymanie oraz na wy-
pelnianie obowiazkéw stanu duchownego. To natomiast, co kaptanom zbywa,
,hiech zechca przeznaczy¢ dla dobra Kosciota albo na dzieta milosierdzia”
(DK 17).

Rézne moga by¢ formy nieuporzadkowanego korzystania z débr material-
nych. Jedna z nich jest wykorzystywanie urzedu koscielnego do osobistego
wzbogacania si¢. Podobna do tego forma jest czerpanie korzysci z urzedu
koscielnego dla wtasnej rodziny. Nieco inna forma nieuporzadkowanego
przywiazania moze by¢ zaangazowanie si¢ duchownych w dziatalno$¢ han-
dlowa lub operacje finansowe podejmowane celem bogacenia si¢.

Powyzsze formy sekularyzacji i laicyzacji duchowienstwa nie tylko po-
woduja trudno$ci w dialogu z ludZmi $§wieckimi, ale niekiedy w ogéle go
uniemozliwiaja. Upodobnianie si¢ duchowieristwa do laikatu i przejmowanie
przez kler funkcji wiasciwych dla §wieckich uniemozliwia spotkanie si¢ tych
dwéch stanéw na plaszczyznie wspélpracy, nawiazanie dialogu w ramach
wspélnoty eklezjalnej i podjecie wspétdziatania w apostolstwie. Mniejsze lub
wieksze zamazywanie tozsamos$ci duchowieristwa niszczy grunt, na ktérym
powinni spotka¢ si¢ ze Swieckimi.

II. PATERNALIZM I AUTORYTARYZM DUCHOWNYCH

Bez watpienia jedna z najwigkszych przeszkéd we wspéipracy duchowieni-
stwa z laikatem jest paternalizm. W rzeczywistosci polskiej wywodzi si¢ on
z zamierzchlych czaséw, kiedy w spolecznosciach lokalnych duchowny byt
jedna z nielicznych lub zgota jedyna wyksztalcona osoba. Duchowni petnili
wéweczas nie tylko funkcje duszpasterskie, lecz takze pomocnicze, wynikajace
z faktu, ze nalezeli do 0s6b najbardziej zorientowanych w aktualnej sytuacji.
Postuga wobec §wieckich w charakterze doradcéw w sprawach administracyj-
nych, prawnych, finansowych itp. byla jednym ze Zrédet autorytetu, ktérym
duchowni cieszyli si¢ wsréd $wieckich. Jednakze niosta ona takze niebez-
pieczeristwo wynoszenia si¢ duchownych ponad powierzonych im wiernych
i stwarzala sytuacje dogodne do pretensjonalnego ich traktowania. Wspot-
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cze$nie przyczyny te nie moga mieé decydujacego znaczenia, chociaz starsi
duchowni mogli si¢ zetknaé z taka rzeczywistoscia. Wydaje sig, Ze przyczyny
wspélczesnego paternalizmu maja charakter mentalno§ciowy, przekazywany
przez poprzednie pokolenia duchownych. Niektérzy duchowni popetniaja row-
niez btad polegajacy na tym, ze bedac znawcami zycia religijnego, uwazaja
siebie za autorytety réwniez w rzeczywisto$ci doczesnej. Dla niektérych moze
to byé podstawa do arbitralnego oceniania niektérych dziatan ludzi Swieckich
i pretensjonalno$ci w kontaktach z nimi.

Paternalizm laczy sie czesto z autorytarnym sposobem kierowania wspdl-
nota. Istota autorytaryzmu jest btedne pojmowanie hierarchicznej struktury
Kosciota. Duchowni, bedac pasterzami, maja za zadanie nauczaé, uswiecad
i kierowaé ludem Bozym. Swieccy ze swej strony maja obowiazek postuszeri-
stwa w wierze wobec pasterzy, dostrzegajac w nich przejawiajacego si¢
i dzialajacego Chrystusa (por. KK 37). Bezposrednie niebezpieczefistwo, ze
duchowni moga popa$é w autorytarny sposéb kierowania wspdlnota, tkwi
w §wiadomosci, ze to oni — jako pasterze — maja mozliwo$¢ podejmowania
decyzji oraz ze na gruncie religijnym moga oczekiwaé postuszenistwa powie-
rzonych sobie §wieckich. Btad za$§ polega na tym, ze latwo jest w sprawach
zycia wspolnoty nie odrézni¢ spraw istotnych, ktére nie podlegaja dyskusji,
od spraw drugorzednych, bedacych efektem osobistych, czgsto arbitralnych
przemys$lefi duchownego. Te ostatnie moga by¢ poddawane dyskusji, a wigc
1 stosowane w duszpasterstwie rozwiazania moga by¢ zmieniane, takze we
wspolpracy ze §wieckimi. Bledem, ktéry moga popeini¢ duchowni, jest ocze-
kiwanie postuszeristwa takze w owych sprawach nieistotnych, tak jakby byly
one niezmiennymi prawdami wiary i zasadami moralnymi. Pojmujac w ten
sposob rolg pasterza, duchowni moga staé si¢ faktycznymi wiadcami wspol-
noty koscielnej, podczas gdy Chrystus oczekuje, ze swoje zadania beda wy-
pelniaé w duchu stuzby’

Postawa paternalizmu i autorytarny stosunek do wspdlnoty wierzacych
uniemozliwia duchownym przede wszystkim integracje ze §wieckimi. Integra-
cja bowiem wymaga postawy braterskiej i ojcowskiej, ktére przejawiaja si¢
w trosce o powierzona wspélnote, przyjeciu odpowiedzialnosci za nia i ra-
dosnym zaangazowaniu w jej zycie. Paternalizm i autorytaryzm uniemozli-
wiaja takze dostrzeganie charyzmatéw i umiejetno$ci u poszczegdlnych wier-
nych, jak réwniez poznanie charakteru wspdlnoty i relacji, jakie zachodza

SPor. G. S 1¢zak. Wspdlodpowiedzialnosé swieckich za Kosciot poprze: diecezje
i parafie. ,Czestochowskie Studia Teologiczne” 8:1980 s. 210-211.
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miedzy jej cztonkami. W praktyce duszpasterskiej moze to oznaczac, ze du-
chowny badZ nie zintegruje si¢ ze wspdlnota, nie poznawszy jej, badz tez
jego praca nie bedzie odpowiada¢ charakterowi wspélnoty, gdy pozna ja tylko
czesciowo albo jego poznanie bedzie zgota fatszywe®

I1l. UPRZEDZENIA I NEGATYWNE DOSWIADCZENIA DUCHOWNYCH

Na inicjowanie i ksztatt wspétpracy migdzy duchownymi i §wieckimi ne-
gatywnie oddzialuja takze, obok paternalizmu i autorytaryzmu, uprzedzenia
ze strony duchownych. Uprzedzenia moga dotyczy¢é wspdlpracy jako takiej,
katolikéw §wieckich jako partneré6w we wspélpracy, a takze poszczegélnych
form wspoétpracy. Przyczyn takiego stanu rzeczy w odniesieniu do rzeczy-
wisto$ci KoSciola w Polsce upatruje si¢ gléwnie w przedsoborowej formacji
duchowienstwa. Niektérzy duchowni nie odeszli od dualistycznego podziatu
Kosciota na Kosciél nauczajacy i shuchajacy, czyli — ogdlnie — na KoSci6t
bierny 1 czynny. Przyzwyczajenia w tym wzgledzie, utrwalone wieloletnia
praktyka, umacniaja taka postawe. Przyczyny tkwia réwniez w braku do-
Swiadczenia zycia wspdélnotowego i dystansie do laikatu. Moga one tkwic
takze w cechach osobowosciowych poszczegdlnych duchownych, takich jak
np. nieumiejetno$¢ dostosowania si¢ do zmieniajacej si¢ sytuacji dusz-
pasterskiej i zmiany stylu my$lenia oraz pracy, a takze w malej otwartosci
na ludzi i otaczajaca rzeczywisto$¢ itp.” Uprzedzenia duchownych dotycza
réwniez niektérych form wspélpracy. Zastyszane negatywne opinie sprzyjaja
powstawaniu stereotypéw w ocenie niektérych form wspétpracy, np. ruchow
lub malych grup. Brak osobistej weryfikacji takich stereotypéw przez po-
szczegblnych duchownych powoduje utrwalenie obiegowych opinii, ktére
czesto sa subiektywne lub nawet stronnicze.

Podobne w skutkach do uprzedzen sa negatywne do§wiadczenia duszpaste-
rzy. Niepowodzenia we wspétpracy powodowane brakiem gotowos$ci Swiec-
kich, brakami w przygotowaniu samych duchownych, nieumiejetne stosowanie
poszczegblnych form 1 metod pracy ze §wieckimi powoduja niechgeé do po-
nawiania dalszych préb wspétpracy, a w dalszej konsekwencji moze prowa-

®Por. A.Btawat Rolai:znaczenie kaptana w organizacjach ludzi swieckich. CT
54:1984 fasc. 1 s. 122-123.

"M.Laszczyk. Perspektywy wspotpracy duchownych i swieckich w Kosciele.
~Studia Wtoctawskie” 3:2000 s. 185.
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dzi¢ do odrzucenia wspélipracy z laikatem jako kierunku duszpasterstwa.
Tymczasem jako pewnik nalezy przyjaé konieczno$¢ wspétpracy z laikatem,
a wysitek duszpasterski skierowaé¢ ku wlasciwemu dobieraniu i doskonaleniu
form tejze wspélpracy. Zdarza sig¢ bowiem, ze duszpasterz dobiera taka forme
wspotpracy, ktéra nie jest adekwatna do istniejacej sytuacji, np. usiluje
wprowadzié taki ruch religijny, ktérego charyzmat nie odpowiada potrzebom
1 oczekiwaniom S§wieckich zainteresowanych glgbszym zaangazowaniem
w Kosciele. Skutki nie do korica przemyS$lanych decyzji sa tatwe do przewi-
dzenia. Sam duszpasterz natomiast, ekstrapolujac swoje doswiadczenia,
zamyka si¢ na tego rodzaju formy wspélpracy — w tym wypadku na ruchy
religijne — a nawet kwestionuje potrzebg wspétpracy ze §wieckimi w ogéle.
Do zarzucenia wspdlpracy przyczyniaja si¢ takze niezadowalajace efekty w tej
dziedzinie. Duszpasterze, podejmujac wspélprace, wiaza z nia okre$lone
nadzieje 1 wygladaja wymiernych efektéw, czesto w stosunkowo krétkim cza-
sie. Zapominaja czesto, ze na rezultaty wspétpracy trzeba niekiedy czekaé
do$¢ dlugo, a uzyskany efekt jest proporcjonalnie niewielki w stosunku do
wlozonej pracy. Niemniej jednak wymogi zmieniajacej sie rzeczywistosci
powinny sktania¢ duszpasterzy do formowania laikatu do wspétpracy. Nie bez
znaczenia dla porzucania wspélpracy ze Swieckimi sa tez osobowoSciowe
uwarunkowania poszczeg6lnych duchownych®

Innego rodzaju bigdem duchownych jest pozorowanie wspétpracy. Polega
ono na tworzeniu fikcyjnych struktur, organizacji i grup, ktérych zadaniem
Jest sprawianie wrazenia, ze wspoélpraca istnieje, ale jej istnienie odnotowane
jest jedynie w dokumentach. Takie pozorowanie dziatania najczesciej ma
miejsce na terenie parafii przed wizytacja kanoniczna, kiedy to do zycia
powotuje si¢ parafialne rady duszpasterskie i ekonomiczne, ruchy i stowa-
rzyszenia religijne, aby ich istnienie mozna bylo odnotowaé w statystykach.
Pozory wspétpracy stwarza si¢ takze wéwczas, gdy pod wptywem koniecz-
nosci tworzy si¢ delegacje §wieckich, aby mozna je byto wystaé na oficjalne
uroczystosci i spotkania. Takie postgpowanie utwierdza §wieckich w prze-
konaniu, ze wiele inicjatyw duszpasterskich jest chybionych, skoro duchowni
nie traktuja ich powaznie. Podwaza to réwniez autorytet hierarchii koScielne;,
a takze po czeéci Kosciota jako wspédlnoty i instytucji. Pozorowanie dzia-
talnosci duszpasterskiej i wspélpracy ze §wieckimi zniecheca ich nie tylko do

% Por. tamze s. 185-186.
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wspétpracy z duchowienistwem, ale do jakiegokolwiek czynnego angazowania
sie w Kosciele®

IV KLERYKALIZACJA LAIKATU

Fenomen klerykalizacji laikatu dotyczy gtédwnie krajéw Europy Zachodnie;j
i Ameryki Péinocnej. Jest zjawiskiem ztozonym, a u jego Zrédet znajduja si¢
réznorakie przyczyny, wydaje si¢ jednak, ze decydujaca role w jego zaist-
nieniu i rozwoju odegraly dwie z nich: drastyczny spadek powotan kaptai-
skich w drugie polowie XX wieku oraz reformy Soboru Watykanskiego II,
przyznajace §wieckim szersze mozliwo$ci zaangazowania w obrebie wspél-
noty koscielnej. Ich skutkiem jest spelnianie przez S§wieckich w KoSciele
takich funkcji, ktére dawniej zarezerwowane byly dla duchownych. Stad
nazwa tego zjawiska: klerykalizacja laikatu'®

Jak juz zostalo wspomniane, jedna z gléwnych przyczyn klerykalizacji
laikatu jest drastyczne zmniejszenie si¢ liczby powolan kaptaniskich w Eu-
ropie Zachodniej i Ameryce Péinocnej. ,,Z tych dwéch kontynentéw wywo-
dzity si¢ prawie wszystkie rezerwy duchowienistwa, z ktérych zaopatrywano
kraje misyjne i tzw. kraje Trzeciego Swiata. Obecnie nie tylko te rezerwy
calkowicie zanikly, ale prawie wszystkie kraje tradycyjnego chrzescijafistwa
odczuwaja juz brak kleru dla zaspokojenia wlasnych potrzeb. W tej sytuacji
pomoc ludzi $§wieckich w zarzadzaniu parafiami i innymi jednostkami organi-
zacj1 koScielnej stala si¢ koniecznoscia chwili oraz warunkiem przezycia
wspélnot koscielnych”!!

Z drugiej strony reformy Soboru Watykariskiego II wprowadzily szereg
zmian w sferze zaangazowania $wieckich w duszpasterska dziatalnosé Ko-
Sciofa. Po zniesieniu tzw. nizszych §wigceri wprowadzono postugi, ktére staty
si¢c dostepne dla ludzi §wieckich. Moga oni spetnia¢ postuge lektora, pro-
klamujacego stowo Boze, oraz akolity, ustanowionego w celu szafowania
Eucharystii. W krajach jezyka niemieckiego akolici funkcjonuja jako tzw.
pomocnicy komunijni, ktérych zadaniem jest pomoc w rozdzielaniu Komunii
Swietej podczas Mszy §wigtej i nabozeristw. Niekiedy roznosza oni Komunig
Swieta chorym do doméw oraz — w przypadku braku kaptana — przewodnicza

® Tamze s. 186.
E. W eron. Czylaikatowi grozi klerykalizacja? CT 48:1988 fasc. 1 s. 113.
" Tamze s. 115.
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nabozefistwom w kosciele'? Pojawienie si¢ akolitéw $wieckich wywotato
pewien zamet w umystach oséb o tradycyjnej religijnosci: naruszona zostata
ustalona granica migdzy stanem kaptanskim i §wieckim. W umystach wielu
os6b pojawily sie rézne watpliwosci i niepokoje, zwlaszcza ze niekiedy
dochodzito do naduzyé, np. kiedy, akolita §wiecki rozdawal Komunig¢ Swigta,
a zdrowy kaptan siedzial w prezbiterium.

Do poglebienia si¢ zamegtu i dalszego zacierania réznic migdzy stanem
kaptanskim 1 §wieckim przyczynitlo si¢ réwniez wznowienie przez Sobér
instytucji stalego diakonatu. Obok diakonatu przejSciowego, zarezerwowanego
dla alumnéw seminariéw duchownych przygotowujacych si¢ do Swigcen prez-
biteratu, pojawit si¢ diakonat staly, dostepny nawet dla me¢zczyzn zonatych.
W zewnetrznym aspekcie diakonat ten czgsto nie jest przez wiernych odréz-
niany od postugi akolity, co sprzyja rozmywaniu si¢, dawniej ostrej i jasno
sprecyzowanej, granicy migedzy $wieckim a duchownym. Dodaé nalezy, ze
status 1 zadania stalego diakonatu nie zostaly do korica sprecyzowane, a nie-
ktore kwestie z nim zwiazane nastreczaja pewnych trudnosci nawet teolo-
gom'3

Klerykalizacji laikatu sprzyja réwniez zaangazowanie §wieckich w reali-
zacje funkcji pasterskiej w Kosciele. Swieccy moga sprawowaé funkcje asy-
stentow koScielnych, referentéw w kuriach diecezjalnych, administratoréw
dobr kosScielnych itp. W Niemczech do$é czgsto wystepuja asystenci pa-
storalni oraz referenci pastoralni. Zwlaszcza ci pierwsi, uczestniczacy
w organizowaniu i kierowaniu duszpasterstwem na terenie parafii i majacy
wplyw na jej zycie, przejeli w znacznym stopniu zadania, ktére na mocy
Swiecefi przynaleza duchownym. Dla wigkszosci wiernych nie ma réznicy
migdzy wypelnianiem tych zadar przez duchowiefistwo i laikat. Zatarla sie
zatem na tym polu réznica migdzy dwoma odrgbnymi stanami w Kosciele.

Umozliwiajac katolikom §wieckim szersze zaangazowanie w dziatalno$é
duszpasterskg, wobec systematycznie zmniejszajacej si¢ liczby kaptanéw,
spodziewano sig, ze bedzie to korzystne rozwiazanie. W praktyce jednak roz-
wiazanie takie nie przyniosto spodziewanych rezultatéw. , Nie we wszystkim
bowiem $wiecki teolog moze zastapié kaptana. Pomimo wiec zaangazowania
Swieckich w pracg zarzadzania wspélnotami koscielnymi i przekazania im
prawie wszystkich funkcji nie wymagajacych §wigcen kaptariskich, to jednak

PTenze. Wspélpraca swieckich ¢ kaptanami w ewangelizacji. Aspekt teologiczno-
pastoralny. CT 62:1992 fasc. 1 s. 138-1309.
BTenze. Czy laikatowi grozi klerykalizacja? s. 114.
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tak przebudowany model parafii nie moze si¢ obej$é bez inspirujacej i jed-
noczacej wysitki obecnosci wyswieconego kaptana”'® Przeprowadzone, m.in.
w Austrii, préby zbudowania parafii opartej na zasadzie réwnosci zakoficzyty
si¢ niepowodzeniem. Wynika z tego, ze klerykalizacja laikatu, polegajaca na
przejmowaniu przezei zadan duchownych w Kosciele i przeakcentowaniu
apostolstwa Swieckich, jest niewlasciwa tendencja w teorii i praktyce pa-
storalne;.

V BRAK SWIADOMOSCI EKLEZJALNE] SWIECKICH

Po przedstawieniu zauwazalnych btedéw popeinianych przez duchownych
w prowadzeniu wspdtpracy ze Swieckimi trzeba takze wskazaé szereg bledow
popelnianych w tej dziedzinie przez laikat. Podobnie jak w wypadku ducho-
wiefistwa, takze bledy §wieckich w powaznym stopniu utrudniaja taka wspét-
prace, a w niektdrych sytuacjach nawet ja uniemozliwiaja.

Do takich bledéw zaliczy¢ nalezy brak §wiadomosci, ze katolicy §wieccy
sa petnoprawnymi czlonkamt ludu Bozego. Brak §wiadomos$ci bycia czlonka-
mi ludu Bozego jest rOwnoznaczny z brakiem tozsamosSci eklezjalnej. Brak
ten przejawia si¢ m.in. tym, ze §wieccy nie sa §wiadomi, iZ otrzymali od
Boga powolanie, ktére wyznacza im miejsce i role we wspdlnocie koscielne;.
Nie znaja wigc perspektyw, ktére si¢ przed nimi otworzyly, jak réwniez
Srodkéw, ktére zostaly im dane przez Boga w celu zrealizowania ich powo-
lania. Brak $wiadomosci przynaleznosci do Mistycznego Ciala Chrystusa
powoduje w efekcie brak §wiadomos$ci poziomych wigzi, jakie istnieja migdzy
ochrzczonymi. Przejawia si¢ to np. w tym, ze §wieccy nie przezywaja Ko-
§ciota jako wspélnoty braterskiej, natomiast innych ochrzczonych nie traktuja
jako braci i siéstr w Chrystusie. Nadprzyrodzone wigzi istniejace miedzy
ochrzczonymi czesto nie sa brane pod uwage w zyciu codziennym'

Na gruncie polskim 6w brak §wiadomosci eklezjalnej katolikow Swieckich
ma dwie przyczyny. Pierwsza z nich zwiazana jest z tradycyjnym obrazem
Kosciota, w ktérym laikat nie jest czynnie i szerzej zaangazowany. Owa
biernos¢ jest Zrédtem braku poczucia odpowiedzialnosci za Koscidl, co wigcej
- §wieccy, uwazajac siebie za obserwatoréw zycia ko$cielnego, stawiaja siebie,

4 Tamze s. 115.
3 por. E.G6recki. Wspdlpraca duszpasterzy i katolikéw swieckich. AK 85:1993
z. 1 s. 97-98.
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przynajmniej mentalnosciowo, poza Ko$ciolem. Sytuacje te utrwalito do§wiad-
czenie socjalizmu, ktéry dziatalno$¢ religijna $wieckich spychal do sfery
prywatno$ci. Propaganda minionego systemu dazyfa réwniez do wyrobienia
w §wiadomosci wiermnych poczucia nizszej wartoSci z powodu wyznawanej
wiary, a takze zaistnienia podziatu KoSciota na zacofany kler i postgpowy
laikat oraz do postawienia tych dwéch stanéw w opozycji do siebie. Czgsto
stosowana metoda bylo dyskredytowanie duchownych w oczach Swieckich.

Wspoétprace $wieckich z duchowiefistwemn powaznie utrudnia lub niekiedy
nawet uniemozliwia réwniez nieznajomo$¢ przez Swieckich wtasnych daréw
i charyzmatéw, ktére otrzymali jako uzdolnienia do postugi we wspélnocie.
Nieznajomo$é osobistych daréw i charyzmatéw powoduje, ze wiele inicjatyw
podejmowanych przez §wieckich okazuje si¢ w praktyce przedsigwzigciemi
chybionymi. Powoduje to z kolei niezadowolenie, a nastgpnie frustracjg.
W konsekwencji przyczynia si¢ to do zarzucania jakichkolwiek préb dzia-
talnosci w Kosciele. Zdarza sig, Ze wobec nieznajomoSci samych siebie
1 nieumiejetnosci wspélpracy $§wieckim nie szczgdzi si¢ upokorzen.

Wilasciwym wyjsciem z takiej sytuacji nie jest odsuwanie si¢ od wspéi-
pracy, lecz dzialanie na rzecz poznania swoich daréw 1 charyzmatéw. Bog
bowiem, powotujac cztowieka do pracy we wspolnocie Kosciola, wyposaza
go w odpowiednie uzdolnienia. Hierarchia koScielna zostata wyposazona
przez Niego w zdolnos$¢ rozeznawania duchéw i oceny przydatnosci poszcze-
gblnych ochrzczonych do podjecia rozmaitych obowiazkéw i urzedéw we
wspélnocie Kosciota!®

Zrédlem réznego rodzaju trudno$ci we wspdtpracy $§wieckich z duchow-
nymi jest nieznajomos$¢ przez §wieckich tozsamosci kaptana, jak rowniez jego
miejsca 1 roli w KoSciele. Podobnie jak w przypadku nieznajomosci wiasne;
tozsamosSci przez laikat, tak réwniez w tym wypadku na taki stan rzeczy
miaty wplyw dwie zasadnicze przyczyny. Pierwsza zwiazana jest ze wspom-
niana wyzej klerykalistyczna wizja KoSciota, funkcjonujaca nadal u wielu
Swieckich. Powoduje ona, Ze §wieccy nie maja §wiadomosci jednosci z du-
chowieristwem. Czesto stawiaja siebie w opozycji do duchownych, co sku-
tecznie uniemozliwia lub niszczy wspétprace. Druga przyczyna zwiazana jest
z przemianami spotecznymi w Polsce po 1989 r. Zmiany te spowodowaly
wzrost Swiadomosci podmiotowej godnos$ci u Polakéw, a w niektérych przy-
padkach proces ten doprowadzit nawet do przerostéw w tym wzgledzie. Za-

“Por. K. Parzyszek W kierunku chrzescijaiiskiego iycia wspolnotowego. CT
48:1978 fasc. 4 s. 157.
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owocowato to pretensjonalnym stosunkiem do rzeczywisto$ci, réwniez do
rzeczywistosci religijnej i koScielnej. W dziedzinie wspéipracy duchowiernistwa
z laikatem przejawia si¢ to roszczeniowa postawa wobec wspélnoty Kosciola,
a zwlaszcza wobec duchownych. W skrajnych przypadkach stuzebny charakter
kaptaristwa traktowany jest jako osobista stuzba kaptana wobec Swieckiego.
Taka postawa $§wieckich ma wymierne reperkusje. Wspétpraca na gruncie
parafii pojmowana jest jako nadzorowanie i rozliczanie duchownego, zwlasz-
cza w kwestiach materialnych i finansowych, przy braku wlasnego, aktyw-
nego i glebszego zaangazowania w prace apostolska lub duszpasterska. Innym
nastgpstwem jest ,niepostuszenstwo w wierze”, polegajace na Swiadomym
postgpowaniu sprzecznym z nauczaniem Ko$ciola, a wigc — w mentalnosci
wielu §wieckich — z duchownymi. W tym wzgledzie dodatkowym elementem,
wspomagajacym takie dzialanie katolikéw Swieckich jest postepujacy libe-
ralizm w zyciu spolecznym, propagowany giéwnie przez media'’
Prozaiczna, aczkolwiek brzemienna w skutki, przyczyna trudnoSci we
wspétpracy laikatu z duchowieristwem jest lenistwo §wieckich. Wielu sposréd
nich ogranicza swoja dzialalno$¢ eklezjalna do wypelniania podstawowych
obowiazkéw religijnych, takich jak niedzielna Msza Swigta czy spowied?
wielkanocna. Wielu jest zreszta i takich Swieckich w Polsce, ktérzy nie
wykazuja nawet tak minimalnego zaangazowania. Lenistwo, gdy wystepuje
samodzielnie, uniemozliwia zaistnienie wspéitpracy w budowaniu wspélnoty
Kosciota, potaczone natomiast z innymi btgdami §wieckich przyczynia si¢ do
niszczenia przez nich takze tego, co zostalo juz wczes$niej zbudowane.

ZAKONCZENIE

Z przeprowadzonych rozwazan wynika, ze zaréwno duchownych, jak
i Swieckich w Polsce nalezy uczyé modelu wspétpracy, jaki nakreslit Sobér
Watykanski II. Wysitek formacyjny nalezy skierowaé giéwnie w strone ludzi
mtodych, starszym bowiem, zaré6wno duchownym jak i §wieckim, trudno jest
wykraczaé poza przyzwyczajenia i stereotypy my§lowe. Formacja duchowier-
stwa wydaje si¢ sprawg stosunkowo prosta do zrealizowania. Realizacja
w seminariach duchownych wskazari zawartych w dokumentach doby soboro-
wej sprawia, ze mlodzi duchowni sa otwarci na $wieckich i wspétprace

“Por.baszcz y k. Perspektywy wspétpracy duchownych i swieckich s. 185-186.
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z nimi, chociaz nie zawsze znaja sposoby jej urzeczywistniania. Znacznie
trudniejszym zadaniem jest formacja laikatu, ktéry nie jest objety tak zna-
czacym wplywem wychowawczym. Trudnos$ci wychowawcze powigkszane sa
nowymi zjawiskami w zyciu spotecznym Polakéw, takimi jak liberalizacja
uznawanych zasad moralnych, kryzys rodziny i autorytetow itp., ktére
negatywnie oddzialuja na angazowanie si¢ mlodziezy w dziatalnos¢ wspél-
nototwdrcza. W perspektywie jednak postgpujacej laicyzacji spoleczeristwa
polskiego formowanie laikatu oraz wspétpraca z duchowiefistwem wydaja si¢
koniecznoscia, jakkolwiek realizacja tego zadania wymaga¢ moze zaanga-
zowania wielu Srodkéw 1 wysitkéw.
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PROBLEMEN DER MITARBEIT ZWISCHEN GEISTLICHE UND LAIEN

Zusammenfassung

Obgleich die Mitarbeit zwischen Geistliche und Laien in unsrer ZeitverhiltnismiiBig als gut
zu nennen ist, da ist si¢ doch nicht ganz frei von Schwierigkeiten und Problemen. Die
Schwierigkeiten entstehen sowohl seitens der Geistliche und ebenso auch der Laien. In
Westeuropa und Nordamerika ist eine Tendenz zu erkennen darin, daBl Geistliche sich
laizisieren, und die Laien klerizisieren sich und mochten die Funktionen der Geistliche in der
Kirche iibernchmen. Auf diese Weise werden Laien den Geistliche dhnlich. In Polen ist der
Grund der Schwierigkeiten dagegen, in der Mitarbeit der Mangel der Vorbereitung seitens der
Geistliche und Laien. Wie es scheint, sollen im Westen Geistlichen und Laien ihre Berufung
und Aufgabe in der Kirche widerneuentdecken. Polnische Geistliche und Laien sollen zur
Verantwortung fiir die Kirche und die Mitarbeit erzogen werden.

Zusammengefafit von Dariusz Lipiec

Stowa kluczowe: duchowienstwo, laikat, wspdtpraca, problemy.

Key words: clergy, laity, co-operation, problems.



