Leszek Rasztawicki

Redakcja deuteronomistyczna
Ksiegi Jeremiasza

Wazne znaczenie w redakcji Ksiegi Jeremiasza petnia dublety. Trudno jest
okresli¢ czy tak naprawdg te dublety sg jeremiaszowe lub pojeremiaszowe? Parke-
-Taylor w obszernej monografii przedstawia opinig, ze dublety prawdopodobnie
pojeremiaszowe wyrazaja Zywq nadzieje¢ na przysztos¢'.

Rekonstrukeja historii redakeji Ksiegi Jeremiasza jest niezwykle trudnym
zadaniem. Mozemy jedyne spekulowa¢ pewne fakty, ktéry doprowadzity Ksiege
Jeremiasza do ostatecznej redakeji. W obliczu tragicznego upadku Jerozolimy
w 587 r. przed Chr. i w zwiazku z tym deportacji znacznej czgsci ludnosei do
Babilonu, pojawia si¢ potrzeba i troska o zachowanie tradycji, zaréwno ustnej,
jak i pisanej, oraz nowe regulacje dla wspélnoty i formy oddawania czci Bogu
w zmienionej sytuacji. Troska o zachowanie tradycji nie dotyczy tylko tych,

' Por. G.H. Parke-TavLOR, The Formation of the Book of Jeremiah. Doublets and
Recurring Phrases, Atlanta 2000, s. 306. Parke-Taylor zestawia i proponuje seri¢ duble-
téw: Jr 16, 14-15 = Jr 23, 7-8 (por. tamze, s. 72-77), Jr 23, 5-6 = Jr 33, 15-16 (por.
tamze, s. 55—-60), Jr 30, 10-11 = 46, 27-28 (por. tamze, s. 119-125).
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ktérzy pozostali w Jerozolimie i Judei, ale réwniez deportowanych do Babilonii
(Jr 52,28-30) oraz grupy uciekinieréw do Egiptu (Jr 43,3-7).

Nie jest pewne, czy wobec zaistnialej sytuacji Jeremiasz z Baruchem uciekli
do Egiptu. Mimo, ze o tym epizodzie mamy wzmianke, gdy Jeremiasz prze-
bywat u Godoliasza w Miszpa (Jr 40,6), to jednak nie jest to wystarczajacym
potwierdzeniem. Temu faktowi przeczy stanowisko samego Jeremiasza, ktéry
nie wyrazil aprobaty na zaproszenie do Babilonu przez Nabuchodonozora
(Jr 39,11-14)*. Ponadto Jeremiasz przemawial stanowczo przeciwko ucieczce do
Egiptu i zachgcal, zeby ci, ktérzy pozostali w Judzie, pozostali w swojej ojczyz-
nie (Jr 42,10.15.19). Mimo wczesniejszych wskazan dalszy tekst ukazuje, ze
Jeremiasz i Baruch zostali uprowadzeni do Egiptu przez Johanana (Jr 43,5-7).
Mozna jednak przypuszczaé, ze odbylo si¢ to tez bez ich aprobaty®. W ten spo-
s6b mozemy spekulowa¢, w ktérych z powyzej wspomnianych miejsc, redaktor
moéglby pozyskaé¢ material, pochodzacy od prorockiej misji Jeremiasza.

Zatem miejsce pozyskania materiatéw i ich redakcja pozostaje dla nas
zagadka. Mozemy jeszcze sprébowad zajaé si¢ datacjg i formacjg poszczegdlnych
tekstéw. Jest kilka powodéw, aby stwierdzi¢, ze wczesne wyrocznie Jeremiasza
byly spisane ok. 605 r. przed Chr. pod warunkiem, ze tradycja zwoju (Jr 32,6)
i jego nastgpnego rozwinigcia (Jr 36,28.32) jest wiarygodna. Problem stanowi
pytanie, co jest historyczne a co jest rezultatem fikcyjnej narracji? Prawdopo-
dobnie obecny tekst jest juz dzielem deuteronomistycznego redaktora. Niekts-
rzy traktuja Jr 36 jako oddzielna, niezalezna narracje, w ktérej kunszt artysty
sprawia, ze jest odbierana jako Scisle historyczny przekaz’. Carroll uwaza, ze
nie ma zadnych podstaw, by negowa¢ tradycj¢ oryginalnosci zwoju dyktowa-
nego przez Jeremiasza, w pézniejszym czasie rozwinigtego pod dyktando Jere-
miasza, jak réwniez twierdzenia o sekretarzu Baruchu’.

Pojawia si¢ pytanie kto i kiedy dodal fragmenty zredagowane proza’.
Wszystkie te teksty zawieraja pewne podobieristwa. Odnosza si¢ do tradycji

* Por. tamze, s. 295.

3 Por. . Vorz, Der Prophet Jeremia. Ubersetzt und Erklirt, Kommentar zum Al-
tem Testament 10, Leipzig 1928, s. 362.

4 Por. C. RierzscHEL, Das Problem der Urrolle: Fin Beitrag zur Redaktionsgeschich-
te des Jeremiabuches, Guetersloh 1966, s. 105-109.

> Por. R.P. CarrOLL, Jeremiah. A Commentary, Philadelphia 1986, s. 45.

6 W sekgji Jr 1-24 znajduja si¢ nastepujace epizody: mowa $wiatynna (Jr 7), zapo-
wiedz zagtady (Jr 8,1-3), ztamane przymierze (Jr 11,1-17), Iniany pas (Jr 13,1-14), pole-
cenie dla Jeremiasza, ze nie wolno mu sie zenié (Jr 16), zachowanie szabatu (Jr 17,19-27),
wizyta w domu garncarza (Jr 18,1-12), sttuczenie flakonika (Jr 19), sad wypowiedzia-
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Jeremiasza, m.in. jego przeciwstawienia si¢ wobec fatszywego polegania na $wia-
tyni i obrzedach kultowych, przypomnienie losu Szilo, symboliczne czynnosci,
itp. Wspomniane fragmenty przechowujg $lady i wplyw jezyka jeremiaszowego
o charakterze deuteronomistycznym’. Jezyk ten ma charakter pedantyczny,
zawiera powtdrzenia i jest odmienny od poetyckich wyroczni. Czas, w ktérym
te fragmenty moglyby by¢ skomponowane mdgltby by¢ wskazany jako okres
redakcji deuteronomistycznej®. Weippert okresla t¢ proz¢ terminem ,Kunst-
prosa™. Studia Weippert poruszaja zasadnicza roznicg w jezykowych niuansach
wyrazen proza w Ksiedze Jeremiasza, ktére sg rozne od sposobu w jaki te wyra-
zenia s uzyte w literaturze deuteronomistycznej. Jego argumentacja nie musi
nas jednak przekonywaé w sposéb rozstrzygajacy. Jak zauwaza Carroll, praw-
dopodobnie wewnatrz deteronomistycznego cyklu byli i ci, ktérzy pracowali
nad Ksi¢ga Jeremiasza. Deuteronomistyczne zrédta dostarczaja tylko pewnych
jezykowych niuanséw'’.

Nicholson wyraza poglad, ze cykle tradycji odpowiedzialne za frag-
menty proza w Ksigdze Jeremiasza byly zlokalizowane raczej w Babilonii niz
w Judzie''. Hyatt opowiada si¢ za Egiptem'?. Z kolei Thiel sugeruje, za redak-
¢ja deuteronomistyczna w Ksigdze Jeremiasza zostata dokonana w Judzie®.
W swojej argumentacji przywoluje teksty méwiace o rozproszeniu za granicg
ludzi z Judy ,pomigdzy wszystkimi narodami, dokad ich Jahwe sprowadzit”

ny przeciw Paszurowi (Jr 20,1-6), Jerozolima podczas najazdu (Jr 21,1-10), przeciwko
fatszywym prorokom (Jr 14,11-16; 23,16-17; 23,23-40), koszyk z figami (Jr 24).

7 Przyktadowe wyrazenia to m.in. ,napraw swoje drogi i postepowanie” (Jr 7,3.5),
»jaskinia zbéjcédw” (Jr 7,11), ,zatruta woda” (Jr 9,14), ,glos radosci i zadowolenia, glos
pana mlodego i panny mlodej” (Jr 7,34; 16,9), ,nieustannie méwiac” (Jr 7,13; 11,7),
»nieustannie posylajac” (Jr 7,25).

8 Por. G.H. Parke-TavLOR, The Formation of the Book of Jeremiah, s. 298.

9 Por. H. WEerrperRT, Der Beitrag ausserbibiblischer Prophetentexte zum Verstindnis
der Prosareden des Jeremiabuches, w: PM. BoGAerT (red.), Le Livre de Jeremie. Le pro-
phet et son mileu les oracles et leur transmission, Berlin 1973, s. 83—104.

10 Por. R.P. CARROLL, Jeremiah, s. 42.

" Por. E. NICHOLSON, Preaching to the exiles: A study of the prose tradition in the
Book of Jeremiah, Blackwell 1970, s. 133.

12 Por. ].P. HyarT, Jeremiah, w: G.A. BurTrick, W.L. Bow1g, P SCHERER, J. KNnoOX,
S. TerrieN, N.B. HarmoN (red.), 7he Interpreter’s Bible, New York 1984, s. 788-789.

3 Por W. Tuier, Die deuteronomistische Redaktion von Jeremia 26-45: Mit einer
Gesamtbeurteilung der deuteronomistischen Redaktion des Buches Jeremia, Wissenschaftli-
che Monographien zum Alten und Neuen Testament 52, Neukirchen — Vluyn 1981,
s. 113.
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(por. Jr 8,3; 9,15; 16,13; 22,26; 23,3.8; 24,9; 29,14.18; 32,37). Réwniez
wszystkie fragmenty, ktdre obiecujg powrdt ,do tego miejsca” (por. Jr 27,225
29,10.14; 32,37). Uwaza, ze redakcja musiata by¢ z punktu widzenia Judy
i zrédlo takich fragmentéw moze by¢ tylko w Judzie. Ci, ktérzy tworzyli te
fragmenty byli jednoczesnie zanurzeni w jezyku deuteronomistycznym, jak
i w kontakcie z tradycjq jeremiaszows. Parke-Taylor uwaza réwniez Judg za naj-
bardziej prawdopodobne miejsce redakeji deuteronomistycznej Ksiggi Jeremia-
sza'®. Na pewno jaka$ cze$¢ ludnosci pozostata w Judzie (por. Jr 39,10; 52,16 =
2 Kl 25,12). Wzmianka o ,,ubogich ludziach, ktérzy niczego nie posiadali” nie
moze by¢ rozumiana jakby tylko ubodzy zostali uprowadzeni. Nadanie ,,winnic
i p6l” ubogim bylo polityka Babiloriczykéw, aby zapewni¢ ekonomiczne bez-
pieczenistwo pozostalym w Judzie. W dalszej perspektywie jakas cz¢$¢ z pozo-
stalych w Judzie zostala uprowadzona do Babilonu, podczas kilku nast¢pnych
deportacji (por. Jr 52,28-30).

Kolejnym istotnym punktem zakresu badan jest poszukiwanie, w jaki spo-
s6b dokonato si¢ spisanie redakeji deuteronomistycznej, czy byto to zjawisko
jednorazowe, czy dokonato si¢ na dluiszej przestrzeni czasu. Wydaje sig, ze
poszczegblne elementy redakcyjne niekoniecznie zostaly dodane w calosci
w jednym czasie w trakcie jakiego$ okreslonego cyklu deuteronomistycznego.
Edycja deuteronomistyczna Jeremiasza byta redagowana przez wiele innych
fragmentéw péiniejszej prozy. Wedtug McKane byt to rozwijajacy si¢ korpus,
w ktérym niektdre czgsci tekstu prozy tworzyly swoisty komentarz'. Natomiast
zdaniem Parke-Taylor podstawowe bloki prozy zostaly rzeczywiscie dodane
przez jeremiaszowego deuteronomistg w czasie redakeji deuteronomistycznej,
ale te dodatki spowodowaly dalsze wstawki prozy'®. Wydaje si¢ bardziej wiary-

" Por. G.H. PARKe-TAYLOR, The Formation of the Book of Jeremiah, s. 298.

1> Por. W. McKang, Jeremiah. A Critical and Exegetical Commentary on Jeremiah.
Introduction and Commentary on Jeremiah I-XXV, International Critical Commentary
19/1, Edinburgh 1986, s. Ixxxiii.

16 Por. G.H. Parke-TavLOR, The Formation of the Book of Jeremiah, s. 298. Dobrym
przyktadem moze by¢ Jr 8,1-3, gdzie sekcja rozpoczyna si¢ stowami ,,w tamtym czasie”
i dodaje koncepcje ,ciat tych ludzi” w Jr 7,33, referujac do ,.kosci mieszkaficéw Jerozo-
limy” (Jr 8,1) ,rozrzuconymi przed stoicem i ksiezycem i wszystkimi zastgpami, kt6re
sa w niebie, ktérych kochali i stuzyli” (Jr 8,2; por 7,18 — batwochwalczy kult Krélowej
Nieba). Inny przyktad w Jr 11,9-13, ktéry traktuje o zlamaniu przymierza. Jr 11,1-18
podaza za wzorcami jezyka deuteronomistycznego. Jr 11,13 robi aluzje do Jr 2,28b.
Kolejny przyktad w Jr 13,12-14 przedstawia ,kazdy buklak bedzie napetniony winem”
(Jr 13,12). Ten fragment koriczy si¢ stwierdzeniem ,nie okaze litoéci i nie bede miat
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godne, ze kompozycja Ksiegi Jeremiasza byla poddana dluzszemu procesowi
redakcyjnemu, zwazywszy na jej objgtos¢ i réznice w odpisie hebrajskim i grec-

kim Septuaginty.

Cel redakcji deuteronomistycznej
w Ksiedze Jeremiasza

Préba okreslenia czasu i miejsca kompozycji Ksiggi Jeremiasza pozostaje
nadal w sferze hipotez. Jednak najbardziej zasadniczym zadaniem jest wskaza-
nie celu i sensu redakeji deuteronomistycznej w obszernej Ksiedze Jeremiasza.
Wedtug Parke-Taylor Jeremiaszowy deuteronomista, ktéry zachowat tradycje
w fragmentach prozy mial na mysli przede wszystkim dwa gtéwne cele:

pierwszym byla teologia jako wyjasnienie Bozej dobroci i usprawiedliwie-
nie dziatania Jahwe, ktéry sprowadza upadek Jerozolimy, zburzenie $wiatyni,
niewole w r¢kach Babiloriczykéw z powodu idolatrii i apostazji Izraela;

drugim zas, reinterpretacja wydarzen historycznych jezykiem deuterono-
mistycznym jako przepowiadanie Jeremiasza w nowej pojeremiaszowej sytuacji.

Podstawowym celem deuteronomistycznych redaktoréw byla kontynuacja
dzieta Mojzesza, ktéry oglosit Prawo Jahwe w narodzie Izraela. Nawotywali
on przede wszystkim do postuszeristwa Bogu i Jego Prawu (por. 2 Kil 17,13).
W glosie Prorokéw Izraela dokonywata si¢ kontynuacja misji Mojzesza. Nie-
ktérzy uwazaja, ze w przypadku Ksiegi Jeremiasza stowa spisane proza praw-
dopodobnie zostaly wlozone w ,,usta” Jeremiasza i nie naleza do ipsissima verba
Proroka'. Pozostaje to tylko w sferze domnieman i z drugiej strony nie jest
wykluczone, ze Jeremiasz réwnie dobrze mégt postugiwad si¢ proza jego cza-
s6w, ktéra miata charakter deuteronomiczny'®.

wspdlczucia, kiedy ich wyniszcze (Jr 13,14; 21,7). Kolejny przyktad jest w Jr 23,33-
40, gdzie pytanie jest postawione jednego z ,,tych ludzi” (Jr 23,33) i prowadzi dtugiego
wywodu o podporzadkowaniu ,jarzma Jahwe”.

17 Analiza tekstéw zredagowanych proza w Ksiedze Jeremiasza stanowi powazny
krytyczny problem calej ksiegi. Wielu uczonych uwaza, ze styl i jezyk tych fragmentéw
przypomina korpus Dzieta Deuteronomicznego (od Pwt do 2 Krl) i ma charakter
deuteronomistycznej redakeji dokonanej prawdopodobnie po niewoli babiloriskiej,
ok. VI w. przed Chr. (por. J.A. THomPsON, The Book of Jeremiah, New International
Commentary on the Old Testament, Grand Rapids 1980, s. 33—50).

'8 Por. tamze, s. 273.
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Deuteronomistyczna historia podaje zasadnicza odpowiedZz na pytanie
o przyczyne katastrofy — jest nig idolatria’. Ten scenariusz zywo powtarza
si¢ w Ksigdze Jeremiasza. Idolatria jest uwidoczniona w wielu aspektach zycia
religijnego i spolecznego. Wyraza si¢ w zapomnieniu Jahwe i ztamaniu jego
Prawa. Oskarzenie o niestuchanie prorokéw? zawiera aluzj¢ do idei deutero-
nomistycznej. Prorocy uwazani byli za mediatoréw stowa Bozego®'. Dla szkoty
deuteronomistycznej prorockie stowo jest obrong przeciw idolatrii. Natomiast
odmowa stuchania stowa jest spowodowana poprzez ,,przewrotnos¢ serca’. Jest
to okreslenie ,wlasnej woli”, ktéra jest przeciwna Prawu Bozemu objawionemu
przez Jego stugi — prorokéw?. Grzech ten Brueggemann okresla jako ,auto-
nomig i samowystarczalno$¢”, ktére zamknicte sa na stuchanie Boga®. Z deu-
teronomistycznego punktu widzenia idolatria doprowadzita do braku nadziei
nawet po katastrofie w 587 r. przed Chr. i zburzeniu Swiatyni w Jerozolimie.
Idolatria odcina jakakolwiek nadzieje na przyszta Boza interwencje®.

ks. Leszek Rasztawicki

1 Por. R. CARROLL, Jeremiah, s. 343.

2 Por. Jr 16,125 25,3-4; 26,4-5; 35,14-15; 44,4-5; 2 Krl 17,13-14.

! Por. E. NICHOLSON, Preaching to the Exiles, s. 58—63.

22 Por. R. CARROLL, Jeremiah, s. 343.

» Por. W. BRUEGGEMANN, Jeremiah. A Commentary on Jeremiah: Exile and Home-
coming, Eerdmans 1998, s. 153.

2 Por. R. CARROLL, Jeremiah, s. 343.
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