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PROFESOR 1 PRZYJACIEL

Pisa¢ wspomnienie o Profesorze Szafranskim, czyli Szafranie — jak go
studenci do dzi§ okreslajg — wydaje sie by¢ czynnoécig podobng do budo-
wania pomnika zZywej osobie. Z pewnoscig Profesor zaprotestowalby, gdy-
by o tym sie dowiedzial. Mimo to chcemy spelni¢ ten mily obowigzek i na
okraglg rocznice zycia zlozy¢ hold temu, ktéry nie tylko kierowal naszy-
mi studiami wyzszymi, ale pozostaje od lat przyjacielem oraz niedoSci-
gnionym osobowym wzorem.

Nielatwo uporaé sie z tysigcami obrazoéw, wspomnien, przezy¢, niekiedy
moze malto znaczgcych migawek, fragmentow rozmoéw z Profesorem, Nie-
tetwo z tego wybra¢ sprawy wazne, by stworzy¢ ksztalt Jego osoby, bodaj
niejasne odbicie prawdy o nim. Sprobujemy jednak nasze wspomnienia
uporzagdkowac, troche na przekér Jemu samemu, poniewaz — zdajemy
sobie z tego sprawe — piszac te laurke, wystawiamy nasza przyjazn na
szwank.

*

Trudno przypomnie¢ sobie dokladne daty pierwszych spotkan. To zre-
szta nie ma wigkszego znaczenia. Rok by! na pewno 1969, kiedy to zwrdci-
lismy uwage na Profesora. Oczywiscie, rozpoczynajac studia na KUL-u
styszalto sie na co dzien wiele nazwisk najlepszych wykladowcow glownie
tych, ktérzy najbardziej ,piluja” studentéw. Niewiele moéwiono jeszcze
o Ks. Szafranskim, poniewaz studia teologiczne dla swieckich byly w po-
wijakach, a nowo utworzony Instytut Teologii Pastoralnej borykal sig
z ogromnymi trudno$ciami natury administracyjnej. Profesor byl woéw-
czas znany jedynie duchownym, $wieccy natomiast mogli go tylko styszeé¢
na licznych naukowych sympozjach kulowskich, w ktorych chetnie zawsze
bral udzial.

Profesor mieszkal na Slawinku i mozna go bylo spotkaé codziennie
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w drodze na Uniwersytet. Sprawial wrazenie samotnika, czlowieka zam-
knietego w sobie, jakby odgrodzonego stylem zycia od innych. W jego ry-
sach twarzy bylo co$ surowego, w pierwszym zetknieciu wyczuwalo sie
ogromny profesorski dystans. Wielu moéwilo, ze Profesor jest nie tylko
surowy, ale nawet szorstki, chtodny w ocenie ludzi i spraw. Jak sie po6z-
niej okazalo, byla to szorstkos¢ zewnetrzna, pod ktoérag kryla sie serdecz-
nos¢, dystans, ktéry mijal, gdy tylko zaczynal méwi¢, surowoéé, ale i cie-
ply uSmiech, zniecierpliwienie, ale takZze wyrozumiatosé i bardzo ludzkie
podejscie do osobistych problemow studentéw.

To, co przyciggalo na seminaria do ,,Szafrana’” §wieckich bylo wlasnie
zwigzane z jego cechami osobistymi: nie byl ani , klerykalny” i wyniosly,
ani do przesady pograzony w nauce. Pociggala w nim trzezZwa ocena Kos-
ciola, czesto podkreslal negatywy, a wiee to, co nalezy zmienié, ulepszyé,
a nie tylko to, co moze cieszy¢ i w efekcie sprzyja¢ postawie spoczecia na
laurach. Nie bylo w nim takze owego kaplanskiego ,,namaszczenia” w sty-
lu bycia, celebracji w stowach czy gestach. Do dzi$ pozostal jak ogien,
ktéry wypala i trawi, jak burza, ktéra w efekcie odswieza i odnawia wszy-
stko. Imponowalo nam, ze Profesor zwalcza na kazdym kroku plenigcy sig
gdzie niegdzie nijakos¢ duszpasterstwa, nieznajomosé soborowych zmian
a tym samym zaprzepaszczenie mozliwosci rozwoju, jakie stanely przed
Kosciolem. Jedng z nich sg — $wieccy. Takze Swieccy teologowie. Profe-
sor Szafranski byl w poczatkach lat siedemdziesigtych niemal jedynym
»»-apostolem” teologéw swieckich na Uniwersytecie.

»Wszysey jesteSmy KosSciolem, partnerami tej samej sprawy, tej samej
misji, tej samej odpowiedzialnoéci” — wpajal nam Profesor stowa ,,deka-
logu” laikow, cho¢, sam o tym wiedzial i mowil, ze zdarzajq sie sytuacje,
w ktore trudno uwierzyé. W kilkanascie lat po Soborze bywajg duchowni,
ktorzy spotykajac teologa swieckiego reagujg nan w sposéb zupelnie nie-
oczekiwany, Ich zdaniem — moéwil Profesor w czasie jednej dyskusji na
ten temat (,,Slowo Powszechne” 1976 nr 47 — teologie studiuje sie jedy-
nie po to, zeby by¢ ksigdzem lub zakonnikiem. Nie zauwazyli, ze Sobor
otworzy! szeroko bramy dla $wieckich, dal im prawo studiowania teologii
i uznal, ze sg niezastapieni jesli chodzi o teologie rzeczywistosei ziemskich.
Sg pierwszymi komentatorami znakéw czasu, poniewaz zyja w Swiecie.

Problem dialogu, kontaktu oséb $wieckich i duchownych zywo zajmo-
wal Profesora. ,,Nie mozemy zyé¢ bez siebie — stwierdzal donosnie na
wykladach. Mozemy tworzyé¢ Kosciél tylko razem. Rola swieckich teolo-
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gow jest niezastgpowalna” — pouczal nas, duchownych i swieckich, licz-
nie uczestniczacych w seminariach. Te spotkania byly swoistg kuznig dia-
logu obydwu strom. ,,Jedni i drudzy mogg sobie ogromnie duzo daé dla-
tego, ze reprezentujg rézne postawy, rézng mentalno$¢ i inny punkt wyj-
Scia we wiasnych dociekaniach teologicznych”.

We wspomnianej wyzej dyskusji wylozyl swoje credo zawodowego
teologa i duchownego, to, co wielokrotnie czynil wobec nas, mianowicie
dal wyraz niewystarczalnosci teologii tradycyjnej dla naszych czasoéw. Nie,
nie bylo to jakie$s kajanie sie przed laikami, bicie w piersi, ale stwierdze-
nie faktu. A ten byl oczywisty: tradycyjna teologia uprawiana przez ducho-
wnych, nie majacych kontaktu z zyciem, oddajgcych sie teoretycznym spe-
kulacjom, nie posiada dzisiaj zadnej racji bytu. Teologowie duchowni
i Swieccy — glosil Profesor — sg roéwnowartosciowymi partnerami, moga
i powinni wzajemnie sie uzupelniaé¢. ,,R6znos¢ zadan, réznosé¢ misji, ale
wspélne tworzenie Kosciola” — brzmig nam w uszach lapidarne wnioski
Jego wywodow. ,,Wspdlnie szukamy sposobéw budowania Kosciota”. ,,Ko-
nieczno$¢ podzialu funkcji, ustawiczne rozmowy, wspé6lne wracanie do
zrodel, a takze — ‘wspé6lna modlitwa, medytacja [...] — to majg by¢ stale
elementy wspélpracy duchownych i §wieckich. Kiedys, w przelomowej
jak na swoje czasy Akcji Katolickiej, mowilo sie tylko o uczestnictwie
swieckich w hierarchicznym apostolstwie Kosciola. Swieccy mogli sie je-
dynie wlgczaé do pracy, pozostawali jednak niedojrzalymi podopiecznymi”.
Dzisiaj wiele si¢ zmienilo, ale — jak to wielokrotnie podkreslat Profesor
— teoria moze nigdy nie przejs¢ w praktyke.

Fakt, ze ostatni Sobdr po raz pierwszy zachecil swieckich do uprawia-
nia teologii i jej poglebiania przez cale zycie, ze widzi w tym prawdziwe
dobro dla Kosciola moze pozosta¢ w sferze planow, o ile sprawg teologow
Swieckich bedzie zainteresowany tylko Uniwersytet. Z tego Profesor zda-
wal sobie doskonale sprawe. Céz, u nas nie do pomys$lenia jest jeszcze
taki model duszpasterstwa, jak np. na Zachodzie, gdzie przy jednym stole
z proboszczem zasiadajg do narady inni duchowmi oraz swieccy asystenci
parafialni czy dekanalni, osoby odpowiedzialne za katecheze, akecje cha-
rytatywng, poradnictwo rodzinne... Jednym slowem Swieccy teologowie,
ktérzy sg naprawde niezastgpieni. I co jeszcze podkreslal: swiecki teolog
ma prawo zy¢ z teologii, jak zyja z niej duchowni. To ostatnie stwierdze-
nie, jak na owe czasy u nas, bylo bardzo smiale. (Kwestia odplatnosci pra-
cy $wieckich w duszpasterstwie jest zreszta do dzisiaj sprawg jakby wsty-
dliwie ukrywang, obarczong przeréznymi manipulacjami, co zresztg wigze
sie nie tylko z przyslowiowym ,wezem w kieszeni”, ale tez niezyciowymi
przepisami finansowymi).

Ilez wykladow i seminariéw po$wiecil Profesor tym sprawom! Ilez wy-
kresow, koteczek, modeli rysowal na tablicy, aby wyjasnié problem, tra-
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fi¢ do wyobrazni. Soboér nie do konca okreslil status swieckiego teologa.
Reszte miato dopowiedzie¢ zycie. Zycie mialo ukaza¢ specyfike tego za-
wodu? Czy powolania?

Teolog $wiecki! Duchowny bez $wigcen? Apostol zyjacy w swiecie?
Swiadek Chrystusa w rodzinie, w zakladzie pracy, w badaniach nauko-
wych!

I to, na co stale kladl nacisk: koniecznos¢ ustawicznego doksztalcania.
Pamietamy jak dzi$ jego stowa: ,,Znajomos¢ teologii powinna sta¢ sie dru-
g3 naszg naturg” I akcentowanie zadan: ,,Macie te teologie z seminariéw,
z klasztoréw, uprawiang dotychczas jakby w ukryciu przenosi¢c w $wiat.
Pcowinniscie byé¢ zrédlem inspiracji w $wiecie, dziala¢ i apostolowaé¢ nie
¢yle z inspiracji hierarchii, ale z potrzeby serca i dla dobra calego ludu
Bozego. Nalezy glosi¢ zywego Jezusa z Nazaretu, czyni¢ wszystko, aby
doprowadzi¢ innych do uwierzenia, do ich ureligijnienia”

W tym miejscu, zeby juz nie unosi¢ sie tylko w sferze teorii, chcieli-
bySmy przypommie¢ praktyczny wymiar nauczania Profesora, posredni
owoc jego inspiracji, mianowicie Duszpasterstwo Rodzin w diecezji lubel-
skiej. Oczywiscie, nie On je zakladal, ani tez przez chwile nim nie kiero-
wal. Jednak gros studentow, ktérzy zaangazowali sie w te wielkg impreze,
wywodzilo sie z seminarzystoéw Profesora, Jego uczniéw. Przede wszyst-
kim cala ,,géra” duszpasterstwa to byli jego magistranci, ci, ktorzy prze-
jeli od niego postawe zafascynowania teologig, do ktérych dotarty stowa
Profesora: ,,Teologia to kwestia tozsamosci i $wiadectwa. Nie mozna stu-
diowa¢ teologii, wykladac teologii bez uteologicznienia swojego zycia”.

Nie bylo wyktadu, zeby nie zapytal, jak idzie praca z rodzing. Bywaly
seminaria, w czasie ktorych opowiadaliémy przygody z terenu, spotkania
z ludzmi, problemy wielkie i mate. Wszystko Go interesowalo. Mial kon-
kretny sprawdzian teorii z praktyka. Nierzadko musial nas pocieszaé¢, za-
checa¢, gdy opadaly rece, inspirowa¢ do naukowego opracowania zaga-
dnien. Niektérzy koledzy z naszego duszpasterstwa pod wskazéwkami Pro-
fesora pisali niemal podreczniki z teologii rodziny, a wszyscy musielismy
prowadzi¢ dokladne konspekty prelekcji. Profesor patronowal tej, moze
jeszeze niedojrzalej, ale autentycznej refleksji naukowej, polgczonej
z uczciwym i rzetelnym zaangazowaniem sie w sprawy szeroko pojetego
apostolstwa $wieckich.

DYDAKTYK I WYCHOWAWCA

Nawigza¢ kontakt z Profesorem mozna*bylo bardzo latwo. Wystarczyto
przyjéé na seminarium magistranckie. Kolega przyprowadzal kolege, przy-
jaciotka przyjaciéike. Byly lata, ze ledwo miesciliSmy sie w duzej sali wy-
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kladowej. Kilkudziesieciu magistrantéw. Tym nie moégl sie poszczyci¢ za-
den uczony na KUL-u. Ale tez nie bylo tematu, ktérego Profesor nie
mogliby czy nie chcialby poprowadzi¢. Pisano wiec o religijnoéci hippisow,
o Sacrosongu, mysli teologicznej w ,,Argumentach”, teologii w dramatach
Zawieyskiego, o rodzinie... W tgch réinorodnych tematach przyjmowa-
nych przez Profesora mozna by sie dopatrzyé swoistej wiezy Babel, popla-
tania z pomieszaniem. Czy tak? Naszym zdaniem przejawial sie w tym
szacunek do zainteresowan studenta oraz... wlasna ciekawosé danego pro-
blemu. Profesor jest uczonym uniwersytetu, w rozumieniu owej universi-
tas, uniwersalnosci w poruszaniu sie po roznych dziedzinach wiedzy. Nie
jest wigc cztowiekiem jednej tylko specjalnosci.

Mimo tak duzej liczby uczestnikow seminaria odbywaly si¢ w rodzin-
nej atmosferze. Z perspektywy prawie dziesieciu lat, ktére minely od tego
czasu, zdumiewa nas ciggle fakt naszego pilnego uczeszczania na semina-
ria. Kultura intelektu Profesora, umiejetnosé rozmowy i dyskusji... impo-
nowaly nam. Pamietal zawsze, ze praca naukowa i dydaktyczna, szczegol-
nie na wydziale teologicznym, musi by¢ takze praca moralng. Dlatego nie
przzkazywal jedynie wiedzy, wymikéw czy owocoéw swoich dociekan na-
ukowych. Ba, nigdy nie czytal skryptu, nie korzystal z notatek. Zawsze
tworzyt cos nowego, ciagngl jakg$ mysl, ktéra go w danej chwili zafascy-
nowala, zglebial, przejawial zdolnos¢ do kontemplacji, skupienia.

Uczyl nas nieustannie mysle¢ i poszukiwaé¢, odkrywaé¢ i poznawa¢, Se-
minaria byly wlasnie czasem wspdlnych poszukiwan i odkry¢, wedrowek
po najbardziej frapujgcych tematach. Im problem trudniejszy, tym kieru-
jacy dyskusja ,rozgrzewal” sie mocniej, zapamietywal w tlumaczeniu
i dyskusji. Odczuwalismy lek, czy dotrzymamy Mu kroku. Chociaz zda-
rzaly sie nieraz zabawmne momenty, przylapania nas na naszej kompletnej
,,nieuczonosci”’, przyjemnie bylo z Profesorem mysleé na goraco, spogla-
da¢ na zagadkowy usmiech Profesora, a wlasciwie ojca, ktory wie, ale
czeka az dziecko samo zrozumie problem i wyciggnie wniosek. To porow-
nanie z ojcem nie padlo tutaj przypadkowo. Dzisiaj, kiedy wlasne dzieci
wyciggajg nas na wedrowki po tematach, czujemy sie tak samo, jak wow-
czas Profesor: wiemy jaka jest prawda, ale czekamy, naprowadzamy, pod-
powiadamy..., aby kazdy moéglt odkry¢ swoja prawde, przezy¢ ja, przyjac
jako wilasna.

Najwazniejszg role pelnily w tym przypadku zaufanie i autorytet Pro-
fesora, wyplywajgce z troski o prawde. Tak jak dziecka nie mozna oszu-
kaé pseudozyczliwoscia, tak i nas, studentow przyciaggala do Profesora jego
autentyczno$¢. On razem z nami przezywal spotkanie z prawda. Slowo
prawda nalezaloby pisa¢ z duzej litery, poniewaz chodzi o Prawde w wy-
miarze osobowym, o spotkanie z Jezusem. W koncu, wszystkie zagadnie-
nia teologiczne zasadzajg si¢ na Nim, Bogu-Czlowieku.

4 — RTK XXX z. 6
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Méwigc najogélniej, seminaria byly jakby ,wyzszg szkolg” mys$lenia
i dyskusji, ,,zaginaniem” Profesora przez studentéow, zaprawianiem nas do
pracy naukowej i apostolskiej. Uczyl nas trudnej sztuki szukania, cig-
gtych wyboréw Prawdy. Niespokojny sam, poszukujgcy, wzbudzal w nas
niepoko6j, wyrywal z blogostanu, zasypywal pytaniami. Méwilo sie nieraz
o tych spotkaniach: ,,zamgcil i poszedl”’, urwat w polowie, zostawit na las-
ce domysiéw... Ale w tym byla metoda, w tym ,,meczeniu” nas, rzecz zdu-
miewajgca, okazywalo sig, Ze na koncu ,,ciemnosci”’ jawily sie nikle §wia-
tetka, ktore po czasie sprowadzaly jasno§¢. Przychodzilo zadowolenie,
ufnos¢, ze warto szukaé¢, bo w samym szukaniu jest smak odnalezienia.

Oczywiscie, zdarzaly sig¢ slowa krytyki pod adresem Profesora. Nie
wiemy dlaczego, ale czesciej skarzyli sie na niego duchowni. Byé moze od
nich wiecej wymagal. W czasie ktérej§ sesji egzaminacyjnej Profesor
,»oblal” caly rocznik. Posypaly sie wiec slowa krytyki, ze nieréwny, naz-
byt surowy, chaotyczny. Tym opiniom przeciwstawiano inne, ze jest wspa-
nialy, ,,bombowy”, niezré6wnany, niezastgpiony. Opinie biegunowo przeci-
wne, wypowiadane w ferworze juz to zawodu, juz to zachwytu.

Profesor byl wymagajgcy na egzaminach, to fakt, nigdy jednak nie
oczekiwal odpowiedzi nadzwyczajnych. Zgdal natomiast, aby student lo-
gicznie myslal. Pamietne, wlasne magisterium jawi sie jako typowy przy-
kiad. Gorgczkowe przygotowywanie tez, swiadomo$¢ ogromnych luk
w wiedzy i lek, zeby nie zawie$é Prefosora. Za oszklonymi drzwiami, gdzie
nagle znalazl sie czlowiek przed przeswietng komisja, tylko twarz Pro-
fesora wyrazala zyczliwosé. Stawial pytania rzeczowe, krotkie i kiedy wy-
dawalo sie, ze juz wszystko jako$ szczeSliwie minelo, ostatnie pytanie za-
skoczylo nawet komisje: ,,Co Pani kojarzy sie z dzisiejszg data?”’ I nagle
chaos w glowie, goragczkowe proby kojarzenia dni, miesiecy, lat. Do zad-
nego wydarzenia nie pasowal dwudziesty listopad. Profesor widzac moje
zaklopotanie wspomnial o pracy magisterskiej, o koscielnych dokumen-
tach oméwionych w niej. Przyszlo ol$nienie. Oczywiscie, chodzi o date
przeméwienia papieza Piusa XII do Kongresu Wloskiego Katolickiego
Zwiazku Potoznych (20 XI 1951). Jeden z czlonkéw komisji powiedziat po
egzaminie: , Kiedy Profesor zadal Pani to pytanie, nie wiedziatem, o co
mu chodzi. Na szczescie, Pani sobie z tym tak $swietnie poradzila”. Pomy-
$latam: ,,Nie byloby tak $wietnie, gdyby Profesor nie pomogi!”

ZAFASCYNOWANY JEZUSEM

,,Ostatecznie zawsze chodzi w naszym Zyciu i dzialalnosci o sprawe Je-
zusa” — zakonczyl tymi stowami Profesor dzien skupienia dla $wieckich
teologéw w Myslowicach.
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Fascynacja Jezusem — nie ma w tym sformulowaniu ani przesady,
ani egzaltacji. Profesor lubil konczy¢ wyklady czy seminaria nieco w sty-
lu kaznodziejskim, sprowadzajac problem do pointy wyznaniowej, do stow:
»ostatecznie liczy sig to, co uczyniles dla Jezusa”. LubiliSmy stucha¢ tych
mocnych, nieraz jakby drapieznych wyrazen stawiajgcych nas przed fak-
tem zywej osoby Jezusa. Do dzi§ brzmig nam w uszach jego slowa o fe-
nomenie Jezusa, Czlowieka i Boga, ktéry ,,trzydziesci lat spedzil w Naza-
recie, w milczeniu, Nie czynil zadnych cudéw, nie potrzebowal pomocy
anioléw, zyl! jako syn robotnika, pracujag cigzko na chleb [..]. Potem
rozpoznal w Ogréjcu wole Ojca. Moglt postepowaé dyplomatycznie, nie na-
raza¢ sie, pltywa¢ i lawirowac. Przyjal wole Ojca, przyjal $mier¢ — naj-
wiekszg tajemnice zniszczenia czlowieka przez sily przyrody. W catkowi-
tym opuszczeniu wypowiedzial ostateczne: »Wykonalo sie«. Wierny do
konca. Droga do pelni, droga spelnienia sie naszego zycia wiedzie tylko do
Niego i przez Niego”.

Przytaczamy stowa Profesora z pamieci, moze niezbyt precyzyjnie i do-
kladnie. Zalujemy dzisiaj, ze nie przychodziliSmy na spotkania z magne-
tofonem.

Profesor potrafil wlasne fascynacje przelewaé¢ na uczniéw. ,,Dac sie za-
fascynowa¢ Jezusem — moéwil na wspomnianym dniu skupienia — to po-
zwoli¢ Jemu dziala¢ w nas, Jemu zy¢ w nas. Kazdy czlowiek jest znakiem
Jezusa. Jego meka sie nie skonczyla, ona trwa. Wobec niego liczy sie moja
choroba, samotno$¢, niepowodzenie... Liczg sie nieudane dzieci, niedostatki
materialne, dtugoletnie oczekiwanie na mieszkanie... Chrzescijanstwo jest
Dobrg Nowing o Jezusie, ktéry wszed! do naszych doméw, pracuje z nami
w fabryce, sprawdza bilet w pociggu, kieruje tramwajem... Jezus jest z to-
ba stale, takze wtedy, gdy czujesz sie nikomu niepotrzebny. To mniej
wazne, czy wierzysz w Koscidl, czy umiesz sie modli¢, czy znasz historie
Kosciota... Najwazniejsze, czy kochasz Jezusa™.

Przypominamy w tym miejscu stlowa Profesora, poniewaz nosimy je
gleboko w sobie. Stanowig one credo uczonego, ktory zyje pod urokiem
osoby Jezusa, a réwnocze$nie zdaje sobie sprawe z tego, ze bez Swiadec-
twa wiary uprawianie teologii byloby bezsensowme, byloby jedynie wul-
garnym religioznawstwem.

,,Jm bardziej nauka siega w glab — moéwil Profesor przy innej okazji
— tym konstatuje coraz wiecej tajemnic. Najwieksi uczeni wspoélczesnosci
zyli w jakim$ zafascynowaniu tajemnicg otaczajacg czlowieka ze wszyst-
kich stron. Ci, ktérzy najbardziej wnikneli w $wiat, powiadaja, ze dalej
jest juz tylko misterium”. Po takim wstepie Profesor przywolywal przed
nasze oczy osobe Alberta Einsteina. Sciszal glos i aktorskim szeptem
koniczy! problem tajemnicy pytaniami, ktore stawial sobie wielki fizyk:
»Jak to jest? Jak to moze by¢”? I dodawal jedyng mozliwg konstatacje,
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ze ,na poczatku $wiata byla MYSL, INTELIGENCJA, ROZUM. Mozna to
nawet udowodni¢ przy pomocy matematycznego wzoru i geometrycznegc
modelu”.
,,Jesli czlowiek uswiadomi sobie jak wielkim jest dzielem Bozym, a jedno-
czeSnie w swoim postepowaniu jak malym i niedoskonalym, to jedyna
drogg moze by¢ tylko kierunek ku peli, ku $wiathu... za Jezusem?”.
,Rozwdj jest mozliwy tylko wtedy, gdy wybieramy doskonalos¢” —
przytaczamy tych kilka mysli Profesora ze swoich notatek.

PRZYJACIEL DOMU

Czas na refleksje bardziej osobiste, Zaczniemy je od wspomnienia mo-
mentu najbardziej radosnego, dnia naszego Slubu. Profesor uczynil nam
wowczas najmilszg niespodzianke: uczestniczyl osobiscie w tym badz co
badz przelomowym momencie naszego zycia. Nie bylismy do konca pewni
jego obecnosci, po prostu, Profesor unikal takich imprez. P6zniej znowu
obawialiSmy sie o jego samcpoczucie. Slub odbywal si¢ na wsi, towarzy-
szylo mu typowe wiejskie weselisko. Niestety, nie mogliSmy zmienic
w tym rytuale niczego, Zeby nie urazi¢ naszych rodzicow, I tu Profesor
zaskoczy!l nas zupelnie. Najpierw na Mszy §w., w homilii, ujgl wszystkich
zebranych niezwykle pieknymi slowami o mitosci malzenskiej i zyciu ro-
dzinnym, a pdzniej, kiedy zostal na przyjeciu, cieszyl sie z nami, przezy-
wal naszg rados¢ jak wlasng. Dlugi czas po naszym $lubie, wioskowi zna-
jomi (a kos$ciél byl nomen omen nabity ludzmi, w wigkszosci ciekawymi
takich uroczystosci) wspominali ze wzruszeniem homilie ,tego siwego
ksiedza o bardzo szlachetnej twarzy”, i kiedy odpowiadaliSmy, Ze to byl
nasz Profesor z KUL-u, kiwali glowami ze zrozumieniem i podziwem.
A Profesor méwil bardzo prosto o ludzkiej milosci, o tym jak ona uobec-
nia sie w malzenstwie, rodzinie, w ludzkiej wspdlnocie. Powiedzial m.in.:
»,Jesli nie umiesz zrozumie¢ i przebaczy¢é wspotmalzonkowi, to zdradzasz
milos¢, poniewaz ona jest przebaczeniem, wyrozumieniem. Jesli omijasz
milos¢ na co dzien, w najdrobniejszych sprawach, ktére nie wydajg sie
wazne, to rowniez jg zdradzasz, bo ona ro$nie w najmniejszym, bogaci si¢
przez drobiazgi, dopelnia kropla po kropli. Jesli nie sta¢ cie na rados¢, cie-
plo, szczerose, zyczliwose... to klamiesz, ze kochasz, bo milo§¢ wyraza sig
poprzez radosé, cieplo, zyczliwose...”

Najprzyjemniejsze chwile spedzamy z Profesorem na wedréwkach
w gorach. Wyprawy z Nim to co roku nasze najwazniejsze plany i najmil-
sze wspomnienia. Bodaj na kilka dni pragniemy wpasé do Zakopanego, by
wybraé sie z Profesorem na szlak. Nie obywa sie bez trudniejszych wspi-
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naczek — o ile te kilkadziesigt lancuchéw na tatrzanskich podejsciach da-
ja smak taternickiej przygody.

Profesor jest réwnie wspanialym rozmoweg, jak i niestrudzonym we-
drowcem. Jak na swdj wiek — przepraszamy Go za to przypomnienie
lat — jest wrecz znakomitoscig. Ilez trudnych wypraw, zwazywszy nasze
nizinne przyzwyczajenia, podjeliSmy? Byly i Zawraty, Swinice, Kozie
Wierchy, Granaty... Jeszcze w ubieglym roku zrobilismy szlak, ktéry be-
dziemy diugo wspomina¢: Z Morskiego Oka przez Szpiglasowgy Przelecz,
Doline Pigciu Stawéw, Opalone i do Morskiego Oka. Nie byloby w tym nic
nadzwyczajnego, gdyby nie rzesisty deszcz, ktéory na krok nie zelzal od
Szpiglasowej. Nie bylo na nas suchej nitki. Przemarznieci, mokrzy, peini
obaw o zdrowie Profesora dotarliSsmy do domu. Na drugi dzien my kicha-
lismy, a Profesor czul sie wysmienicie. Okazal zresztg swoiscie goralskgy
przezornos¢ poprzedniego duia, poniewaz ukryl przed deszczem sweter,
ktéry jako jedyng suchg odziez wciggngl na siebie w schronisku w Dolinie
Pieciu Stawoéw. Ilez razy podziwialiSmy jego kondycje i zdrowie.

Bylo to wedrowanie wypelnione rozmowami i podziwem dla piekna
przyrody. Czesto schylal sig, przywolywal nas i pokazywal to kwiat, to
jaki$ kamien z odci$nietym s$ladem zycia. W gorach roztrzgsaliSmy wiele
spraw osobistych, a takze méwiliSmy o problemach zagrozenia gér juz to
przez zatrucie $Srodowiska spalinami, juz to przez cywilizowanie gér np.
przez budowe wyciggow, kolejek, organizowanie zbiorowych wycieczek
itp. Co do wyciggéw, Profesor ujmowatl sie za ludzmi o réznych niedyspo-
zycjach fizycznych, pragngcych zobaczyé¢ gory. Nie myslal wiec tylko
o swojej pozycji uprzywilejowanego, ale o tych, ktoérzy chcieliby takze
smakowaé¢ widoki z gory, a nie tylko widok gor.

W czasie jednej z wakacyjnych wedréwek zaczal moéowi¢ o plamach
w perspektywie zblizajacej sie emerytury. Zaskoczy! nas zupelnie. Uczony,
ktéry moéglby tyle jeszcze zrobi¢ w nauce, wydaé kilka ksigzek, na ktéorych
dokonczenie stale brakuje czasu, snut plany duszpasterskie, ba, wcale nie
proboszczowskie. Marzyl o katechizacji dzieci. ZastanawialiSmy sie pozniej,
czym wytlumaczyé¢ takie plany? Odpowiedz moze by¢ tylko jedna: chcial
nam da¢ do zrozumienia, ze tylko systematyczne wychowanie religijne,
od dzieci poczynajac, moze przynies¢ owoce ewangelizacyjne. Czesto zresz-
tg rozmawialiSmy na tematy stanu duszpasterstwa u nas, Nie byly to we-
sole refleksje. Dominujg wszedzie réznego rodzaju dorywcze akcje, brak
natomiast systematycznej i caloSciowe]j pracy z rodzing.

Wedrujae, dzieliliSmy sie z Profesorem naszymi sprawami osobistymi,
wszelkiego rodzaju rozterkami czy watpliwosciami. Razu jednego temat
dotyczyl spowiedzi. Obroslo sie tyloma teoriami i pogladami, ze kwestia
spowiedzi zeszla na odlegly plan w zyciu. Liczy sie tylko Eucharystia.
Profesor nie bardzo podzielal nasze przekonanie. Zaczgl wiec od historii

t
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spowiedzi, oczywiscie, wypytujac nas przy okazji jak na egzaminie o daty
soboréw czy o szczegély dogmatyczne. Ukazal przed nmaszymi oczyma po-
trzebe sakramentalnego oczyszczenia si¢ jako spotkania z przebaczajacym
Bogiem w Chrystusie. Wlasnie moment spotkania zalujgcego za swoje winy
cztowieka z pelnym milosierdzia Bogiem uznal za istotny element naszego
duchowego wzrostu. A na koniec tej rozmowy dodal: ,,Chrystus przycho-
dzi do tych, ktorzy potrzebujg lekarza, a wiec nie przyjmujemy Jego dla-
tego, ze czujemy sie Go godni, ale dlatego, poniewaz to On daje si¢ nam
jako Dar”.

Do dzi$ jest dla mas zagadka, jak Profesor to robi, ze nasze dzieci ,,s9
mu posltuszne”, tzn. nie nudzg si¢ w jego obecnosci, siadaja bez pardonu
na kolanach i wypytuja o rozne sprawy. Czasem mie bylo nas w pokoju,
a oni sobie rozmawiali i rozmawiali. Troche to nietypowe dla naszych ma-
luchéw, ktérzy nie sy przyzwyczajeni do szeptania i diugiego sluchamia.
Podobnie tez w kieleckim mieszkaniu Profesora nasi chlopcy czuja si¢
jak u siebie. Podlewajg kwiaty, przegladaja ksigzki, buszujg miedzy roz-
nymi drobiazgami na biurku. I o dziwo. Nie pozostawiajg za soba balaganu,
tylko pilnie wypatrujag wzroku Profesora i wszystko odkladajg dokladnie
jak bylo.

Ilez razy urzekla nas jego prostota i skromnos¢, umiejetno$é panowania
nad sobg. Swiadczy o tym chociazby tylko to, ze nie skarzyt sie nigdy
i nikomu na jakie§ niedomagania, na brak czasu. Nie istniejg dla Niego
wlasne sprawy, troski, choroby. Czlowiek o wielkim i hojnym sercu, peten
gestow milosierdzia — o czym nieraz przekomaliSmy sig, bedac w pilnej
potrzebie.

Gdy myslimy o naszych spotkaniach z Profesorem, dawmiej i dzi$, nie-
pokoi i troche boli $wiadomos$é, ze nie podolaliSmy we wszystkim jego
wymagajgcej przyjazni, wiele z watkéw naszych rozmoéw, zachet i inspi-
racji pozostalo nie zrealizowanych. Miedzy innymi serdeczne namowy,
abySmy zajeli sie nauks, w praktyce nie wychodza. Z trosks tez myslimy
o naszym Kosciele domowym, czy wizje Profesora, te najbardziej auten-
tyczne przezycia ze spotkan i rozméw z Nim, potrafimy nalezycie reali-
zowac we wspolnocie wlasnej rodziny.

Elzbieta Ryszka
Czestaw Ryszka



